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Maestria en Sociologia Econdémica / IDAES-UNSAM
“Pluralidad monetaria en la Argentina en crisis” (2004)

Mariano Féliz (CEIL-PIETTE/CONICET y UNLP)

Esta investigacion realiza una mirada critica y original del fenémeno de la pluralidad
monetaria en la experiencia argentina reciente.

A lo largo del trabajo se analiza e intenta comprender el fenbmeno de las monedas
paralelas, concentrandose en particular en la experiencia Argentina reciente de cuasi-
monedas estatales no nacionales y de las monedas “del trueque”.

El marco metodoldgico de la investigacion es la premisa de la triangulacion. El estudio
de la experiencia de las monedas paralelas se sostentiene sobre la combinacion de la
utilizacién de la teoria econdmica (en particular, en la corriente del marxismo abierto)
junto con la informacion empirica proveniente tanto de otras investigaciones ya
realizadas en Argentina y otros lugares del mundo, asi como en un trabajo de campo
complementario (en el caso de las monedas sociales). En relacion a las monedas
paralelas estatales no nacionales (como las cuasi-monedas provinciales), el trabajo se
apoy6 fundamentalmente en el andlisis de diversos trabajos escritos sobre el tema y en
la legislacion que reglaba su creacion y funcionamiento.

Como fundamento conceptual basico se sostiene que la experiencia de las monedas
paralelas es el reflejo de una disputa permanente dentro del capitalismo por el control
del trabajo social. La misma se expresa de diferente formas, pero en particular se
expresa en conflictos en torno a las modalidades de utilizacion de (y las formas del)
dinero. De esa manera, si la unicidad monetaria es el reflejo de las tendencias mas
profundas del capitalismo, la pluralidad de monedas (las multiplicacion de las monedas
paralelas) refleja la resistencia del trabajo y las posibilidades de emancipacion del
mismo respecto del dinero como capital.

En esta investigacion se busca presentar una discusion que permita comprender el
fendmeno de la multiplicacion de monedas paralelas a la moneda nacional. En la
experiencia Argentina en los Gltimos afios, la multiplicacion de las monedas
provinciales y las monedas “del trueque”, sociales o comunitarias, fueron un reflejo de
la crisis del capitalismo periférico y por lo tanto expresion de la crisis de una estrategia
de gestion del dinero como instrumento para la organizacién del trabajo social. Por ello,
se concluye que la crisis del dinero-convertible reflej6 la crisis de una forma de
utilizacion capitalista del dinero en Argentina.



Tabla de contenidos

T UNa IntrodUCCION NECESANMA . .covrrerrsisiscreemssessescesnnessenssssstesmmenensnrssseesnrsssesasssrss ersommsoses e 1
1.1 La Investigacion, su estrategia 4
1.2 El problema, las preguntas. 8

2 La problematica de las monedas Paralelas 0 10CaleS oo oo ceeveereeses s eeee e i3
2.1 El pluralismo monetario: Una critica a la moneda moderna 14

20T MONBHR @ IS, .ot e 15
2.1.2 OXidAGION 0 QOIMIUITAGE. .- et ee e e e ee e 17
2.1.3 Monedas paralelas y reserva de VAT ... 22
2.1.4 Monedas paralelas y espacio J0Cal.........oooooeoeoeoe oo e ans 24
2.1.5 ¢Qué es el dinero? El enfoque comMUARBISIA. ...........coooeoeeeeeooeeeeeoo 27
22 Localismo monetario 28

3 EldiNero en 1 te0ria COMOIMICE cuurerereucceeecec i eee s e serareesesessessss s semesssesns st seeee e s s ess 33
3.1 El dinero en la era clasica y pre-clasica 34
3.2 La economia neocldsica: El dinero como comodin 47
3.3 Escuela austriaca: La competencia de monedas 59
3.4 Teoria (postikeynesiana/chartalista; £l dinero como un creacién del Estado. 83
35 Teoria de la Regulacion: El dinero como institucion social 70
3.6 El dinero en la economia politica marxista: Del dinero como “dinero” al dinero “como
capital” 74

4 Moneda, capitalismo y crisis eemmeaerrermsesnsRsaRERMMNEErEEEesasvassresren 85
4.1 Moneda como medio de pago inter-regional versus medio de pago local. &6
42 La fuga del dinero-capital y la “falta de dinero” 94
4.3 Moneda y exclusion 101
4.4 <Una moneda o varias? , 105

4.4.1 (Es Argentina un “area monetarna 0ptima’™ ... ..o 105
4.4.2 La nacién como “mOSaIto de MONedaS ... ..o 169
4.5 La disputa por los usos del dinero 112

5 La crisis econdémica y el surgimiento de las monedas paralelas..........o.ovoveeermemseommoon. 117

5.1 Convertibilidad monetaria, trabajo y capital 119
5.1.1 De la moneda Gnica a fa pluralidad de MoNedas. .........cooowovveeeoe oo 123
5.1.2 Salidas frente a la crisis del dinero convertible. La emergencia de las cuasi-monedas vy ia nueva
gestion de lamonedas estatal e 129
5.1.3 De la convertibilidad def dinero como capital a la “convertibilidad de la fuerza de trabajo”... 131
5.1.4 Monedas paralelas estatales y politica de “empleador en Gltima instancia” ... 134
5.1.5 Critica a (y limites de) la polftica @CONGMICR ........oveeeeem oo 138

6 Monedas paralelas para la emancipacién: las monedas sociales en la experiencia

=T L L LT OO U vammssmmssmsrreRissaEeenennen 145

6.1.1 La moneda comunitaria en Argentina: los “clubes de trueque”...............ooooooovooii L 148
6.1.2 Los clubes de trueque como espacios de intercambio...........o.oo oo 148

6.2 Dos experiencias de moneda local no estatal: La Red Global del Trueque y la Red de

Trueque Solidario. 155

6.3 Red Global del Trueque 155
8.3.1 Tarjeta de intercambio y produceion SOCHAL....... ... 187
8.3.2 De latarjeta de intercambio al dinero........................ b b e en e e e 161

6.4 Red de Trueque Solidario ‘ 172
6.4.1 Emisién descentralizada y monedas regionales................ococovooooeoeoe 176
6.4.2 Criterios de emision fexibles. ... 182

6.5 Crisis de las experiencias de moneda social en Argentina 183
6.5.1 Dificultades para saltar més alld del capital ..o 184
6.5.2 Régimen-de emision ¥ COMrOl. ..o e 194
6.5.3 Desequilibrios oferta-demanda de productos. ...........oooovoe oo 200
6.54 Desequilibrios provocados por la extension territorial de 128 redes oo, 208

7 De los usos del dinero, la crisis y la autonomia SOCHAI ..o eoovvvveeereeeeeeee oo 2069
7.1 La crisis del dinero como crisis del Estado y el capital 209
7.2 ¢De quién es el dinero? Monedas sociales, cuasi-monedas y dolarizacion 214
7.3 Las monedas sociales y la autonomia del trabajo frente al capital 218

8 CONCIUSIONES.......ceecr i emeaesae s era s st b e e s s s e s e s e e e e e s seneeresessmemesses ses e seessenae 223

E B = (= =T 1 Lo R 231

B0 ANIEXOS oeecccsnsssniitree s e s saaenessme e s rssvesbesnesen s st s e e emmeemmeaneveesamenne s ee s e e s e e eme s eeeer s em ot s 253







Pluralidad de monedas en la Argentina en crisis

Por Mariano Féliz™

1 Una introduccion necesaria

Cuando comencé a analizar el problema de las monedas paralelas (en particular,
las “cuasi-monedas” provinciales y las monedas “sociales”, es decir la moneda
“del trueque”) lo que mas me llamé ia atencién fue la poca relevancia que los

economistas argentinos le daban al fenémeno.

En general podria decirse .que aquellos gue analizaban los problemas de la
economia politica (0 como la gran mayoria le dice, de la economia, a secas)
ignoraban el problema que el surgimientoc masivo de monedas paralelas a la
moneda nacional estaba proponiendo’. Imagino que, por un lado, lo veian como
una cosa marginal sin importancia en el caso de las monedas sociales, aun

cuando en esta “economia del trueque” habia cada vez méas gente involucrada y

" Maestrando en Sociologia Econdmica, Universidad Nacional de San Martin. Director de tesis: Dr.
Julio César Neffa (CEIL-PIETTE/CONICET).
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la magnitud de los intercambios a su interior crecian de manera exponencial.
Asimismo, se multiplicaban las cuasi-monedas provinciales y si bien el fenémeno
era cuestionado, a mi entender lo era de manera superficial y su significacion

profunda era poco analizada.

Al principio, no entendia bien por qué era ignorado un fenémeno que era a simple
vista tan significativo. Sin embargo, a partir de que la crisis del capitalismo
argentino se profundizaba y comenzaban a surgir otras experiencias de
‘contestacion’, ‘cuestionamiento’ o rebeldia contra las instituciones tradicionales
de la economia, comprendi mejor lo que sucedia. El desarrolio de nuevas formas
de resistencia social (tanto de movimientos de trabajadores desocupados,
campesinos empobrecidos, asambleas barriales, fabricas recuperadas por sus
trabajadores, etc.) estaban cuestionando en su raiz, en los hechos y mas alla de
que el conjunto de sus participantes lo comprendieran asfi, las instituciones mas
basicas del capitalismo: el dinero, el Estado, la relacién salarial, la ‘inviolable’

propiedad privada.

La negativa del ‘mainstream’ de ia economia en Argentina a reconocer la
relevancia de los fenémenos que, como los clubes de trueque y sus monedas
sociales o las cuasi-monedas provinciales, estaban cuestionando las
‘incuestionables leyes de la economia’, tenia que ver con su incapacidad para

poder pensar el mundo social mas alla del capital o de aceptar la posibilidad

' Habia algunas notables excepciones, como las del profesor José Luis Coraggio (en la
Universidad Nacional de General Sarmiento) ¢ de profesor Jorge Marchini (en la Universidad
Nacional de Buenos Aires). Por otra parte, entre otros no economistas, se encontraba sobre todo
la profesora Heloisa Primavera.
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siquiera de una crisis profunda de las relaciones capitalistas. No podian ver en la
rebelién mas que ‘desorden’, no podian encontrar en la imaginacion popular mas

que ‘frracionalidad’. Sin embargo, habia y hay mucho mas alli.

Las monedas paralelas estatales (cuasi-monedas) expresaban la profundidad de
la crisis que atravesaba el capitalismo argentino y toda una forma de uso
capitalista del dinero (expresado de manera paradigmatica en la ley de
Convertibilidad). Por ofra parte, las experiencias de las monedas sociales, de los
clubes de trueque, eran intentos mas o menos desesperados de muchos por
superar una realidad, la del capitalismo (0 peor aun la del capitalismo en crisis),
que no les permite ser mas que mercancias®. Pero hay en el ser humano la
necesidad de ser, de “ser mas”, como nos dice Paulo Freire. Eso es, creo yo, lo
que se encuenira detras de las experiencias de monedas paralelas, y en
particular las monedas sociales, son el resultado de nuevos intentos de los

Hombres de ser mas.

Llegar a esta conclusién fue un arduo trabajo para mi. Necesité de una cierta
desprogramacion con relacion a los ‘conocimientos’ que traia de mi formacion de
grado en el departamento de economia de la Universidad Nacional de La Piata.
Esta transformacion se produjo con la invalorable colaboracién de los profesores
de la Maestria en Sociologia Econdmica de la UNSAM, quienes me introdujeroh
nuevas ideas, autores y conceptos. También me ayudé el esfuerzo gue puso mi

Director, Dr. Julio César Neffa, para inducirme a la lectura y el estudio de nuevas

2¥ en algunos, muchos, casos ni siquiera eso. Muchisima gente, pareceria, solo deberian
conformarse con ser mercancias sin posibilidad de realizar su valor, su potencia.
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(y no tanto) corrientes del pensamiento social. Asimismo, no puedo dejar de
agredecer sus comentarios criticos a diversos borradores preliminares de esta

tesis.

La ayuda de mi compafiera, Melina, también fue esencial e invalorable pues ella
estuve siempre a mi lado, compartiendo conmigo innumerables conversaciones y
también me acercd a materiales y autores que ella estaba descubriendo en sus

estudios de licenciatura en sociologia en la UNLP.

Por supuesto, no puedo dejar de agradecer a los tres evaluadores de este
trabajo, los profesores Dra. Heloisa Primavera, Dr. José Luis Coraggio y Dr.
Ricardo Dominguez, cuyos comentarios me permitieron mejorar, creo que
sustancialmente, esta investigacién en relacién a la primera versidén que habia

elaborado.

Por altimo, fue un aporte central en la comprensién que actualmente tengo de la
dinamica social mi descubrimiento, casi accidental, de autores tales como John
Holloway, Massimo De Angelis, Harry Cleaver, la argentina Ana Dinerstein, entre
otros, todos ellos pertenecientes a una corriente de pensamiento conocida como
marxismo abierto. Sus ideas cambiaron radicalmente mi forma de ver y entender
el mundo y, por supuesto, cambiaron profundamente mi comprension de cuales

son los medios para transformario.

1.1 Lainvestigacion. su estrategia

En su origen, el proyecto de investigacién que ordenaba mi acercamiento al



problema de las monedas paralelas se dirigia a:

"...la comprensién de la légica de fuhcionamiento de fas “economias
solidarias”, en particular de los clubes de trueque, poniendo énfasis en
el papel jugado por el “dinero social” en los intercambios y en las
relaciones existentes entre estos circuitos econémicos y el capitalismo

circundante”

Sin embargo, como sefalé antes, el fendmeno de estas monedas “comunitarias’
(mas generalmente, “sociales”) se encuentra inscripto en el 4mbito més general
de la probleméatica de las monedas paralelas o complementarias. En
consecuencia, la investigacion reencaminé a analizar e intentar comprender el
fendmeno més general de ias monedas paralelas, concentréandome en particular
en la experiencia Argentina reciente de cuasi-monedas estatales no nacionales v

de las monedas “del frueque”.

Como marco metodolégico general en esta investigacion me proponia trabajar
bajo la premisa de la triangulacion. De acuerdo con Levin (1966) “nuestra verdad
es simplemente la interseccion de mentiras independientes’. Esta metafora
refiere a la idea de que, al menos desde una posicién ontolégica constructivista,

la verdad, objetiva y Unica, no puede ser obtenida sino a través de una visién



parcial (y por lo tanto incompleta) que puede ser mejorada a través del andlisis o

la observacion con nuevos métodos (también incompletos).?

En consecuencia, mi estudio de la experiencia de las monedas paralelas se
sostendria sobre la combinacion de la utilizacion de la teoria econdmica (en
particular, en [a corriente del marxismo abierto) junto con Ia informacion empirica
proveniente tanto de ofras investigaciones ya realizadas en Argentina y otros
lugares del mundo, asi como en un trabajo de campo complementario (en el caso
de las monedas sociales). En relacion a ias monedas paraielas estatales no
nacionales (como las cuasi-monedas provinciales), mi investigacién se apoy6
fundamentalmente en el analisis de diversos trabajos escritos sobre el tema y en

la legislacion que reglaba su creacién y funcionamiento.

Scbre la base de |a estrategia de ‘triangulacion metodoidgica’, dirigi mis primeros
esfuerzos a indagar en los estudios realizados en Argentina y el mundo sobre las
monedas paralelas. Una exhaustiva blsqueda me permitid reconocer la vastedad
del fendémeno en todo el mundo aunque también me sirvid para comprender las

particularidades de la experiencia de nuestro pais.

Asimismo, busqué reconocer las caracteristicas de las experiencias de monedas
sociales en Argentina, y en particular la novedosa experiencia de las monedas

“del trueque”. Para esto trabajé tanto con documentos elaborados por las

® Autores tales como Denzin (1970) y Hammersley y Atkinson (1983) sefialan que la triangulacién
metodoldgica no es tanto una combinacién de diferentes tipos de metodologias per se, sino que
se busca corregir las debilidades potenciales que podrian limitar ia validez de los andlisis. Para
Fielding y Fielding (1986), la idea convencional de triangulacion es aguella de que si diversos
tipos de datos o métodos que sostienen las mismas conclusiones, la credibilidad de los resuitados
aumenta.
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principales redes de trueque del pais, como por participantes en distintos lugares
del pais. También visité y consulté ios distintos sitios de internet que diversos

grupos poseen.

Para conocer mas en profundidad las motivaciones, experiencias y discusiones
que tenian los participantes mas activos de estas iniciativas de monedas no
estatales (en particular, de los casos de monedas sociales), me incorporé a
algunos grupos electrénicos de discusion (tales como el grupo ‘TRUEQUE-
LIBRE" © el grupo ‘IJCCR’' del Infernational Journal of Community Currency
Research). Esta participacion fue importante porque me permitid acercarme a
discusiones muy concretas sobre la dinamica de las monedas sociales aquiy en

el resto del mundo.

Asimismo, realicé algunas entrevistas y tuve conversaciones més informales con
participantes de experiencias de monedas sociales. Las entrevistas me
permitieron obtener informacion de ‘primera mano’ sobre las caracteristicas de
los clubes de trueque y sus problemas mas sintométicos. Asimismo, presencié en

varias oportunidades la dindmica real de varios ciubes de trueque.

Por otro lado, junto con la Catedra de Psicologia Organizacional de la Facultad
de Ciencias Econémicas de ia Universidad Nacional de La Plata realizamos una
encuesta exploratoria en numerosos clubes de trueque de La Ciudad de La Plata
y sus alrededores durante el mes de Mayo de 2002. En particular, debo
agradecer la colaboracién de su Profesor Titular, Dr. Tomas Grigera, y Matias
Manuele, Auxiliar Docente de esa céatedra. En un principio, habia pensado

realizar el trabajo de campo en otros lugares de la geografia argentina (los
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municipios de San Martin y Quilmes, donde sabia que la experiencia del trueque
estaba muy desarrollada), pero finalmente, por elementales restricciones de
recursos, decidi que mi aproximacién mas directa a la experiencia real de los
clubes de trueque ocurriria en la ciudad dénde resido, La Plata en la provincia de

Buenos Aires.

En conjunto, la estrategia de investigacion fue altamente efectiva para entender la

dinamica de la experiencia de las monedas paralelas en la Argentina.

La informacién recogida durante la investigacién me permitié articular un trabajo
que, creo yo, aporta sustancialmente a comprender los puntos de contacto entre
las experiencias, en una primera impresidn discimiles, como son las monedas

sociales y las cuasi-monedas estatales.

1.2 El problema. las preguntas.

Con este trabajo espero poder realizar una mirada critica y original del fenémeno
de las monedas paralelas en la experiencia argentina reciente, un fenémeno que,
como sefalaba al comienzo, ha sido practicamente ignorado por los practicantes

de la economia politica.

La propuesta que intento llevar adelante en este trabajo busca presentar lo que

podria denominarse, siguiendo a Cleaver (1985), una lectura politica de la



economia de las monedas paralelas; ni una lectura meramente “econdmica’ ni

simplemente “politica” del fendmeno®.

Intentando seguir esa premisa, el trabajo que presento a continuacion parte de
una idea basica que sostiene que la experiencia de las monedas paralelas es el
reflejo de una disputa permantente dentro del capitalismo: [a disputa por el control
del trabajo social. Esta disputa se expresa de diferente formas, perc en particular
se expresa en conflictos en torno a las modalidades de utilizacion de (y las

formas del) dinero.

Siguiendo la propuesta original de Marx, sostendré que dado que el capitalismo
es un modo de produccién que articula el trabajo humano a través de la
monetizacion de las relaciones sociales, las disputas por la manera en que el
dinéro es utilizado, controlado y regulado seran centrales en la dinamica de la
experiencia social. Esas disputas pueden expresarse, y esto es el eje de mi
investigacién, en la creacién de monedas paralelas, es decir monedas que

cuestionan la unicidad monetaria centrada en torno al Estado nacional.

Con este plantec en mente mi trabajo se organiza a lo largo de los siguientes

capitulos. En el capitulo siguiente presento las argumentaciones tradicionales

* Cleaver sefiala que suele haber tres lecturas tipicas del conjunto de las obras de Marx. Primero,
una lectura “filoséfica” que las toma como interpretaciones crificas, como una farma de ideologia.
Una segunda leciura serfa como “economia politica® que sobre todo incluiria elementos de una
lectura estraiégica de los intereses del capital; “El Capital”, por ejemplo, como mera “teoria
economica’, que provee interpretaciones estratégicas potencialmente dtiles para el capital. Por
altimo, una lectura “politica” que implica una lectura que en forma consciente y unilateral
estructura su enfoque para determinar el significado y la importancia de cada concepte para el
desarrolto de la lucha de la clase trabajadora; una lectura que busca evitar interpretaciones frias y
teorizaciones abstractas para tomar los conceptos sélo dentro de esa totalidad concreta de Ia
lucha cuyas determinaciones designan (Cleaver, op.cit., pg. 71-72).



que aportan a la c;,omprensién de este fendmeno desde los sectores que
defienden (a veces casi intuitivamente) la creacién de multiples monedas no
nacionales. En este punto me concentraré en sefalar los puntos esenciales de la
critica que los promotores de las monedas paralelas realizan al dinero, poniendo
gspecial énfasis en la critica que realizan a lo que ellos denominan la “moneda

contemporanea’, es decir el dinero en el capitalismo.

En el capituio 3 discutiré las principales respuestas que se han intentado desde la
teoria econdmica al problema del dinero v la moneda. Buscaré mostrar como
desde distintas perspectivas tedricas se entiende el fenémeno del dinero,
poniendo énfasis en aquellos puntos que refieren a las criticas que los

promotores de las monedas paralelas realizan.

El siguiente capitulo (capituio 4) profundizaré en mi interpretacion de los
probtefnas que los promotores de las monedas paralelas sefialan. Buscaré
marcar aquelios puntos en doénde entiendo ese andlisis es superficial,
pretendiendo discutir en la esencia del problema que el dinero presenta en el
capitalismo. Este andlisis tomaréd como punto de referencia la interpretacion
propuesta por Marx, aunque en ciertas partes tomaré algunos puntos resaltados

por otros enfoques.

En ei capitulo 5 comenzaré con la discusion concreta de la experiencia argentina
reciente en referencia a las monedas paralelas. Mostraré como la convertibiiidad
de la moneda nacional operd como una estrategia que sostenia un determinado

uso (capitalista) del dinero. Serd desde esta perspectiva que analizaré la

10



experiencia de surgimiento y masificacion de las cuasi-monedas.

En el capitulo 6 buscaré discutir, por su parte, la experiencia particular de las
monedas sociales. Intentaré caracterizar el fendmeno como un proceso de
surgimiento de experiencias de usos alternativos del dinero. Ei punto central del
capitulo sera describir la experiencia teniendo en cuénta los elementos tedricos
provistos en los capitulos previos en relacién al problema del dinero y la moneda.
El objetivo sera poder comprender la dinamica que adquirié: su origen, desarrolio

y crisis.

Luego, en el capitulo 7, sehalaré el carécfer radical y transformador de la
propuestas y practicas de monedas sociales asi como algunos de los limites %
dificultades que enfrenta esa experiencia. Aqui quiero resaitar el caracter positivo
del movimiento de monedas sociales como intentos de creacién auténoma de

nuevas formas de articulacion del trabajo humano.

Por dltimo, presentaré las conclusiones de la investigacion, seguidas de algunos

anexos y las referencias bibliograficas.

11
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2 La problematica de las monedas paralelas o locales

La proliferacion de diferentes experiencias de monedas no nacionales en
Argentina se convirtié durante la década de los noventa en un elemento
caracteristico del pais. En efecto, nuestro pais fue tapa de los periodicos del
mundo por el surgimiento y expansion tanto de un creciente nimero de
monedas sociales en los conocidos “clubes de trueque” como asi por la
multiplicacion de monedas emitidas por niveles de gobierno sub-nacionales

(denominadas corrientemente cuasi-monedas).

Durante las primeras blsquedas de bibliografia sobre el fendmeno y para mi
sorpresa, lo gue en nuestro pais aparecia como algo novedoso tenia en el
mundo contemporanec y en la historia numerosos ejemplos (Lietaer, 2001;
MoMoMo, 2002; Kennedy, 1995; Bianc, 2001). Habia todo un movimiento que

promovia la creacién y difusién de estas experiencias.

Quienes impulsan ‘pluralismo monetario’ tienden a tener una caracterizacion
comun del dinero en la economia contemporanea y un enfoque relativamente
homogéneo en torno a la conveniencia de la multiplicacién de las monedas més
allé de los estados nacionales. Presentan, aunque de manera confusa y a veces
contradictoria, un cuestionamiento esencial ai uso del dinero en el capitalismo;
un uso del dinero que prioriza la ganancia y relega la satisfaccidon de

necesidades y la plena ocupacion de la fuerza de trabajo.

En io que sigue del capitulo presentaré los que considero son los rasgos
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esenciales de su posicidn en defensa de la piuralidad monetaria.

2.1  Elpluralismo monetario: Una critica a la moneda moderna

Los promotores de las monedas paralelas tienden a caracterizar a la moneda
moderna como una creacion estatal (Lietaer, 2001, pg. 32). Los sistemas
monetarios modernos se asientan, a partir de la emision primaria realizada por el
Estadc y sobre la base de la privatizacién de la emisién de moneda, en un
pequefio conjunto de agentes (los bancos) que poseerian, segln Lietaer
(op.cit.), los dispositivos necesarios para garantizar la escasez de la misma.
Esta escasez seria la fuente del interés cobrado por el uso del dinero, el cual es

visto como uno de sus principales problemas.

En resumen, de acuerdo con quienes promueven las monedas paralelas la
moneda contemporanea se caracterizaria por (1) tener a un Estado-nacion
como referencia geogréafica, (2) ser de tipo fiduciario, es decir creada de la
‘nada” (sin respaldo), (3) surgir a partir de deudas de tipo bancario y (4) que
quien la utiliza debe pagar un interés a quien la emite (Primavera, 2003; Lietaer,

op.cit.).

Precisamente, las formas de moneda a_lternativa buscan constituirse como una
forma del dinero que carezca las caracteristicas de la moneda estatal y supere
sus contradicciones, aungue en general son pensadas como complementarias y
no como sustitutas de la moneda con respaldo estatal (Lietaer, 2001). Por este
motivo, tiende a hablarse de las mismas cada vez mas como monedas paralelas

0 complementarias antes que de monedas alternativas.
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Pero, en definitiva, ;cudles son las principales contradicciones y problemas del

dinero moderne segun sus criticos?

2.1.1 Moneda e interés

Una de [as criticas mas fuertes y mas comunes que los promotores de las
monedas paralelas hacen a la moneda estatal es, como sefialamos, el hecho de

que la misma se asocia al cobro de interés por su utilizacion.

Frente a las distintas visiones apologéticas respecto al rol de la tasa de interés
en la economia capitalista, los criticos de la “moneda moderna® (es decir, del
dinero en el capitalismo) y, en particular, los promotores de las monedas
complementarias sefialan que el mecanismo del interés tiene al menos tres

efectos negativos importantes en la organizacién de la sociedad (Lietaer, 2001).

Primero, desde una perspectiva estatica la existencia de interés por el uso del
dinero exacerba la competencia entre los participantes del sistema (Lietaer,
2001, pg. 50). Dada una determinada cantidad de moneda emitida a partir del
crédito bancario, los participantes que lo recibieron estan forzados a conseguir
mas dinero por la venta de los productos que produjeron que el monto que
originalmente ellos recibieron. Ellos deben recuperar por sus ventas al menos el
dinero que pidieron prestado mds los intereses de ese dinero. Esto los
impulsaria a producir y vender fo mas posible para conseguir la cantidad
suficiente de dinero para poder pagar el dinero ‘adelantado (creado) mas los
intereses. Sin embargo, esto es imposible para todos simultdneamente (pues la

cantidad de moneda emitida no alcanza para cubrir el monto del capital prestado
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mas los intereses) por lo que algunos productores deberan necesariamente
quebrar. Por ejemplo, si hay 100 pesos en circulacién y todos los que lo
recibieron deben devolver el 10% mas, necesitaran 110 pesos, es decir 10 en

exceso del que ha sido creado originalmente. En consecuencia,

“... el instrumento utilizado para crear la escasez indispensable para
que el sistema basado en las deudas bancarias funcione requiere que
la gente compita por conseguir el dinero que no ha sido creado, y los
penaliza con la bancarrota cuando no triunfan en elflo” (Lietaer, 2001,

pg. 52, traducciéon mia).

En una visién dindmica, una segunda consecuencia del sistema moderno de
creacion de dinero seria la de generar |la necesidad de un aumento sistematico y
permanente en los niveles dé crecimiento econdmico y de endeudamiento
(Lietaer, 2001, pg. 53). En relacion al fenémeno mencionado antes, si no
aumenta el monto del dinero creado es imposible sostener permanentemente el
pago de intereses por parte de todos los participantes del sistema. Por otra
parte, el interés hace necesario por si mismo el crecimiento econdmico sin fin

pues cada ano es necesario hacer frente a ese pago (Lietaer, 2001).

“... el sistema monefario es como un molino que requiere de un
crecimientc econémico continuo, aun cuando los estindares de vida
reales permanezcan estancados. La tasa de interés fija el nivel medio
de crecimiento que es necesario para mantenerse en el mismo lugar”

{Lietaer, 20001, pg. 53, traduccién mia).
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Por ultimo, la existencia de intereses establece una sistematica transferencia de
recursos del conjunto de los productores hacia quienes han sido designados
como ‘guardianes’ de la potestad de emitir moneda (Lietaer, 2001, pg. 53). El
sistema ﬁnanciero; qué tiene la autorizacidn estatal (junto al propio Estado) para
‘crear’ dinero, se apropia sistemdticamente de parte de los excedentes

generados por el resto de la sociedad.

2.1.2 Oxidacion o demurrage

En la literatura sobre las monedas paralelas, uno de los problemas mas
discutidos en torno a la moneda moderna tiene que ver que por ser reserva de
valor la moneda tenderia a ser acumulada (Primavera, 2001). De acuerdo con
esa observacion, es esa propiedad del dinero la que promueve su escasez y

concentracion en pocas manos.

Silvio Gesell (1918), un personaje poco conocido en la academia pero que se ha
convertido en punto de referencia obligada para quienes defienden la necesidad
y conveniencia de la creacién de monedas paralelas y fuera uno de los mas
preeminentes promotores de la reforma al sistema monetario®, sefialaba al
respecto que la moneda moderna (fiduciaria, sin valor intrinseco) tenia una
cierta ventaja en relacion con otros productos. Esta ventaja resulta del hecho de
que la moneda mantiene su valor nominal en el tiempo (por lo tanto, acumularia

no tiene un costo explicito) mientras que el resto de las mercancias tiende a

°Ef propio J. M. Keynes entendia que los aportes de Geseli a la reforma del capitalismo (en el
sentido de, segin €l, un “socialismo antimarxista™ serian mucho mayores que los del propio
Marx. Ver Keynes (1982[1936]), pg. 314.
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perder valor si se mantiene acumulada. La mayor parte de las mercancias (en
particular los productos fisicos) se deterioran con el tiempo, lo cual les hace
perder valor de uso y por ello habria incentivos a consumirlas o intercambiarlas.
Por el contraric, no hay una tendencia inherente en el dinero a perder valor por
degradacion natural. Esto induciria a las personas a acumular dinero como
forma de acumutacién de valor, lo cual tiende a retirar una parte del mismo de la
circulacion convirtiéndose este fenémeno en un elemento que deteriora la

actividad econdmica pues tiende a limitar los intercambios de bienes.

Frente a la acumuiacion de moneda como medio para la acumulacion de valor,
Gesell (op.cit), Fisher (1933) y Kennedy (op.cit.), entre otros, proponen la
creacion de monedas con un cierto cargo por su atesoramiento, llamado
usualmente "oxidacion de la moneda" o "demurrage”. Este cargo implicaria la
perdida de parte del valor nominal en el caso de dinero expresado en billetes
impresos, pérdida que sélo podria evitarse adquiriendo en el organismo emisor
una “estampilla”. Alternativamente, se podria establecer la depreciacion
periodica de los billetes que deberian ser reemplazados por nuevos billetes pero
con una perdida de vaior nominal. En el caso de los sistemas de monedas
paralelas donde no hubiera emision de billetes fisicos sino que las transacciones
se registrasen solo contablemente (como ocurre con buena parte de las
transacciones corrientes con la moneda nacional) el cargo por atesoramiento
podria cobrarse sobre los saldos positivos (y/o negativos) que perderfan una
determinada cantidad de valor a un tasa acordada (Kennedy, 1995). En este

caso, también podria pensarse en una forma de "demurrage" en la que se
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estableceria un cierto limite en los saldos "aceptables” a partir de los cuales se
"cobraria" el cargo cuyo monto simplemente se haria desaparecer o podria

redistribuirse a algn grupo particular dentro del sistema.

Segun Gesell, la existencia de este cargo por atesoramiento (sobre la base de la
acumulacion de billetes o de saldos positivos en una cuenta de tipo ‘bancario’)
produciria un incentivo a utilizar los fondos liquidos disponibles, acelerando la
circuiacion monetaria e incrementando la actividad econdmica al forzar Ia

demanda de productos y servicios en el marco de la comunidad (Gesell, op.cit.).

En consecuencia, la "oxidacion" de la moneda haria las veces de una suerte de
tasa de interés negativa (pues en lugar de pagar por la acumulacién de dinero o
atesoramiento, estableceria un costo a esa acumulacion) y buscarfa compensar

esa caracteristica del dinero de no perder su valor nominal con el tiempo.

Como resuitado, el cargo sobre las tenencias monetarias permitiria a la
comunidad recibir el beneficio que resulta del hecho de que la moneda es, por

una convencidn social, el medio de pago mas liquido.

Gesell sefialaba que en los sistemas monetarios convencionales los INgresos
recibidos como interés eran el pago necesario para prevenir el atesoramiento
del dinero (Dillard, 1942). El entendia que la porcion de los ingresos totales de la
sociedad que eran absorbidos por el interés era una deduccién injustificada
sobre el ingreso creado por los trabajadores, entre los que incluia a los

capitalistas industriales (pues él era uno de ellos).

Gesell distinguia el “interés basico”, un fenémeno puramente monetario, de lo
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que denominaba la “tasa de retorno sobre el capital real”, que seria el precio
pagado por el alquiler de cualquier activo productivo distinto del dinero®. Segin
Gesell mientras que la tasa de retorno sobre el capital real decrece a medida
gue se incrementa la utilizacidn del mismo, |a tasa de retorno sobre el dinero
tiende a mantenerse constante. Esto detiene la acumulacion de capital
productivo a partir del momento en que su rendimiento se ubica por debajo del
rendimiento del .dinero. En ese instante, se tomara mas rentable el
atesorarrﬁento de dinero que la inversidn productiva. Este rendimiento asociado
al dinero resultaria de la particular eficacia del dinero (y otros sustitutos

cercanos) como medio de pago.

Gesell hacia una clara diferencia entre el interés basico sobre el dinero y el
interés sobre el capital prestado. Este Ultimo debia siempre igualar al
rendimiento del capital real, por lo que también deberia reducirse
progresivamente y llegar a cero eventualmente cuando los activos reales

perdieran todo valor de escasez’.

La ventaja de tener valor (o riqueza) expresado en dinero a diferencia de tenerio
en otro tipo de activos se relaciona con el hecho fundamental de que el dinero
es el activo de maxima liquidez. El dinero es el medio més directo para la
realizacion de transacciones o la cancelacién de obligaciones derivadas de la

actividad mercantil. Ademas, el valor del dinero en el mercado es equivalente al

® Esta distincién seria luego retomada por Keynes, quién diferenciaba claramente la “tasa de
interés” de Ia “eficacia marginal del capital”. Ver Keynes, 1992[1936], pg. 355.

20



valor nominal que expresa, mientras que cualquier otro activo carece de un valor

nominal predeterminado.

La ventaja de tener dinero en lugar de tener otros activos menos liquidos no es
cedida gratuitamente por sus poseedores, quienes buscaran recibir una
remuneracion por la cesion temporal del derecho a “estar liquido”. Ese derecho

sera &l “interés basico” del dinero®.

Siguiendo a Gesell, Knauer (1989) sefiala que el ingreso proveniente de la
simple posesion de dinero, el “interés basico”, seria una apropiacion ilegitima de
parte del producto del trabajo social. Sin embargo, para él esto seria asi porque
el poseedor de dinero recibe un ingreso que resulta de una propiedad social del
dinero que es el de ser generalmente aceptado como medio de cambio y por lo
tanto, ser el activo de mayor liquidez existente. Esta propiedad del dinero no es
atribuible al poseedor del dinero sino que es el resultado de una suerte de
acuerdo social y por lo tanto es la sociedad como un tode la que deberia
hacerse acreedora de ese beneficio. De no ser asi, el poseedor de dinero puede
recibir un ingreso por ese mero hecho sin necesidad de realizar un aporte real a

ta produccién.

Frente al argumento tipico de que el interés seria el premio necesario por la

renuncia al consumo presente de quien cede el dinero, Knauer seiala la

" En este punto, nuevamente Keynes retoma a Gesell en su vision de que en el largo plazo, con
las politicas adecuadas, el capital real dejaria de ser escaso y por lo tanto desapareceria el
interés por el dinero prestado. El resultado final de esto seria, en definitiva, la “eutanasia del
rentista®. Ver Keynes (1992{1936], pg.331).

® £l interés basico del dinero en Gesell puede asociarse a lo que fuego Keynes denomind premio
o prima por liquidez (Keynes, 1992{1936], pg. 201).
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contradiccion de que mientras quien acumula su riqueza en otros activos, con el
fin de postergar su consumo, tiene un costo de mantenimiento y aimacenaje de
esos activos, aquel que acumula en dinero (una construccion social) es
recompensado. En realidad, el interés serfa un pago por el hecho de devolver el

dinero a su funcién de medio de circulacion (Knauer, 1989).

2.1.3 Monedas paralelas y reserva de valor

Sin embargo, no todos los promotores de las monedas paralelas comparten la
idea de establecer un cargo por “demurrage’. Segln algunos de los promotores
de las monedas paralelas (por ejemplo Leonardo Wild®) la propuesta de instituir
un cargo por “oxidacion” se apoya en la idea de que el dinero actlia como
reserva de valor y sefialan que las monedas paralelas debieran asentarse sobre
un nuevo paradigma en el cual el dinero no tendria “valor en s mismo” sino que
solamente lo tendria en tanto serviria al prop6sito de mantener registro de las

transacciones realizadas.

En este paradigma el dinero no seria escaso, no siendo de emision fimitada,
pues cada persona “emitiﬁ’a” dinero en la medida en que lo necesita y se harian
responsables frente a su comunidad de entregar en el futuro bienes v servicios
‘reales”. Asi, el dinero cambiaria de manos sélo cuando hubiera un intercambio
de bienes y servicios (la emisién de dinero se produce por la creacion de “crédito
mutuo”). El dinero estableceria una memoria o registro de una determinada

transaccion por un valor determinado. E! dinero actuaria como unidad de cuenta
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que “...s0lo existe en términos contables ..., por lo tanto no podrian ser perdidos,

robados, falsificados, atesorados ... ni dados a préstamo® (Schuldi, 1997,

negrita mia).

Contrario al dinero contemporaneo, cuyo valor intrinseco le permite trasladar
valor al futuro, una moneda paraiela “sin valor en si misma” deberia funcionar
como una memoria de transacciones pasadas. En este caso, el establecimiento
de un sistema de desvalorizacion sistematica del dinero (o demurrage) seria
algo asi como degradar la memoria. Por ejemplo, si una persona entregé hace
dos meses diez créditos a cambio de una serie de productos, establecer un
cargo sobre el dinero seria como negar que tal transaccién tuvo un valor, en
aquel momento, de diez créditos. Es decir, seria como negar que en un

momento esa transaccion satisfizo necesidades por un determinado valor “real”.

En consecuencia en un sistema de “crédito mutuo” de nada serviria establecer
un cargo por la acumulacion de créditos pues ese dinero careceria de valor en sf
mismo. Aplicar un cargo sobre los saldos positivos de dinero comunitario
acumulados apareceria como si la comunidad “olvidara® el aporte realizado por

aquellos que acumularon esos saldos.

El problema del dinero con valor en si mismo seria justamente que transforma el
simbolo (la expresidn-recuerdo de una transaccion) en una cosa; el dinero como
cosa en lugar de simbolo, es decir como reflgjo del esfuerzo de un miembro de

un colectivo. El dinero cosificaria el intercambio entre dos miembros de una

° Esta discusién se desarrollé en un grupo de discusion electronico sobre las monedas paralelas
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comunidad, objetivizando el intercambio de productos entre dos miembros de
una comunidad y la comunidad misma (pues esta es la que respalda el

intercambio).

2.1.4 Monedas paralelas y espacio local

Los promotores de las monedas complementarias sefialan como uno de los
problemas esenciales del dinero contemporaneo su salida de los circuitos
productivos de los espacios locales. El cobro de interés seria el medio por
excelencia a partir del cual el dinero circulante “desaparece’. Sin embargo, hay
al menos otros dos mecanismos a través de los cuales el dinero “abandona” una

region o espacio local (Movimiento Monetario Mosaico/MoMoMo, 2002).

Por un lado, en el capitalismo contemporéneo tiende a producirse un drenaje de
dinero del circuito productivo hacia el circuito financiero (MoMoMo, 2002, pg.
31). Se pueden distinguir dos circuitos monetarios separados. Por un fado, el de
la produccion y el consumo, y por otro, distante de la produccion, se encuentra

el mundo financiero especulativo.

Asi, el dinero tendria una finalidad diferente en cada circuito. El circuito
productivo lo necesita como medio de cambio para facilitar el comercio de
mercancias (bienes y servicios) mientras que el especulativo también lo utiliza

para realizar transacciones pero alli el dinero es la mercancia mas importante.

(ljiccr@yahoogroups.com).
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Dado que ambos circuitos no estan completamente separados, en la economia
contemporanea el dinero tenderia a fluir de la esfera productiva a la financiera,
tornandolo mas escaso en la primera. La principal razén para este movimiento
es la diferencia de rentabilidades entre las inversiones productivas y las

especulativas {(MoMoMo, op.cit., pg. 32).

Este drenaje de dinero hacia la esfera de las finanzas tenderia a perjudicar a las
economias locales cuyos productores buscarian compensar [a “falta de dinero” a
través de reducciones en los salarios de sus trabajadores (MoMoMo, op.cit., pg.

32).

Una segunda forma de fuga del dinero de ias economias locales se asocia a la
pérdida de poder adquisitivo que resulta de la compra masiva de productos de
fuera de la regibn (MoMoMo, op.cit, pg 34). La instalacién de grandes
corporaciones de fuera de la regién promueven la fuga del dinero pues si “el
dinero de las inversiones proviene de afuera, las ganancias también irdn para

afuera’”.

El enfasis aqui estd puesto claramente en el caracter fordneo del capital
productivo pero el punto central que se sefiala es el hecho de que el dinero

{como expresion de poder de compra) sale de la circulacién local.

En efecto, este es el punto central detrds de la discusion de los impulsores de
las monedas paralelas: La salida de dinero de una regién o localidad es la causa
de la pobreza. Esto seria asi en tanto la reduccion en la circulacion monetaria

local impide o dificulta la realizacién de transacciones entre los productores y
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consumidores locales. Esto dificulta (y en el limite, impide) la produccion, la
inversion y el consumo. “Si el dinero generado en un lugar es gastado en otro, la
tendencia sera que desaparezcan los productores locales, que la cadena
productiva se desarticule y que no haya capacidad de ahorro o interés en invertir
en un lugar de tan poca organizacién productiva” (MoMoMo, op.cit. pg. 49,

traduccion mia).

En sintesis, la critica fundamental de los promotores de las monedas paralelas
al dinero contemporaneo se sustenta en su caracter artificialmente escaso y a la
evaluacion de que seria su escasez la causa (y no la consecuencia) de los
problemas productivos de una region o localidad. A su vez, ia escasez del dinero
seria basicamente producto del monopolio estatal cedido al sistema bancario

para la emision y gestidon de la moneda a escala nacionali.

Podria afirmarse que, mas alla de sus causas profundas, la aparente “falta de
dinerc” seria producto de uha determinada forma de utilizacion del dinero. En
consecuencia, creo yo, la propuesta der creacidn de monedas no estatales
(alternativas o paralelas a la moneda nacional) pretende fundar una manera

diferente de uso del dinero.
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Teniendo en claro el problema fundamental a analizar podemos avanzar a ver lo
que la teoria econdmica puede decirnos en torno a esas criticas, pero aun nos

falta un elemento clave: Para los comunitaristas o localistas ; qué es el dinero?™

2.1.5 ;Qué es el dinero? El enfoque comunitarista.

De acuerdo con Lietaer (2001) el dinero es simplemente un acuerdo dentro de
una comunidad para utilizar “algo” como medio de pagos. Como acuerdo, el
dinero seria similar a otros ‘contratos sociales’, tales como los partidos politicos

o la nacionalidad (Lietaer, op.cit., pg. 41).

Ademas, el dinero serfa un acuerdo vélido solo dentro de una determinada
comunidad, que podria abarcar desde ‘un pequefio grupo de amigos ..o
ciudadanos de una nacion particular ... Esa comunidad podria ser la comunidad
global completa” (Lietaer, op.cit., pg. 41, traduccidn mia). Es importante sefialar
que, segun Lietaer, la comunidad que utiliza un determinado dinero no tiene

porque tener contigliidad geografica.

Al sefalar que el dinero debiera servir como “medio de pago” y no como “medio
de intercambio”, Lietaer sostiene que busca incorporar en su definicion de dinero
al uso ritual del mismo y no sélo aquel relacionado con los intercambios

comerciales (Lietaer, op.cit., pg. 41)". Otras “funciones del dinero” (tales como

19 Me refiero como ‘comunitaristas’ o ‘localistas’ a los promotores e impulsores de la creacion de
monedas paralelas. El término no es utilizado con sentido valorativo ni peyorativo, sino que o
utilizaré como sindnimo de promotores o impulsores de “las monedas paralelas, comunitarias,
locales o complementarias” o *las monedas no-nacionales”.

" En este punte, vale la pena sefialar que hay quienes afirman que no seria conveniente
confundir los intercambios de “dones” (es decir, regalos) con el intercambioc de mercancias
(Goddard, 2000).
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las de unidad de cuenta y reserva de valor) son sefialadas como secundarias en

tanto ha habido monedas que han existido sin cumplir con estas “funciones”.

Un dltimo elemento que nos parece interesante resaltar, es que los promotores
de las monedas paralelas enfatizan el cargcter “social” del dinero. Asi, citando a
Proust, Lieater sefiala que “los objetos materiales no tienen poder en si mismos,
dado que es nuestra practica la que las otorga poder’ (Lietaer, op.cit, pg. 42,
traduccion mia). Son las personas quienes le dan poder al dinero. Y por elio su
gestion y su control es mucho més que una cuestion técnica. “Cualquiera que
sea la moneda que es aceptada por una comunidad, ello es una expresion
implicita del poder de esa comunidad® (Lietaer, op.cit., pg. 42, traduccion mia).
De esta manera, seria el debilitamiento de los Estados-nacién y el consecuente
fortalecimiento de los colectivos no-nacionales lo que explicaria la emergencia

de las monedas no-nacionales (Lietaer, op.cit., pg. 42).

Este es un punto interesante desde la perspectiva que estoy proponiendo. En
efecto, la disputa por los usos del dinero (y por la creacién de “otro dinero”)
refleja precisamente la existencia de relaciones de poder entre diferentes grupos
sociales e intereses en conflicto; es decir, la multiplicidad de monedas expresa

una disputa politica por el control del dinero y no es una mera cuestién técnica.

2.2 Localismo monetario

Frente a la dinamica que en el capitalismo se impone a la produccion vy
circuiacion del dinero, en diversos periodos histéricos y espacios geograficos

han surgido intentos de superar esas limitaciones (Lietaer, op.cit.).
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Sin embargo, las criticas sefialadas a la moneda moderna no sugieren una
salida unica. Las alternativas al dinero contemporaneo (en particular, al dinero
representado por la moneda del Estado-nacion) han surgido de necesidades y
voluntades muy diversas. Hay experiencias que provienen de la intencién de
naciones que buscan consolidarse en torno a nuevos Estados nacionales
emancipados, hay intentos de colectivos privados de personas que buscan
encontrar formas propias, auténomas de gestion de los recursos economicos,
hay intentos por parte de Estado sub-nacionales no soberanos de paliar los
efectos de los defectos de la moneda capitalista que se ven acentuados en los
periodos de crisis econdmicas (Blanc, sff; Lietaer, 2001). Las experiencias son
muitiples y diferentes por fo que creo vale la pena presentar una suerte de
taxonomia de las monedas paralelas para ordenar la discusion posterior que se
concentrara en algunos ajemplos puntuales (las flamadas cuasi-monedas
provinciales y las monedas “del trueque”). Me guiaré en esa tarea en un texto

muy interesante elaborado por Blanc (2001).

Segun Blanc, puede definirse el surgimiento de monedas locales o paralelas (o
como &l lo denomina el “localismo monetario”) como la organizacién de un
espacio de intercambios en un espacio especifico como medio de adaptacion
del sisterna monetaric existente o de la construccién de un sistema monetario ad

hoc (Blanc, 2001).

El localismo monetario consiste en introducir un medio de pagos local gue actle
de manera paralela a los medios de pagos existentes o que Io reemplace en

ciertos intercambios (Blanc, op.cit.). En un extremo, puede ocurrir que la
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moneda local desplace completamente a otros medios de pagos. Como ya
sefialamos, en general los promotores de las monedas paralelas defienden la
alternativa de que las mismas actlen complementariamente a las monedas va

eXistentes.

Segun Blanc, pueden detectarse tres formas de localismo monetario (Blanc,

op.cit.).

En primer lugar, se encuentra el focalismo monetario territorial. Este consiste
en la emision de instrumentos monetarios que se utilizan dentro de un espacio
territorial sin una validez a priori fuera de ese ambito. Podrian reconocerse al
menos dos tipos de localismo monetario territorial. Por un lado, &l que resulta de
los regimenes monetarios soberanos contemporaneos asociados a las monedas
‘estatales” y por otro el derivado de la creacién de una moneda en un espacio
territorial sub-nacional (que puede ser una comuna, una region o provincia).
Este tipo de localismo monetario es el que esta ligado a la creacion de monedas
propias por parte de autoridades sub-nacionales (como en el caso de Estonia en
el periodo 1989-1 992, el caso de la localidad de lthaca en los Estados Unidos,
que desde 1891 poseen una moneda propia que circula de manera paralela al
dolar, o el caso de varias provincias argentinas que desde mediados de los

ochenta han experimentado con la creacion de monedas o cuasi-monedas).

Un segundo tipo de localismo monetario es el localismo comunitario. En este
caso, el espacio de circulacion de la moneda local esta estrictamente delimitado.
Solamente es utilizada por aquellos que adhieren al sistema. En general, estos

sistemas utilizan formas de monedas meramente escriturales (es decir, sin papel
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moneda sino con registro escrito de los saldos monetarios de los miembros). Los
ejemplos tipicos de localismo comunitario son los LETS (Local Fxchange and
Trade Systems) nacidos en Canadé en 1983 y los SEL (Systémes d’échange
localy que existen en Francia desde 1994 (Blanc, 2001). Este sistema se
asemeja, como veremos mas adelante, a las experiencias de monedas “del
trueque” que proliferaron en Argentina desde mediados de la década de los
noventa. Sin embargo, la principal diferencia es que en la experiencia argentina
las monedas comunitarias han tenide en su gran mayoria una expresion material

(papel-moneda) en lugar de ser sélo escriturales.

Un ditime tipo de localismo monetario es el liamado localismo de captacién
que corresponde a la organizaciéon de clubes de clientela de una o varias
empresas que buscan establecer una relacién estable y de bajo costo con los
clientes fieles. La organizacién interna simula el funcionamienta:monetario pues
la distribucion de “puntos” a los adherentes se produce luego del consumo y

ellos le permiten acceder a otros bienes y servicios.

Bianc afirma que el localismo monetarioc puede resultar de Ia busqueda de
diversos objetivos por parte de quienes lo impulsan (Blanc, 2001). Por un lado,
el localismo monetario puede buscar proteger un espacio econdmico aisiandolo
(parcialmente) de las perturbaciones exteriores (resto de la economia de una
region, pais o eventualmente el mundo) o por e| contrario, aislarlo para que no
perturbe algun espacio exterior. Un segundo objetivo del localismo monetario
puede encontrarse en el intento de controlar los flujos de Ingresos de un espacio

economico; lo que se estaria buscando es evitar la salida de recursos hacia al
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exterior de un espacio reduciendo los gastos que los agentes o actores
econdmicos realizan por fuera de él. Este tipo de localismo puede buscar
beneficiar tanto al organizador del mismo o a los miembros incluidos en tal
sistema. Por ditimo, un motivo importante detras del surgimiento de proyectos de
localismo monetario tiene que ver con el deseo por parte de los organizadores

y/o participantes de fransformar los intercambios locales.

En cualquier caso, el localismo monetario estaria promoviendo un uso del dinero
particular, diferente al que prevalecia. FEn particular, las experiencias de
localismo monetario de tipo territorial 0 comunitario (que involucran a actores
sociales no empresariales en la constitucidn de las monedas paralelas) buscan
cuestionar la unicidad del dinero en un determinado espacic social
(territorialmente contiglio o no). Como bien sefiala Blanc, no siempre estos
intentos  de  “pluralizar el dinero” tendran objetivos que (explicita o
implicitamente) busquen transformar los intercambios (como por gjemplo puede
ocurrir, como veremos, en muchas de las experiencias de monedas sociales o
comunitarias). En cualquier caso, siempre serén apuestas a reorganizar el uso

del dinero con et objetivo de modificar el flujo del trabajo social y su producto.
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3 Eldinero en la teoria econdémica

“‘Recién llegado al pueblo, el forastero e dijo al dusfio def
hotel que ocuparia una habitacion por tres dfas y que
.podia pagarle por adelantado. El hotelero recibicé ese
dinero, que equivalia justamente a la cantidad que le debia
al dentista. Al rato, el dentista tuvo en sus manos esos
billetes, que Hevé a la carpinteria para cancelar una deuda
que tenia alli. El carpintero observé que el importe recibido
coincidia con el de una suma por compras al fiado que
habia hecho en el almacén y de inmediato se los transfiré
al almacenero, que los tomd, complacido, y minutos
despues aboné con elffos una cuenta que tenfa pendiente
con ef duefio def hotel, de cuando su hija habia ocupado
una habitacién por tres dias.

Hacia el anochecer, ef forastero le dijo al duefio def hotel
que un percarnce fortuito fo obligaba a cambiar de planes:
debia marcharse. Entonces el hotelero fe devolvié el
dinero adelantado. Asi, esos billetes habian cubierto una
cadena de pagos, a entera satisfaccién de cada una de jas
partes. Carmino de la estacién de tren, el forastero los
rompi6 en mil pedazos y los arrojé en un cesto pablico. Era
dinero falso.”

(Edward Bellarmy, Cien afios después, 1888).

Desde la teoria econémica el dinero siempre ha sido un punto esencial de
preocupacion y disputa. Las diferentes interpretaciones realizadas sobre las
caracteristicas y el papel de! dinero en la economia reflejan, en el fondo, el

conflicto de intereses que se expresa en la dindmica de acumulacion de capital.

En el presente capitulo buscaré presentar brevemente las interpretaciones mas
importantes sobre el caracter y significacion del dinero. No pretendo hacer una
revision exhaustiva de las teorias sino relevar 1o que considero son los aportes
esenciales de algunos de los enfoque mas significativos. En tanto sea posible,

buscare vincular las diferentes perspectivas tedricas con la propuesta de los
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promotores de las monedas paralelas.

3.1 Eldinerg en la era clasica vy pre-clasica

Si bien durante lo que aqui denomino la era clasica y pre-clasica, anteriores
aproximadamente a 1840, no existia un marco tedrico comun en torno al
significado del dinero, en ese periodo se desarrollaron algunas discusiones que
hicieron referencia a las preocupaciones de los defensores de las monedas

paralelas.

En los tiempos anteriores a la expansion y consolidacién del capitalismo, las
distintas corrientes de pensamiento expresaban un profundo rechazo al cobro
de interés sobre el dinero. Uno de los primeros textos que hace referencia
explicita a la naturaleza del concepto de interés es Polifica de Aristételes. En
ese trabajo, el filésofo griego sefialaba que habia dos maneras de hacer dinero.
Una era parte del manejo de la economia hogarefa; la otra se relacionaba con
el comercio. Mientras que Ia primera es necesaria y aun honorable, la otra era
desdefable, anti-natural, una manera en la cual unos hombres ganan & costa de

otros.

La més odiada expresion del interés sobre el dinero era la usura (cuyo
significado es *dinerc que nace del dinero”) pues implica la posibilidad de
obtener una ganancia a partir del dinero mismo. Esta interpretacién proponia
que el dinero por su propia naturaleza era incapaz de producir frutos y por ello Ia
ganancia de quien presta dinero no puede provenir del poder particular del

dinero sino que solamente podia surgir de defraudar a quien pide prestado. En
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consecuencia, no seria mas que una ganancia producto del abuso y la injusticia

(Bohm-Bawerk, 1884).

&n los afios que sucedieron a la caida del imperio Romano, el cristianismo
continud impulsando la idea de que el interés sobre el dinero era en si mismo
algo desdefiable. La explotacion de los deudores (en general pobres) por los
acreedores (tipicamente personas ricas) aparecia como particularmente
problematico para una religidon que ponia a la caridad entre las mayores virtudes
del hombre. Asi, en la Sagrada Biblia aparecen diversos pasajes en los cuales

se presenta |a prohibicién divina de cobrar interés™.

Hacia mediados del afio 1200, Santo Tomas de Aquino (1221-1274) hizo un
primer intento de caracterizar el dinero en la sociedad feudal. A diferencia de los
bienes reales que poseerian un valor intrinseco, el dinero poseeria un valor
convencional (impositus) establecido por el principe. En esta visidn
convencionalista del dinero, es el hombre quien define al dinero como un
estandar de medida del valor de los bienes y medio para facilitar los

intercambios (Screpanti. y Zamagni, 2001, pg. 17)".

En la tradicion tecldgica catdlica se planteaban diversos argumentos para

condenar el interés. Por un lado, el argumento aristotélico de la imposibilidad del

12 e . . - . .
Si empobreciere tu hermano y te tendiere su mano...no le daras tu dinero a usura ni tus
bienes a ganancia...No le prestes tu dinero a usura nj tus bienes a ganancia...” {L.evitico,
25:35,37). Pero amad a vuestros enemigos, haced el bien y prestad sin esperanza de
remuneracion...” (San Lucas, 6:35, cursiva mia).
" En este punto, es clara la convergencia con el enfoque de fa doctrina de las monedas
paralelas. En efecto, Lietaer (op.cit.) refiere al hecho de que cuando los reyes dominaba, ellos
personaimente asumian “el derecho soberano” a emitir moneda (pg. 42). Asi, quien tiene el
poder ‘soberano’ es quien controla el dinero.
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dinero de crear mas dinero. Cuando alguien pretendia conseguir més de lo que
habia prestado estarfa actuando de manera inadmisible pues estaba tomando
Injustificadamente los frutos de la actividad productiva de otras personas. En
segundo lugar, Santo Tomas de Aquino sefialaba que habia ciertos bienes cuyo
uso implica el consumo del bien en sf mismo (por ejemplo, el vino). El uso
[consumo] de estos bienes no puede ser separado de los articulos en si
mismos. Por ello, si se transfiere el uso de un articulo de tales caracteristicas a
otra persona, el derecho de uso debe necesariamente transferirse con el bien en
cuestion. Cuando un bien de este tipo es dado en préstamo, el mismo impiica
también la transferencia fisica del bien. En consecuencia, serfa injusto que, por
ejemplo, el vendedor del vina cobrara por un lade por el vino y iuego, ademss,
por el uso del vino. De actuar asi estaria vendiendo el articulo dos veces 0,
alternativamente, vendiendo algo que no existe. Fn la utilizacion del dinero
ocurriria exactamente esto. Dado que el uso del dinero se asocia a su gasto o
- consumo, no puede separarse la cosa (el dinero) de su uso y por ello e interés
constituiria un doble pago, pues quien recibe el préstamo deberfa pagar por mas

de lo que recibid. Estaria pagando por el dinero y por el uso del dinero.

Un tercer argumento sefiala que los bienes que son prestados pasan a
propiedad del deudor. En consecuencia, si este debiera pagar interés, el
acreedor estaria cobrando por el uso que otra persona esta haciendo de ese

bien, lo cual seria abiertamente injusto.

Por ditimo, Santo Tomés de Aguino indicaba que el interés aparecia como el

precio gue se cobraba por un bien de uso comin que es &l tiempo. Los usureros
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que pretenden recibir mas de lo que han eﬁtregado, suponen que seria correcto
cobrar por el tiempo que el deudor utiliza el dinero. Pero, sefiala S.T. de Aguino,
el tiempo es un bien comin gue no pertenece a ninguna persona en particular
sino que es dado a todos de igual manera por Dios. En consecuencia, cuando el
usurero cobra un precio por el tiempo de uso del dinero como si el tiempo fuera
un bien privado esté defraudando no sole al deudor sino también a Dios (Bohm-

Bawerk, 1884).

En sintesis, el interés era considerado en la antigGedad como un ingreso que el
prestamista recibe del deudor por obra del fraude o la fuerza. Serian Lutero y
después Calvino, entre otros, quienes comenzarian desde la doctrina religiosa
protestante ‘a aceptar el cobro de intereses. Mientras el primero continud
rechazandolo en esencia pero a su vez acepténdolo como producto de la
imperfeccion humana, Calvino aceptd la necesidad del cobro de interés por el
préstamo de dinero aunque reconocia que la tasa cobrada debia respetar los

principios de la caridad y la justicia (Bohm-Bawerk, 1884).

A medida que fa doctrina teolégica contra la usura fue cediendo espacios frente
a las demandas del capitalismo en expansion, la tasa de interés comenzé a
ocupar un lugar desplazando el problema de la usura. La pregunia se convertiria

ahora en ¢ cual era la tasa de interés adecuads?

Algunos siglos después de que Santo Tomés de Aquino presentara sus ideas
sobre el dinero, la doctrina mercantilista propondria que el dinero (que en aquel
entonces era representado por algiin metal precioso como el oro o la plata) era

la Gnica expresién de la riqueza. Asimismo, era claro para la mayor parte de los

37



economistas de [a época, que el dinero era un medio para incrementar la
riqueza y el poder (Screpanti y Zamagni, op.cit., pg. 24). En consecuencia, la
circulacion de dinero de manera generalizada y abundante dentro de Ios limites
del Estado-nacién seria la garantia de una base adecuada para el cobro de los

impuestos por parte de la corona.

Clarke (1988) sefala que durante el periodo mercantilista el principal papel
economico del dinero era no tanto servir como medio de cambio sino como
capital-dinero (es decir, como instrumento para la acumulacion}. Los limites de
la actividad mercantil eran establecidos por la disponibilidad de dinero como
capital para equipar los barcos y las mercancias a ser vendidas; los limites a la
habilidad del Estado para mantener una fortaleza naval y militar suficiente para
defender sus intereses comerciales eran establecidos por el stock de dinero
acumulado por ta nacidén. En consecuencia, la clave para el éxito comercial era
la acumulacién de ese tesoro nacional, el cual se convirtié en el principal

objetivo de [a politica mercantilista (Clarke, op.cit., pg. 9).

De acuerdo con el mercantilismo, la salida del dinero del territorio de una nacién
tenia gue ver fundamentalmente con factores monetarios y no reales,
basicamente con la desviacion del tipo de cambio de su nivel de ‘paridad”, el
cual estaba determinado por su contenido metélico (Screpanti y Zamagni, op.cit.,

pg. 24). Una de las fuentes principales de la “apreciacion® del valor de ia
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moneda era resultado de la “proclamacion” por el gobierno del valor oficial de |a

moneda en relacidn con su contenido metalico™.

A partir del siglo XVII, comenzé a generalizase la idea de que “el dinero estimula
el comercio™ (Screpanti y Zamagni, op.cit., pg. 30). Dos elementos explicaban
esta concepcidon. Por una lado, como proponia John Law en 1705, la mayor
disponibilidad de dinero en circulacién permitia incrementar tanto jos ingresos
monetarios como el nivel de consumo, sin afectar de manera sustancial el nivel
de precios™. Un segundo elemento se relacionaba con la reduccién en la tasa de
interés que se podia esperar del incremento en la oferta de dinero {Screpanti y
Zamagni, op.cit., pg. 31). La reduccion en la tasa de interés permitiria activar la

produccion y el comercio.

En el siglo XVil, durante el dominio de las doctrinas mercantifistas, la pregunta
central era si el Estado deberia regular el precic del préstamo del dinero. John
Locke sefiald que el Estado no podia evitar que los hombres cobren por el uso
del dinero lo que ellos desearan y pudieran cobrar dado que el valor de una
cosa estaria solo limitado por lo que se esta dispuesto a pagar por ella” (Locke,
| 1692). El dinero se veia ya como una mera cosa, una mercancia que podia ser

comprada y vendida antes que un medio de intercambio.

4 g decir, de manera cercana a los promotores de las monedas comunitarias, la “falta de
dinero® seria un problema relativo a Ia forma de regutacién del dinero y no un problema
vinculado al retraso productivo de la region que sufria la “huida” del dinero.

' Este es uno de Ios principales argumentos de los defensores de la necesidad de una reforma
al sistema monetario para incorporar monedas paralelas. L.a salida del dinero del circuito
productivo local (se ese espacio local un pais 0 una regién) es, segun esta perspectiva, la fuente
principal de la pobreza y el retroceso productive (MoMolMo, op.cit).

s implicitamente, Law suponia que la oferta disponible de mercancias podria variar para
acomodarse a la demanda sin mayores dificultades.
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Por su parte, Galiani adelant a ias corrientes neoclasicas contemporaneas en
referencia al interés intentando relacionar el nivel de |a tasa de interés con el
precio jque uno deberia pagar para igualar el valor presente y futuro del dinero
(Galiani, 1751). La tasa de interés seria el precio que deberfa pagarse por el
hecho de que el dinero futuro vale menos que el dinero presente. Segun Galiani
el interés era el precic a pagar para compensar a quien cede dinero por la
privacién y ansiedad asociada a esa postergacion en el uso del dinero (Galiani,
1751). El interés seria el “precio intrinseco” del riesgo y la inconveniencia
vinculada a la entrega de una cosa (en este caso, dinero) con el acuerdo de
recuperar algo equivalente en el futuro. Dado que hay un riesgo asociado con el
futuro repagc de una suma de dinero, dos sumas de dinero en diferentes
momentos serian evaluadas como equivalentes s6lo si se diferencian por “el

fruto del dinero [el interés]” (Galiani, 1751, corchetes mios).

Aln durante el periodo pre-clasico, Hume (1711-1776) fue uno de los principales
criticos de las teorias monetarias mercantilistas (Screpanti y Zamagni, op.cit.,
pg. 31). De acuerdo con Hume, el dinero no era ia sustancia de la riqueza sino
una mera unidad de cuenta convencional, utilizada para facilitar el intercambio
de mercancias (Clarke, op.cit., pg. 10). Esta interpretacion lo llevé a desarrollar
su teoria cuantitativa del dinero, de acuerdo a la cual un incremento en la
cantidad de dinero, en lugar de incrementar el comercio, no podria incrementar

fa riqueza de la nacidn sino solo provocar un incremento en los precios. La
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originalidad de Hume no fue proponer la teoria cuantitativa”, sino su descripcion
dei proceso a través del cual el estimulo a la demanda de mercancias provisto
por el incremento en la cantidad de dinero se trasladaria a los precios. De
acuerdo con el mercantilismo un incremento en la oferta de dinero, conseguida a

través de un balance comercial favorable, estimularia la economia doméstica.

Con su nueva interpretacién del dinero como medio de cambio, Hume
rechazaba esa idea pues sostenia que la tasa de interés (cuya reduccidn
induciria una mayor demanda) no se vinculaba con |a oferta de dinero sino a la
rentabilidad del capital. Un incremento en la oferta de dinero simplemente
incrementaria la demanda de mercancias sin aumentar su oferta. El incremento
en los precios domésticos en relacidén a los precios en el exterior induciria un
caida en las exportaciones y una suba en las importaciones. El dinero saldria
del pais y los precios caerian nuevamente hasta que la oferta correspondiera a
las necesidades de circulacién de mercancias. Este ‘mecanismo de flujo de
especies’ 0 ‘mecanismo de los flujos de oro’ por el cual el balance de pagos de
un pais regula la oferta de dinero en relacién a las necesidades de circulacion
domésticas se convertiria en la versién ortodoxa de la teoria cuantitativa del
dinero durante el siglo XIX. Su relevancia era que contra las ;’ntenciones
mercantilistas, las politicas orientadas a incrementar el stock de dinero llevarian
a la inestabilidad monetaria sin contribuir a la prosperidad nacional (Clarke,

op.cit., pg. 10).

Y Bodin ya habia sefialado, en 1568, que el aumento en e nivel general de precios, que se
habia convertido en un fenémeno generalizado en muchas naciones europeas, era producto
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Sobre la critica de Hume a la economia mercantilista, Smith proclamé que el
dinero no seria requerido para su posesién per se sino por lo que él puede
comprar (Smith, 1996{1776]). Entonces, la acumulacién de dinero, antes que
contribuir a fa prosperidad de la nacién, constituiria una pérdida para la riqueza
nacional. Smith identificaba a la riqueza con la produccidn de manera tal que la
acumulacion de riqueza solo se asociaba al crecimiento sostenido de los

poderes productivos del trabajo (Clarke, op.cit,, pg. 11).

Esta visién del dinero como un mero medio de cambio se sostenia sobre el
supuesc de que el consumo es el Unico propésito de la produccién algo que
segun Smith era evidente, aunque contradecia directamente Ia concepeion
mercantiiista. Si el dinero no era un fin en si mismo, el poder que se atribuia al
dinero no era inherente a é! sino que derivarfa de su funcién como medio de
cambio. El dinero seria el medio a través del cual la ‘mano invisible’ del mercado

alcanzaria sus metas (Clarke, op.cit,, pg. 11).

Smith sostenia que el dinero seria simplemente un instrumento contable y de
intercambio sin una significacion econdmica sustantiva. Fl dinero proveria de un
medio que haria mas eficiente el funcionamiento de a economia de trueque
(Clarke, op.cit., pg 12). Asi, como medio de regulacién, el dinero no seria un

poder externo sino un instrumento de Ia razén (Clarke, op.cit., pg. 14).

Haciendo referencia al proceso de aparicidén de la moneda, Adam Smith quien

explico el papel fundamental de la moneda que, surgida de un proceso de

esencialmente del fuerte incremento en la circulacidn de oro provocado por los masivos ingresos
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prueba y error a lo largo de la historia, se convirtid en el medio mas adecuado
para facilitar los intercambios evitando lo que luego se llamé “doble coincidencia
simultanea de necesidades” (Smith, op.cit,, T. |, pg. 66). A su vez, sefialé la
importancia dei dinero como reserva de valor, al identificar al oro (que era una
representacion usual del dinero) como una cosa que puede conservarse con
menos pérdida por el pasaje del tiempo que cualquier otra (Smith, op.cit., T. |,
pg. 67). Por uitimo, resaltdé que la facilidad con que los metales preciosos
“...pueden ser divididos sin menoscabo en el nimero de partes que se quiera,
... circunstancia que, sobre todas las demas [cosas), hace a los metales més a -
propodsito un instrumento del comercio y Ia circulacién” (Smith, op.cit,, T. I, Pg.

67, corchetes mios).

Habiendo establecido ia racionalidad instrumental del dinero, Smith prosiguié
analizando los mecanismos de regulacién en su cantidad. Aunque seguia a
Hume al relacionar la cantidad de dinero sola y directamente con las
necesidades del comercio, Smith no mencionaba el mecanismc de ajuste
propuesto por él. Siguiendo una argumentacion de tipo mercantitista, sostenia
que si la oferta de dinero excedia a las necesidades del comercio de una nacion,
el sobrante que no podia ser empleado domésticamente saldria fuera del pais
para ser utilizado productivamente en otro lugar (Clarke, op.cit., pg. 12). Asi, Ia
cantidad de dinero se ajustaria de manera espontanea, sin los mecanismos

disruptivos de la inflacién y la deflacién de precios sefialados por Hume.

de ese metal desde las colonias en América (Screpanti y Zamagni, op.cit., pg. 29).
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Smith se diferencié fuertemente de Hume en lo que refiere a sus
consideraciones sobre el ‘dinero bancario’. Segiin Smith, los bancos podrian
incrementar la oferta de dinero simplemente emitiendo papel-moneda, en
general a través dei descuento de ‘letras de cambio’ (documentos comerciales
emitidos conira transacciones de bienes reales). En la teoria de Hume si los
bancos expanden la emisién de papel-moneda, la mayor oferta monetaria
generaria inflacion o cual, bajo la operacién del mecanismo de los flujos de oro,
eventuaimente forzaria una contraccidon en la emisidn monetaria. Por el
contrario, Smith sostenia la doctrina de Ias ‘letras reales’ segtin ia cual no habria
riesgo de emisién inflacionaria de dinero en tanto los bancos incrementaran la
oferta de dinero para responder a las necesidades del comercio (Screpanti y
Zamagni, ap.cit., pg. 107). La oferta monetaria se expandiria y contraeria de
acuerdo con esas necesidades sin influir sobre los precios. La doctrina de Smith,
que probablemente reflejaba el sentido comin de los banqueros de la época, se
convirtié en la posicion ortodoxa hasta comienzos del siglo XX, cuando la vision

de Hume comenzé a prevalecer (Clarke, op.cit. pg. 12).

Frente al miedo mercantilista por que la falta de dinero’ dificultara el comercio,
Smith sefialaba que eso era improbable. Lo que podria aparecer como “alta de
dinero’ seria en realidad producto del exceso de comercio (‘overtrading’)
estimulado por la posibilidad de ganancias extraordinarias (Smith, op.cit., T.II,

pg. 36; Clarke, ap.cit,, pg. 12).

En la doctrina de la economia politica clasica el dinero cumplia un papel

esencial en la regulacién del sistema de produccién, pues al permitir la
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fluctuacion de los precios de mercado de los ‘naturales’, el trabajo v el capital
(como stock de medios de produccidn) podrian moverse entre las distintas
ramas de la produccién de acuerdo a las necesidades de reproduccién del
sistema. En tanto existieran limitaciones a la movilidad de factores de
produccion, podrian producirse desajustes pero estos no serian producto de
desequilibrios monetarios sino de la existencia de barreras reales (Clarke,

op.cit., pg. 19).

En esta perspectiva, la teorfa del interés surgié como un desarrolio necesario de
la proposicion de Say segin la cual se excluia la posibilidad de una
sobreproduccién generalizada de mercancias (Clarke, op.cit, pg 19). La
distincidn entre el dinero y el capital significaba que la tasa de interés era el
precio del capital y no el precio del dinero. La tasa de interés seria el mecanismo
que igualaria el ahorro (acumulacidon de dinero) y la inversion. La salida de
circulacion del dinero correspondiente al deseo de ahorrar, provocaria una caida
en la tasa de interés que estimularfa la inversién, asegurando asi que el dinero
fuera devuelto a la circulacion (Clarke, op.cit.). La expansion ariificial de la oferta
menetaria (a través de los bancos), reduciria la tasa de interés pero esta
reduccion seria neutralizada en tanto los precios subirian para obsorver la mayor
oferta de dinero. En consecuencia, las autoridades no podrian regular el nivel de

actividad econdmica alterando {a tasa de interés.

David Ricardo, en el marco de una coniroversia en torno a la convertibilidad de
la libra en la primera década del sigio XIX, sostenia que el mecanismo de Hume

permitiria que la convertibilidad de la moneda al oro actuara como condicién
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suficiente para garantizar la estabilidad de la moneda y el balance de pagos
internacionales (Clarke, op.cit, pg. 21). La fuga de oro de Inglaterra seria
producto de la excesiva emision de moneda, algo que era posible por la
incorivertibiiidad de la libra (Screpanti y Zamagni, op.cit., pg. 104).Segiin Ricardo
y los bullionistas (entre otros, Henry Thormnton) el mecanismo propuesto por
Hume no actuaria para corregir ese desequilibrio dade que la libra no era
convertible, de forma tal que la devaluacion relativa de la moneda era, en efecto,
una evidencia de la excesiva emision de dinero (inconvertible} por parte del

Banco de Inglaterra (Screpanti y Zamagni, op.cit., pg. 105).

Hacia 1840 comenzé un nuevo debate en tormo a la necesidad llevar a la libra
esterlina nuevamente a la convertibilidad con el oro. En e! marco de una
radicalizacion de la agitacion politica y crecientes presiones para flexibilizar las
politicas crediticias (es decir, para establecer modalidades alternativas del uso
del dinero) dos posiciones se enfrentaron. Por un lado, la Hamada “currency
school’” que sostenia que las fluctuaciones ciclicas de la economia eran el
resultado de Ila inestabilidad financiera derivada de una excesiva
discrecionalidad por parte de las autoridades monetarias. Esta doctrina se
vinculaba directamente con el pensamiento de Ricardo. A la “currency schoof se
enfrentaba la “banking school que promovia un mayor grado de
discrecionalidad. Sin embargo, esta tendencia no representaba tanto las
demandas populares del momento sino una vueilta a las prescripciones
adelantadas por Smith (Clarke, op.cit., pg. 24). Esta corriente sostenia que una

rigida regulacion de la oferta monetaria seria tan innecesaria como inefectiva.
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En el desarrollo de su discusiones, la economia politica clasica articuld un
discurso que buscaba colocar al Estado y la sociedad bajo las reglas estrictas
del dinero como mecanismo de regulacién de ia reproduccién social (Clarke,
op.cit., pg. 28). Asi, el interés general representado en el dominio de la ley vy el
dinero asegurarian la libertad y la igualdad de la propiedad y e! intercambio

(Clarke, op.cit., pg. 25).

Como se aprecia, los planteos realizados por los comunitaristas en referencia a
la regulacién del dinero habian sido adelantados por la discusiones anteriores a
1840. En particular, los debates en torno al control de la oferta de circulante y Su
relacion con la actividad econémica muestran que la disputa por el control del

dinero y su forma de utilizacion se veia reflejada a nivel del debate tedrico.

3.2 La economia neocidsica: El dinero como comodin

Frente a la economia clésica que reconocia claramente la relevancia del dinero
en la economia capitalista, la teoria econdmica neoclasica, desarrollada a partir
de fines del siglo XIX, tiene serias dificultades para dar cuenta del papel clave
que tiene el dinero en la economia. En tal sentido, Frank Hahn sefalaba que “el
mas serio desafio que la existencia del dinero propone a los tedricos es este:
que el modelo neoclasico mas desarrollado no puede encontrar un lugar para

éste” (Hahn ,1982).

El modelo basico de la economia neoclésica es, en su més FIgurosa version
walrasiana, un modelo de economia de “puro trueque’ que supone que hay

intercambios pero que no hay produccion. Cuando la produccion es introducida,
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la misma es concebida también como trueque de insumos productivos (0

“factores de produccién”) por productos.

El problema que la existencia del dinero plantea a ia economia neoclasica: (o
neo-walrasiana) surge del hecho de que entiende el proceso de equilibrio del
sistema econdmico como el resultado del proceso de “tatonnement’
(aproximaciones sucesivas) y re-contratacién en el cual todos Jos potenciales
desequilibrios en los intercambios y decisiones de produccidn son reconciliados
{(por un supuesto “subastador” o ‘rematador’) antes de gue esos procesos
comiencen. Dado que los “fraders” (mercaderes) saben todos los precios
relativos (o relaciones de cambio) entre las distintas mercancias antes de
realizar las transacciones, los problemas comdnmente asociados con el trueque
direcio son evitados™. El modelo es un modelo de trueque “perfecto”. En
consecuencia, es dificil justificar un lugar para el dinero en una economia de
tales caracteristicas. Es més, el dinero suele ser incorporado da tat manera que

esa inclusion no altera los resultados del modelo original.

El problema de la significacion del dinero subsiste ain en los modelos mas
modernos de “generaciones superpuestas” o en aquellos que descartan la idea
del subastador e incorporan el andlisis de Edgeworth para el proceso de

intercambios (Rogers, 1991, pg. 46). En este ditimo caso, se produce un

" En el modelo de equilibrio general walrasiano mas desarrollado todas las decisiones a
realizarse en el futuro son coordinadas (con perfecto conocimiento de los eventos a ocurrir) en
un instante que representa el primer periodo en el cual se establece el equilibrio. Los
intercambios que se van produciendo a medida que el tiempo de desenvuelve ocurren de
acuerdo con las decisiones pre-determinadas. En efecto, en un mundo en el cual todos fos
contratos contingenies futuros son posibles nadie quiere ni necesita al dinero (Hahn, 1882b en
Rogers, 1981).
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proceso de re-contratacion (intercambios) a través de generaciones de
individucs que *heredan” el stock de dinero de la generacién anterior. EI
resuitado de largo plazo es ial que no existiran intercambios en tal situacion;
pues los individuos consumirdn su ingreso y conservaran su stock de oro {que
actia como “dinero”), para ser cedido a la proxima generacion (Archibald y
Lipsey, 1958, Gale, 1982). Por su lado, los modelos de “generaciones
superpuestas” incluyen el dinero como un activo durable, es decir que actia
como una “reserva de valor’. Sin embargo, en el largo plazo carece de sentido
tener dinero pues el ingreso disponible se consume sin necesidad de realizar
intercambios (para lo cual se hubiera necesitado dinero)®. En estos modelos el
dinero aparece como un activo “de papel” antes que como un medio de cambio
con todas las Ietras (Gale, 1983). En ia economia neo-walrasiana, el dinero es,
en efecto, algo “no esencial” pues su inclusién en el marco conceptual no altera
la esencia de los resultados obtenidos a partir de suponer una economia sin
dinero (Rogers, 1991, pg. 66-67). Los desarrolios de la llamada “sintesis
neoclasica” incorporan en el marco del conocido modelo IS/LM elementos de las
visiones wickseliianas y neo-walrasianas sin proveer aportes sustanciales en

torno al papel del dinero (Rogers, 1991, pg. 74-75)%.

° Este absurdo resultado surge en un modelo altamente simplificado. Al incorporar otros
elementos, como las expectativas de los agentes, se pone en duda la misma existencia del
equilibrio de largo plazo. Ver Gale (1982) en Rogers (1991, pg. 70).

% Aun Ia controversia introducida por Patinkin en esta literatura en relacién con la supuesta
dicotornia “clasica” segin la cual los precios relativos se determinaban en la esfera “real” de la
economia mientras que el nivel de precios se establecia a partir dei equilibrio en la esfera
‘nominal”, podria considerarse una falsa controversia (Rogers, 1991, pg. 88-89). Esto es asi en
tanto el modelo de Patinkin correctamente especificado es un modelo neo-walrasiano, fo cual
hace de la inclusién del dinero en el modelo de equilibrio walrasiano algo no esencial (Rogers,
1891, pg. 100).
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Mas alla de las dificultades que la teoria neoclésica muestra para comprender el
papel que el dinero tiene en la dindmica de la economia capitalista, varios
aportes han sido realizados desde ese campo para saber por qué se utiliza el

dinero a pesar de todo?'.

Una pregunta que cualquier teoria monetaria debiera responder es por qué los
participantes de los procesos econdmicos utilizaran el dinero para realizar sus
transacciones. En este sentido, desde la teoria neocldsica se ha sefialado de
qué manera el dinero permite facilitar los intercambios que se realizan de
manera descentralizada al superar las restricciones que existen para la
realizacion del trueque directo. En efecto, el dinero permitiria evitar la necesidad
de que se cumpla la llamada condicién de “doble coincidencia simultanea de
necesidades” (Kyotaki y Wright, 1989). Es decir, el dinero evita que todos los
intercambios requieran que las dos partes involucradas deseen adquirir para su

utilizacion privada el bien conseguido a cambio.

En segundo lugar, la moneda facilita la sincronizacién de pagos v cobros (Hicks,
1991). La moneda permite establecer acuerdos de intercambio en los que el
pago sea diferido. Es decir, que el dinero aparece como un medio para saldar la
“deuda” creada en un intercambio en el cual sélo una de las partes entrega un
bien (Hicks, 1991). Por ditimo, reduce los costos de realizar los intercambios
(costos de transaccion): bsqueda e informacion, entre otros (Brunner y Meltzer,

1971).

1 En general, lo que los economistas neoclasicos lograron fue formalizar o, si se quiere, probar
maternaticamente (gue bajo determinadas condiciones) los preceptos adelantados por los
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Este dltimo punto es relevante en referencia a la creacién de monedas
paralelas. Si bien es posible que como sugieren los comunitaristas la creacion
de monedas paralelas genera beneficios para quienes las utilicen, también es
cierto que la utilizacion de mditiples monedas tiene costos gue segun algunos
autores pueden ser importantes (ver, por ejemplo, Klein, 1974). Estos costos se
asociarian a la necesidad de trabajar con un numero significativamente mayor
de precios (precios en moneda nacional Yy en moneda paralela) lo cual

incrementa ios costos de realizar intercambios y los costos de informacion®.

Por otra parte, uno de los principales beneficios de las monedas locales tienen
que ver justamente con que podrian reducir ciertos costos de informacién al
sehalar a aquellos que comparten un determinado conjunto de practicas
productivas y/o de consumo®. Si bien es cierto gue encontrar a quienes utilicen
una moneda local (de circulacion menos generalizada que la moneda nacionat)
implica ciertos costos, también es cierto que el saber que alguien utiliza una
moneda local podria proveer informacion sobre esa persona por [0 cual puede

reducir los costos de realizar transacciones.

La capacidad de la moneda para aliviar las restricciones del trueque directo se

apoyaria en las particulares propiedades del dinero: a) ser medio de cambio, b)

economistas clasicos podrian cumplirse.

* A estos se agregaria los costos de publicar varios precios para los mismos productos (costos
de meny) y la mayor incertidumbre implicita en la posibilidad de que el tipo de cambio {precio
reiativo) entre la moneda nacional y la moneda paralela varie. Es ultimo costo es usualmente
sefialado como un elemento importante para abandonar la soberania monetaria {es decir,
abandonar la moneda nacional a favor del délar, por ejemplo).

51



ser reserva de valor, y ¢) propiedades informacionales y fisicas: ser unidad de

cuenta, estandar para pagos diferidos, facilmente transportable, etc.

Con relacion al primer punto, Ostroy y Starr (1974) sefalan como el dinero a
partir de su funcién como medio de cambio permite relajar la restriccion de doble
coincidencia de necesidades al permitir el intercambio descentralizado. En este
papel, el dinero permitiria la ejecucién completa de todas las transacciones
requeridas en un solo encuentro de intercambios descentralizados. En ia
ausencia de dinero esto llevaria mucho mas tiempo, una organizacién
centralizada® o suficientes (e innecesariamente elevadas) cantidades de
productos para intercambiar. Sin embargo, para asegurar este resultado los
autores deben hacer el supuesto clave de que todos los participantes del
procesc de intercambios poseen suficiente dinero como para adquirir todos
aquellos productos (bienes) deseados por ellos. Es decir, todos los agentes
tendrian suficiente dinero para financiar sus compras, algo que no ocurre en la

realidad.

Junto con la propiedad de ser estandar de valor, e} dinero permite ademas
liberar la necesidad de sincronizar los pagos y cobros. Tal cual sefiala Hicks
(1997) el dinero permite cumplir con una deuda en tanto la misma ha sido

expresada en términos de dinero.

* Por ejemplo, una moneda teritorial (siguiendo la taxonomia de Blanc, 2001) puede funcionar
comoe una sefial de la exisiencia de demanda de productos locales. De ser asi, la introduccién de
una moneda local podria mejorar la eficiencia de ia economia regional. Ver, por ejempio,
Jayaraman y Oak (2001).

* Tal cual propone ia modelizacion neo-walrasiana con su figura del “subastador”.
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Por ultimo, las propiedades informacionales v fisicas del dinero colaboran en la
reduccion de los costos de realizar los intercambios. Por ejemplo, al actuar como
unidad de cuenta permite reducir el nimero de precios que son necesarios
conocer para realizar transacciones (Brunner y Meltzer, 1971). En efecto,
gracias a la existencia de dinero como unidad de cuenta el nimero de precios
que es necesario conocer para resolver el “problema” de los intercambios en
una economia de mercado se reducen drasticamente (Brunner y Meltzer,

op.cit.).

Una pregunta esencial que cualquier explicacion de la existencia de dinero debe
responder, es decir qué cosa actuaré como dinero en un momento y lugar
determinado. Para Ia teoria neoclasica, serd dinero aquella “cosa’ que sea
comunmente utilizada para facilitar el intercambio de productos®, En efecto, tal
cual lo sefialaba Wicksell (1901, 1 906) de las funciones de la moneda s6lo ia de
ser medio de cambio es verdaderamente caracteristica de la moneda. En
consecuencia, en la teoria neoclasica el dinero se piensa basicamente como un
artilugio para facilitar los intercambios, algo que permi.te resolver algunos

inconvenientes de caracter técnico (Borges Neto, 2000).

Por dltimo, la teoria neocldsica del interés se sostiene en buscar una
justificacion a su existencia como pago por el poder productivo del capital

(siguiendo una tradicidn iniciada, al menos, en los trabajos de Say, 1803). Este

* | a teoria neoclasica sigue en este punto bastante de cerca la explicacion provista por Adam
Smith quien sefiala el caracter casi natural y resultado de las interacciones comerciales entre
particulares, de la aparicidn de la moneda (al menos en su caricter de moneda-mercancias, por
ejempio, oro).
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pago resultaria del hecho que el uso del capital permite que la aplicacion de
trabajo y tierra produzcan una cantidad de productos de mayor valor que el
costo del capital insumido en su produccién. Un porcidn de este excedente, gue
constituia una suerte de “interés natural’, corresponderia al propietario de la

maquinaria.

Las llamadas teorias del uso del capital no sélo asumen que el capital es
productivo en si mismo sino que ademas de la sustancia material del capital, el
uso del mismo es un objeto de naturaleza y valor independiente (Bohm-Bawerk,
1889). Entonces, para obtener un retorno para el capital no alcanzaria con
sacrificar la sustancia del capital sino que seria necesario sacrificar el uso de
ese capital durante el periodo de produccion. Ese sacrificio se constituiria en

consecuencia en un valor econdmico y por tanto requeriria ser pagado.

Por su lado, a comienzos del siglo XX Wicksell propuso una teoria del interés
que sehalaba que, en ausencia de perturbaciones exdgenas, las fluctuaciones
en el nivel de precios serian causadas por la diferencia entre la tasa de interés
de mercado y la tasa de interés (“natural’) real, definida esta dltima como el
retorno esperado de los bienes de capital recientemente producidos (Wicksell,
1801, 1808). Contra las implicancias de la teoria cuantitativa del dinero, la teoria
de Wicksell indicaba que la cantidad de dinero se ajustaria a los movimientos en
el nivel de precios. Mientras la tasa de interés de mercado fuera inferior a la tasa
“natural’, la demanda agregada de productos se incrementaria acompafiada por
la expansion del crédito bancario. Este movimiento impulsaria hacia arriba el

nivel general de precios. Para que la economia encontrara un punto de equilibrio
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monetario se requeriria que, primero, la tasa “natural” se iguale a la tasa de
interés de mercado; segundo, que la oferta de ahorros se iguale a la demanda
de fondos prestables para la inversién vy balances monetarios reales Y, por

ultimo, que el nivel general de precios sea estable.

También a comienzos del siglo XX, Fisher desarrolié una importante teoria sobre
la determinacién de la tasa de interés. Formuld lo que se dio en llamar una
teoria del interés basada en la “impaciencia y la oportunidad” (Fisher, 1930).
Segtn esta teoria la oportunidad de invertir se refiere a la tasa de retorno de un
proyecto sobre su costo (ambos vistos como flujos de ingresos). Razonando en
terminos de oportunidades de invertir, Fisher evitaba referir a un factor
productivo, el “capital”, y entrar en los problemas derivados de la funcién de
produccién®. En esta teorfa del interés, el mismo no aparecia como un costo de
produccion. Para comprender su naturaleza era necesario suponer que a partir
de una situacién de igualdad entre el consumo corriente y consumo futuro
planeado, el individuo desea tener una cantidad de consumo futuro mayerque la
de consumo presente como compensacién por una unidad adicional de ahorro
(es decir, de consumo presente postergado). Fisher atribuia esta tasa de
compensacion a la “impaciencia’, rechazando asi la idea de que el interés
representaria un costo, llamado “abstinencia” o “espera’”, por el uso de los

servicios de un factor productivo “capital’. En este sentido, Fisher se opone al

“® La controversia sobre el valor del capital permitié estabiecer la imposibilidad de medir ef valor
del capital en términos agregados y por lo tanto la imposibilidad de establecer una determinada
“productividad marginal® para el mismo, de forma tal que a partir de ella pudiera definirse su
rentabilidad. Este debate fue Inaugurado por un famoso articulo de Joan V. Robinson durante ia
década de fos 50. Ver Robinson (1953-4).
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argumento de la escuela austrica (que comentaremos a continuacion) segdn el
cual la “espera” contribuiria a incrementar el valor del producto. En realidad, la
explicacion para fa existencia del interés se encontraria en la “impaciencia”; la
brevedad de la vida y la incertidumbre sobre el futuro serian los dos principales
factores afectando la preferencia temporal por el presente en relacién con el

futuro.

La literatura sobre monedas paralelas suele proponer que la principal causa de
inflacién en el marco de las monedas modernas (fiduciarias y con respaldo
estatal) es el caracter expansivo de ia actividad del Estado (Lietaer, 2001;
Kennedy, 1995). Esta perspectiva analitica es [a tipica propuesta por la teoria
neoclasica que se apoya en una version contemporénea de la teoria cuantitativa
del dinero. En este esquema (conocido comunmente como enfoque
monetarista), la moneda es considerada como algo exdgeno al sistema
economico y las variaciones en la cantidad de la misma se ve como regulada
mas o menos directamente por la accidn del Estado a través del Banco Central.
En esta perspectiva, cuando el Estado permite la expansian ‘excesiva’ de la
cantidad de dinerc los precios de los praductos subirdn, mientras que si la
expansion no es suficiente el nivel general de precios se reducira paralelamente.
Este enfoque suele denominarse “monetarista” pues reduce el problema de la

inflacién al control en {a “cantidad de dinero”.

Predomina asi la idea de que el objetivo principal del Estado {por medio del
Banco Central) debera ser mantener una estricta disciplina que contenga el

crecimiento en la cantidad de dinero dentro de un rango ‘razonable’. Este rango
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deberia permitir que el volumen nominal de la produccién de bienes y servicios
se expanda a una tasa que incorpore el crecimiento de largo plazo de la

economia mas un nivel de inflacién esperado por la poblacién (Friedman, 1968).

Si bien la propuesta originaria apunta a controlar la “cantidad” de dinero para
contener la inflacion (Friedman, 1968), en la actualidad se reconoce gue eso no
es posible y por lo tanto, el instrumento privilegiado de la politica econdmica
“monetarista” es la regulacion de la tasa de interés por parte del Banco Central
(Taylor, 1994). Siguiendo politicas de “inflation fargetting”, cuando la inflacién de
precios tiende a superar los valores proyectados, la autoridad monetaria busca
elevar la fasa de interés, reduciendo el crecimiento econdmico, la demanda de
dinero y conteniendo las tensiones inflacionarias. Dado gue esta propuesta
tedrica carece de una comprensién cabal de la relacién entre tasa de interés,
actividad econdmica e inflacion, esta estrategia de contro! directo de la inflacidn
“privilegia la estabilidad monetaria por sobre la tasa de crecimiento de Ia

economia (y por io tanto, por sobre el nivel de (des)empleo) (Wray, 2000)%.

En esta visibn predomina la idea de que la economia se encuentra
sostenidamente en la vecindad del pleno empleo de los recursos (y en
particular, de la fuerza de trabajo). De tal manera, la expansion excesiva de la
demanda global causada por un crecimiento demasiado rapido en fa cantidad de

dinero inducirfa, al menos en el largo plazo, un crecimiento en los precios de los

*" En los hechos, la politica “monetarista” (neocldsica) ubica la causa de Ia inflacién en la suba
‘exagerada” de los costos (y en particular, de los salarios). La politica de control monetario, al
tender a generar niveles excesivos de desempieo de la fuerza de trabajo, buscan “poner en caja”
las demandas satariales de los trabajadores, buscando levar sus salarios a sus niveles “de
equilibrio”.

57



productos. En el corto plazo, es posible que aumente la produccién (v el empleo)
en tanto los empresarios creen, engafiados, que el aumento en la demanda yen
los precios que observan se debe a un incremento en su demanda real y por lo

tanto, en sus precios relativos.

Simultaneamente, los trabajadores enganados (victimas de lo que se ha
denominado “ilusién monetaria®) creeran que sus salarios reales aumentan y por
ello trabajaran mas o aceptaran trabajar si se encontraban voluntariamente
desocupados. Sin embargo, el darse cuenta de que el aumento de precios es
generalizado (y no en los precios relativos o salarios reales) tanto las empresas
como los trabajadores volverén al estade de equilibrio anterior. En el corto plazo
habré entonces una relacién directa entre inflacién, produccion y empleo (o
indirecta entre inflacion y desempleo) tipicamente conocida como “curva de
Phillips”, pero en el largo plazo lo Unico que quedara serén los precios mas altos

y el (des)empleo volvera a su nivel de equilibrio® (Shaikh, 2000).

La teoria econdémica del monetarismo (como versiébn mas acaba del
neoclasicismo) posee una vision eminentemente fetichista del dinero, en tanio lo
ve como una mera cosa (Cleaver, 1995, pg. 50) cuya cantidad puede ser
controlada externamente. Por otra parte, su estrategia de control de Ia

circulacion de dinero de manera centralizada claramente no apunid a sacar al

*® Ese nivel de equilibrio es conacido en 1a literatura neo-keynesiana y neoclasica coma NAIRU
{non-accelerating inflation rate of unemployment?). Es decir, tasa de desempleo que no acelera la
inflacion. La consecuencia del planteo analitico que presentamos es que la dnica forma de
sostener el nivel de empleo por encima (el nivel de desempleo por debajo) del nivel de equilibrio
serfa aplicando sostenidamente politicas expansivas que aumentarian progresiva vy
acumulativamente el nivel de precios y en consecuencia acelerarian Ia inflacién. Ver De Angelis
{20000).
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Estadodel medio a favor del mercado, sino a recolocar al dinero como medio
principal de articulacién de la sociedad (Clarke, op.cit., pg. 125). El monetarismo
no solo recolocd al mercado como la Gltima barrera a la acumulacién de capital
(barrera que todos las empresas debian buscar superar) sino que reimpuso la
ley del dinero sobre los capitales individuales y el propio Estado a través del

poder de los bancos y las instituciones financieras (Clarke, op.cit.).

En términos generales, diria que los promotores de las monedas paralelas
toman una buena cantidad de argumentos tedricos de la perspectiva monetaria
neoclasica. Sobre todo, en cuanto al papel que el Estado juega en el control del
dinero “moderno” pero, fundamentalmente, en lo que hace a la importancia de
las propiedades del dinero como facilitador de los intercambios {(como

“lubricante” en lo que esencialmente serian actividades de trueque).

3.3 Escuela austriaca: La competencia de monedas

Como continuacién y critica a la teoria neoclasica, la teoria monetaria de la
escuela austriaca ha permanecido vinculada a la proposicién original de Merger
(1981[18711) en torno al origen de la moneda mercancia. Este autor, al iguai que
von Mises (1935[1912]), enfatizaba que la moneda poseia dos caracteristicas
esenciales. En primer lugar, su cardcter material. En segundo, la imposibilidad

de que el Estado hiciera que algo que no era dinero se convirtiera en tal.

Para Menger, entonces, la moneda era siempre una mercancia material. Fn su
vision, la misma surgia de un proceso gradual a través del cual Ia accion

Interesada de los distintos actores econdmicos, buscando minimizar el costo de
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realizar intercambios, hacian que aque! producto que fuera avizorado por los
usuarios como el mas faciimente mercantilizable (fungible), emergeria como
dinero. Ademés, dado que la mercancia reconocida como mas fungible
dependeria de las caracteristicas del medio local, diferentes sociedades o
conjunto de agentes podria utilizar diferentes medios materiales como medio de

intercambio, es decir como dinero®.

Sobre esta base, Von Mises (1935[1912]) elabora un teoria del dinero y el
crédito que fue caracterizada como una “piramide invertida® (Hayek, 1935).
Partiendo de. la moneda mercancia, Mises mostraba como Ios bancos podian
sustituir a la mercancia monetaria por “derechos” sobre esa mercancia {por
glemplo, en la forma de “certificados de deposito” de oro) Esto derechos
actuarianr como “dinero  sustituto” (Mises, 1935) o, diriamos hoy,
representaciones de la misma. Los bancos proveerian, consecuentemente,
‘credito para la circulacidn” a través de su actividad de intermediacion {ahorros-
depdsitos-préstamos), creando una nueva forma de dinero sobre la base del
crédito (“dinero crediticio” o “medios fiduciarios”). Los medios fiduciarios serian
dinero basado en el crédito y, por tener la misma apariencia gue el dinero

sustituto, serian aceptados por la poblacién.

Hayek describia este esquema sefalando que en la parte mas baja de la
piramide esta la base real (moneda mercancia) de la estructura de crédito.

Inmediatamente arriba, en la seccidn intermedia, esta e! crédito provisto por el

* Este es un planieo muy cercano a la filosofia expresada por Lietaer {op.cit.) quien sefialaba la
variedad de formas del dinero en fa historia de la humanidad.
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Banco Central, seguido por el crédito comercial. Sobre esta base se constituye,
por uitimo, el crédito por fuera del sistema bancario (Hayek, 1935). El Banco
Central podria, en consecuencia, contrqlar solo parcialmente la evoiucién del
credito, pues el gobierno no podia tener todo el conocimiento e informacion

necesarios para cumplir efectivamente esa tarea (Hayek, 1935).

Con posterioridad, Hayek (1978) comenzd a desarrollar la propuesta de banca
libre, segun la cual el gobierno deberia promover Ia libre empresa en oferta de
monedas privadas. Esta evolucién en su pensamiento implicéd un cambio en la

interpretacién de los fendmenos monetarios.

La idea de que el valor relativo de las monedas podia fluctuar en funcién del
diferente grado de aceptacién que las mismas tendrian entre diferentes grupos
de personas lo indujo a sefialar que en realidad no podia hacerse una distincion
tajante entre dinero y no-dinero. Existirian, pues, un continuo de objetos de
variados grados de liquidez o con valores que pueden fluctuar
independientemente, y que se superponen continuamente en cuanto a cual de
ellos funciona como dinero (Hayek, 1976). Fn el modelo de banca libre, en

consecuencia, los distintos bancos ofrecerian diferentes tipos de monedas.

La expectativa hayekiana era que la competencia de monedas llevaria a la
creacion de diversas monedas, pero siempre respaldadas por algun tipo de
mercancia. En efecto, él proponia que las monedas estaria respaldadas por una
canasta de mercancias estandar que permitiria mantener constante el valor de
las mismas (Hayek, 1976) aunque tenia dudas sobre como podrian logrario

(Hayek, 1881). En cualquier caso, las instituciones bancarias deberian resolver
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un dilema. Por un lado, deberian estar preparadas para comprar o vender en
todo momento la canasta de mercancias al precio anunciado en las cantidades
que sean ofrecidas o demandadas. Por otro lado, cada institucién deberig
encontrar suficientes oportunidades de inversién para sus activos de manera de

preservar el valor de los mismos (Hayek, 1981).

Sobre esta base, la visién austriaca sostendra gue la inflacion no es
simplemente producto de la expansion monetaria excesiva (tal cual sostiene la
escuela neoclasica en su vertiente monetarista) sino que es fundamentaimente
producto de las disrupciones y consecuencia de Ia (mala) asignacién de
recursos que resulta de cualquier tipo de control por parte del Estado sobre Ia
oferta monetaria y de manera méas general, sobre la operacion de ios mercados
(Clarke, op.cit., pg. 114). La Gnica solucién real al problema seria simplemente la
‘liberacion” del mercado a través de una oferta monetaria constante, o la

comentada propuesta de libre mercado para la oferta de dinero (Clarke, op.cit.).

En relacién al concepto de interés sobre el dinero, desde la perspectiva
austriaca Bohm-Bawerk afirmaba que era generalmente posibie para cualquiera
que posea un determinado capital (en forma monetaria u otra) obtener un
ingreso neto de manera permanente (Bohm-Bawerk, 1884). A este ingreso lo
denominaba interés. Este ingreso tendria ciertas caracteristicas notables. Porun
lado, no debe su existencia a ninguna actividad personal del propietario del
capital y fluye hacia é! aln sin que éste haga nada para que exista. Por otra
parte, el interés fluye sin que sea necesario extinguir el capital que lo genera y

por lo tanto, no tiene ningln limite necesario a su continuidad. E! fenémenc del
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interés aparece como una cosa inanimada produciendo una interminable e

inagotable oferta de bisnes (Bohm-Bawerk, 1884).

La escuela austriaca sostiene que la caracteristica principal de toda actividad
productiva que utilice capital, entendido como un conjunto de medio de
produccién reproducibles, era el hecho de que los eventos se unen en
secuencias de tiempo {Bohm-Bawerk, 1889). Ei tiempo es considerado como
una sucesion irreversible de momentos de manera que la estructura productiva
en un instante determinado del tiempo no depende sélo de inversiones pasadas,
sino también de Ja secuencia temporal en que fueron hechas dichas inversiones.
Dado que la produccién requiere tiempo (la “espera” a ia que se referia Fisher) y
que los individuos preferirian de manera sistematica bienes presentes a bienes
futuros, los procesos de produccién que utilizan capital deben generar un
producto total que permita el pago de interés a aquelios que en. pericdos

anteriores han invertido de manera indirecta en el proceso productivo.

Como se puede apreciar, los promotores de las monedas locales o paralelas
foman, aunque sin saberlo, mucho del planteo hayekiano de competencia de
monedas. En efecto, su propuesta de circulaciéon de varias monedas (no
estatales) en un mismo espacio geografico se sostiene, en parte, en la mayor

eficiencia de tal arregio institucional frente al monopolio estatal del dinero.

3.4 Teoria (postikevnesiana/chartalista: El dinero como_un creacidon del

Estado.

Mientras que las perspectivas clasica y neoclésica (en sus vertientes
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monetarista y austriaca) ponen énfasis en_las funciones del dinero como medio
de cambio (es decir, como facilitador de lo que es esencialmente trueque),
Keynes planted la relevancia del dinero como unidad de cuenta y, contra la
reflexion austriaca, afirmé el papel fundamental que tiene el Estado en definir

cual sera la moneda de cuenta.

Mientras que Iz corriente neoclasica aceptd la proposicién smithiana de que la
funcién del dinero es servir como medio de cambio {en lo que serian
intercambios que en esencia son actividades de trueque), en su Tratado sobre /a
moneda de 1930, Keynes cuestiond directamente esta pasicion al sefialar que el
dinero solo puede existir en relacién a una moneda de cuenta. En consecuencia,
la parébola clésica seria simplemente un relato sobre relaciones de trueque
privado y accidental, realizadas en una sociedad en la cual el Intercambio no es
una instancia regular de la vida econémica. En consecuencia, esa historia no
tendria ninguna relacion con el desarrollo del dinero como una institucion

sistémica y por lo tanto, social (Clarke, op.cit., pg. 83).

Con este sefialamiento, Keynes estaba indicando Ia precedencia de la funcién
del dinero como *“unidad de cuenta” frente al uso de la moneda como medio de
cambio. En este sentido, sefial6 la preeminencia del Estado en Ia designacion
de aquello que actuard como el estandar que correspondera a la moneda de
cuenta. Esta perspectiva fue denominada por Keynes como Chartalismo™®. Esta
perspectiva es claramente compatible con las proposiciones de los promotores

de las monedas paralelas en tanto reafirman el cardcter social del dinero cuya
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utilizacion se basaria en un “acuerdo” entre los miembros de una “comunidad”

{Lietaer, op.cit.).

En cuanto a la forma por la cual el Estado adopta una unidad de cuenta,
Davidson sefala la importancia de la legislacién que establece la moneda de
curso legal forzoso (Davison, 1994, pg. 102). Knapp, por su parte, indica que
para que una determinada cosa pueda actuar como unidad de cuenta no
aicanza con que sea definida como tal por la legisiacion, sino que es necesario
que sea aquella cosa que serd aceptada como pago de impuestos (Knapp,
1924). En concordancia con esto Ultimo, Lerner sefalaba que por si sola la
declaracion legal de que “algo” deberia ser utilizado como dinero no lo convierte

en tal (Lerner, 1947).

Esta vision contradice la idea neoclasica de que aquelio que actia como
moneda resuita de la eleccién espontanea y racional de aquellos que participan
del mercado y que en consecuencia sera un bien escaso y por lo tanto valioso
aquel que resulte ser el medio de cambio aceptado. Sin embargo, si bien la
vision de Keynes esta implicitc el hecho de que la existencia de dinero
presupone el desarrolio de un sistema regular de intercambios monetarios {y por
lo tanto, un determinado sistema de relaciones sociales), su insistencia en el
caracter del dinero como dinero estatal indica que éste seria sdlo un simbolo de

valor y no una de las “formas” de aparicion del valor (Clarke, op.cit,, pg. 83)

* En este punto Keynes recoge los antecedentes de autores como Santo Toméas de Aquino.
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El (neo)Chartalismo insiste en que el valor de la moneda provendra del hecho
de que sea aceptado por el Estado en pago por las obligaciones que éste
establece en cabeza de los contribuyentes. Minsky (1986) sefiald al respecto
que es sobre todo la necesidad de pagar impuestos lo que induce a las
personas a trabajar y producir para conseguir aquello con lo que puedan pagar

esos impuestos (Mosler, 1997: Wray, 1998).

El dinero en su funcidn como unidad de cuenta y, en particular, los contratos
legalmente ejecutables expresados en términos de esa unidad de cuenta,
cumplen en el capitalismo un papel centrai al permitir reducir la incertidumbre
asociada a la no-ergodicidad del mundo®. Decia Keynes que el deseo de poseer
dinero como una reserva de riqueza es un barémetro del grado de la
desconfianza de las personas a sus propios calculos y convenciones en relacion
con el futuro. La posesion de dinero caima esa inquietud (Keynes, 1937). En
consecuencia, los actores econdmicos buscarén atesorar dinero con el objetivo
de incrementar su liquidez, esto es para aumentar su habilidad para cumplir con

sus obligaciones coniractuales cuando vencen®.

En cuanto la incertidumbre es introducida en el andlisis,el dinero ya no es mas

simpiemente un “lubricante” de o que son esencialmente relaciones de frueque.

*" Davidson explica que si el mundo fuera ergédico, el conocimiento sobre el futuro involucra
simplemente fa proyeccion de las situaciones pasadas o presentes; esto es, en un mundo
ergbdico el futuro es simplemente el reflejo estadistico del pasado. Sin embargo, para Keynes el
mundo era no-ergddico, de manera tal que el futuro no puede ser calculado a partir del pasado y
por lo tanto es en efecto impredecible e incierto (Davidson, 1994, pg. 80).
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En efecto, como la incertidumbre y la ignorancia provoca incerteza sobre los
precios presentes y futuros, todas las relaciones econémicas son distorsionadas

y por lo tanto la operacién de los mercados también (Clarke, op.cit., pg. 83).

Segun los post-keynesianos, el dinero tiene dos caracteristicas gue lo tornan
una mercancia especial (Davidson, 1994; Keynes, 1936). Por un lado, poseen
cero elasticidad de produccién. Esto significa que un incremento en la demanda
de dinero no resulta en un incremento en la fuerza de trabajo ocupada en su
produccion. En segundo lugar, el dinero posee una elasticidad de sustitucion
cercana a cero pues cuando la demanda de dinero se incrementa v en
consecuencia se incrementa su precio (la tasa de interés), no hay sustitutos
cercanos que lo puedan reemplazar en sus funciones. Fstas caracteristicas
hacen que la incertidumbre sobre el futuro resulte en una mayor preferencia por
la liquidez, una mayor demanda de dinero, mayores tasas de interés y, en

consecuencia, en menores niveles de produccién y empleo.

Esto no significa que esta doctrina considere que la oferta de dinero es exogena
o fija. Por el contrario, en la vision post-keynesiana se enfatiza el papel que
cumple el sistema bancario en expandir ia cantidad de dinero disponible para
gjustarla a la demanda de crédito (Moore, 1988). En consecuencia. el dinero
actlia para la teoria post-keynesiana tanto como un stock que permite reducir la

incertidumbre, asi como un fiujo que permite financiar la produccion.

* Este es un punto de desacuerdo enire los autores postkeynesianos y 10s comunitaristas.
Mientras los primeros afirman que el atesoramiento de dinero es &f resultado de una propiedad
de la naturaleza (no-ergodicidad) y la necesidad del capitalismo de hacer frente a ella (a través
de contratos monetarios), los comunitaristas afirman, por el contrario, que el atersoramiento es
esencialmente producto de Ia propia naturaleza del dinero como ‘reserva de valor.

67



La teorfa economica keynesiana gira en torno a lo que se dio en llamar una
economia monetaria de produccion. Esto es, una economia en la cual cada ciclo
del proceso de produccion comienza y termina en el dinero. Keyries senald la
diferencia de su visidn con la perspectiva neoclasica en la cual el dinero es
simplemente un “facilitador’ de los Intercambios, pero no interviene en [as

decisiones de los actores (Keynes, 1973, citado por Wray, 2001).

Por ultimo, cabe sefialar que mientras que la visidn neoclésica considera a la
tasa de interés como una variable real que depende de la “tecnologia™® (la idea
de que el capital es productivo) o la psicologia (la visidon fisheriana de la
“impaciencia”) y que esta tasa seria la que permitiria igualar los niveles de
ahorro e inversion a nivel del conjunto de la economia, Keynes mostré que en
realidad el ahofro (es decir, el ingreso corriente no consumido) se ajusta al nivel
de inversion a través de cambios en ios niveles de ingreso {y por lo tanto, en los

niveles de produccion). En este ajuste Ia tasa de interés no juega papel alguno.

Keynes consideraba que la tasa de interés era una variable estrictamente
monetaria y no real y por eflo es determinada por la oferia y demanda de dinero.
La tasa de interés no seria, entonces, el precio que equilibraria la demanda de
recursos reales para invertir con la buena disposicién de las personas para
abstenerse del consumo presente (es decir, de ahorrar). Seria en realidad el

precio que equilibra el deseo de conservar 1a riqueza en la forma de efectivo

*la tecnologia es presentada por el enfoque neoclasico como la combinacién de un conjunto
dedo de factores, definidos (cualitativa y cuantitativamente) en relacién con ciertos resultados
{outputs) (Desi, 2003).
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(papel moneda o moneda metdlica) con la cantidad disponible de este Gltimo

(Keynes, 1936, pg.152).

La demanda de dinero dependeria no séio del nivel de actividad econdmica sino
también de la “preferencia por la liquidez”. Dada esta preferencia, la cantidad de
dinero que los agentes econdmicos deciden mantener se incrementa cuando la
tasa de interés se reduce. Esto significa que las autoridades monetarias podrian
controlar la tasa de interés si fueran capaces de controlar la oferta morietaria.
Sin embargo, Keynes era escéptico en relaciéon con esto pues el creia que, en
primer lugar, las autoridades monetarias no serian capaces de controlar la oferta
monetaria y, en segundo lugar, que la actitud desestabilizante de los

especuladores podrian frustrar las intenciones de la autoridad monetaria.

Los comunitaristas tienen una deuda teérica muy importante con ei
keynesianismo. El énfasis de este Ultimo en &l caracter convencional del dinero,
convencion que se expresa a través del Estado, tiene su reflejo en la
proposicion comunitaristas de constitucién de monedas locales a partir de
comunidades politicas determinadas (scbre todo, no nacionales). Sin embargo,
un punto de coniflicto esencial es que los promotores de las monedas locales no
reconocen la importancia que el keynesianismo da a las obligaciones tributarias
como base del valor del dinero estatal. En este punto, los comunitaristas
sostienen sobre todo la importancia del “acuerdo” comun en utilizar un
determinado tipo de dinero antes que la necesidad de utilizarlo para cumplir con

determinada obligacién con la comunidad (o su representacion estatal).
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3.5 Teoria de la Regulacién: E! dinero como institucion social

La teorfa de la Regulacién ha desarroliado importantes aportes en torno a la
significacion del dinero en la economia capitalista y por elic me parecid
importante presentarla brevemente, ain cuando no ha tenido insercién clara en

ninguna de las corrientes principales.

Segun la teoria de la Regulacién (nacida con el trabajo seminal de Aglietta,
1999[1976)]) la moneda no es simplemente un bien caracterizado por funciones
de oferta y demanda como sostiene la teorfa neoclasica, sino que es una
institucion social. La moneda es un principio de cohesién de las relaciones
economicas; es una regia social que extrae su validez de una representacion
colectiva: desde el momento en que se establece, todos los agentes encuentran

ventajoso conformarse a ella (Aglieta, 1987).

En un sistema monetario nacional la forma superior de liquidez se define
institucionalmente dentro de una estructura jerarquizada y garantizada por el
funcionamiento mismo de una institucién, el Banco Central (Aglietta, 1987, pg.
52). La liquidez es una nocién prospectiva que depende ante todo de los Juicios
frente a la incertidumbre. En consecuencia, desde el punto de vista de un
agente economico es liquido todo activo financiero capaz de dar acceso a los
medios de pago en una fecha futura indeterminada con un costo de transaccién
bajo y sin riesgo de pérdida de capital. Esta cualidad no es pues intrinseca, va
que la liquidez se confiere por la confianza en los atributos prestados a ciertos

activos que se perpetuaran en el futuro (Aglietta, 1987, pg. 31).
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Pero la conflanza es una actitud eminentemente colectiva frente a la
incertidumbre: acepto conservar tal o cual forma de liquidez porque confio en
que los demas también la aceptarén. En este punto la teoria regulacionista
encuentra puntos de contacto con la visidén de los promotores de las monedas
paralelas pues enfatizan que el dinero es producto de una suerte de “acuerdo

social”.

Ahora bien, si la relacién de los individuos libres hacia una regia social es la

confianza, ¢ qué significa la confianza en la moneda?

La moneda ‘es un mero vinculo social que permite establecer intercambios
mercantiles ventajosos para todos los agentes privados, en el tiempo 0 en el
espacio y que podrian establecerse por la simple virtud de los contratos
privados. Confiar en la moneda significa postular gue la misma sera
indefinidamente aceptada y que, por consiguiente, garantizara la realizacion
continua y potencialmente ilimitada de las relaciones mercantiles. La moneda
es, en definitiva, esa institucidén central que representa la perennidad de todo un
orden social (Aglietta, 1987, pg. 53). En particular, la moneda en el capitalismo
representa el supuesto de permanencia en el tiempo del capitalismo como

ordenador social®

A partir de que se la define como institucion social es necesario comprender de
qué manera han cambiado a lo largo del tiempo los rasgos que la definen (sus

formas, las modalidades de su emision, la dindmica de circulacién, los
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fundamentos de su valor) y si esos cambios han alterado cualitativamente el

comportamiento del sistema econémico (Guttmann, 1996, pg. 77).

La moneda es considerada como un elemento central del marco institucional del
capitalismo que permitiria al sistema mantener su estabilidad. En efecto, la
moneda es importante pues sus modalidades de creacién vy circulacion
contribuyen a determinar el modelo de crecimiento de una determinada

economia (Guttmann, 1996, pg. 78)*.

Al igual que en la perspeciiva post-keynesiana (con la cual tiene muchos puntos
en comun) la Regulacién conceptualiza a la moneda como enddgena pues
sugiere que su emision se encuentra directamente vinculada con la actividad

econdmica.

Por otro lado, el funcionamiento de cualquier norma monetaria (en particular, las
condiciones de emisidn, la organizacién de la coexistencia de dichas formas por
medio del sistema de pagos vy los circuitos de circulacion) estd sujeto a
configuraciones institucionales especificas (Guttmann, 1996). En conjunto, estas
disposiciones constituyen el régimen monetario, que es especificc a un

determinado régimen de acumulacién (Guttmann, 1989).

* Este es un punto importante, al que volveremos a referimos, pues si la moneda modermna
presupone la continuidad del capitalismo, podriamos afirmar entonces Gue la crisis de la moneda
refleja las dudas del conjunto de los actores sociales sobre [a misma.

* vale ia pena recordar que en el marco de andlisis regulacionista el concepto de régimen de
acumulacion es clave pues describe las condiciones especificas de un periodo historico
determinado que permiten que el sistema econémico, con la tecnologia disponible y una cieria
organizacidn social, se reproduzca de una manera relativamente estable. La moneda es una de
las formas institucionales (como modo de regulacion} que definen un régimen de acurulacién
{Boyer, 1989).
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Los regulacionistas trabajan sobre la base de la idea de que la moneda es
enddgena y se concentran en las caracteristicas institucionales del proceso
buscando clarificar Ia naturaleza del dinero bancario como forma
contemporénea de la moneda (Guttmann, 1994). Para que la moneda pueda
efectivamente actuar como medio de pago, debe crearse y establecerse fuera
del mercado, en el sistema bancario (Guttman, 1996, pg. 79). Su transferencia al
mercado se produce a través de los préstamos de los bancos y recién cuando el
prestatario decide gastar el monto del préstamo es cuando los cheques se
vuelven moneda (Guttman, 1996, pg. 79). El Banco Central ejerce un clerto
control sobre el proceso de creacidén de dinero bancario al intervenir en el

funcionamiento del sistema de pagos.

De acuerdo con los tebricos de ia Regulacion, el vinculo entre la creacidn de
moneda v el crédito bancaric habria generado una “economia del
endeudamienio” en la cual todo gasto adicional puede ser automaticamente
monetizado (Aglietta, 1999[1976], 1980a; Lipietz, 1979). De esta manera, el
dinero bancaric ha permitido proveer financiamiento a un conjunto de agentes
econdmicos sin correlacion con los niveles de ingreso realmente obtenidos por
ellos. Asi, las pérdidas de los agentes privados eran transferidas al conjunto de
la poblacion a través de un proceso inflacionario de acumulacién de ganancias
nominales y redistribucion de los ingresos (Guttmann, 1984). La inflacion
permitiria postergar la destruccion masiva de capitales que era requerida por el
deterioro de las condiciones subyacentes de acumuiacién en la esfera de la

produccion (que ya desde fines de los afos sesenta mostraba signos de
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deterioro).

Si bien ia salida de la transicién del sistema monetario internacional ha
implicado una creciente globalizacién de las transacciones financieras,
comenzando a articular un nuevo modo de regulacion (Guttmann, 1996, pg. 82),
eso no significaria que la evolucion futura de los regimenes monetarios sea de
naturaleza enteramente global. En efecto, la moneda se habria constituido
histéricamente como un elemento central del poder de los Estados nacionales
siendo una forma institucional cuyas dimensiones estructurales se articularon a

nivel estrictamente nacional durante siglos (Guttmann, 1996, pg. 83).

Los promotores de las monedas locales encontraréan en el analisis regulacionista
mucho elemenios familiares. En particular, el enfoque de Aglietta sobre el
dinero, que sostiene la relevancia de! supuesto de permanencia en el tiempo de
la estabilidad del marco monetario, puede dar elementos para comprender tanto
la crisis del dinero convencional (‘moderno’) como asi para entender la
significacion de iaAconstruccién de instituciones adecuadas para la regulacion de

las monadas locales.

3.6 El dinero en la econcmia politica marxista: Del dinero como “dinero” al

dinero “como capital”

Para concluir esta breve presentacion de las diferentes interpretaciones sobre el
caracter de la moneda v el dinero, presentaré de manera sintética un enfoque
marxista del dinero. En lo que sigue de mi investigacion esta perspectiva sera la

fuente principal de inspiracion en las discusiones que abordaré.
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Para la teoria marxista, en la economia capitalista el dinero es aquella
mercancia especifica que asume la funcién de equivalente general de valor de
todas las restantes mercancias (Gerner, 2002) y que permite la transformacion
simultanea de productos en mercancias vy de trabajo particular en trabajo social
0 abstracto. Es mas, el dinero es una condicién previa para que exista
produccion de mercancias y no un simple intermediario en el procesc de

intercambio.

Un proceso de circulaciéon en que los poseedores de mercancias cambian y
comparan sus articulos con otros articulos diferentes jamas® se realiza sin que
diferentes mercancias de diferentes poseedores sean cambiadas y comparadas
como valores con una tercera mercancia, siempre la misma (Marx, 1991[1873],
pg. 108). El equivalente general serd aquella mercancia en la cual todas las
otras mercancias se reconocen y por la cual son inmediatamente
intercambiables; por lo tanto, el dinero es Ia forma social por excelencia del valor
(Borges Neto, op. cit.). El dinero es, como categoria teérica, la forma material de
ser de la riqueza abstracta (Germer, 1997). Por ofra parte, como categoria de la
realidad, el dinero es aquella mercancia que funciona como medida de valor %

medio de circulacion.

Un producto se convierte en mercancia cuando es producido para el intercambio
y no para el consumo propic o el intercambio eventual. El proceso de

intercambio, al generalizarse, procede simuitaneamente a |a transformacicn de
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los productos del trabajo en mercancias y a la transformacion de una mercancia
en dinero {(Borges Neto, op. cit.). El dinero expresa la relacion social existente

entré compradores y vendedores de mercancias (Germer, 1997).

La sustancia de valor de las mercancias es el trabajo abstracto, socialmente
igualado™. El trabajo individual por si mismo no convierte a un producto en
mercancia, ya que para elio es necesario que dicho producto posea valor de uso
para la sociedad y esto solo puede verificarse cuando es intercambiado por otra
mercancia. Todo trueque directo es intercambio de trabajos particulares v no
ofrece el fundamento para ia conversién de los trabajos particulares en trabajo
social (Germer, 2002)®. El proceso de desarrollo de los intercambios constituye
progresivamente la sustancia social que es el trabajo abstracto y en
consecuencia ia igualacion del trabajo de los distintos productores es realizada
mediante la equiparacion de los valores de sus mercancias en dinero (Borgeé
Neto, op. cit.). “._. el dinero constituye un producto necesario del proceso de
intercambio, en el cual se equiparan de manera efectiva y reciproca los diversos
productos del trabajo y por consiguiente se transforman realmente en

mercancias (Marx, 1991[1873], pg. 108).

* Salvo en el caso en que los intercambios se realicen de manera muy ocacional. En esas
circunstancias, el intercambio asumird la forma de trueque pues no existird la mediacién del
dinero.
" El fundamento de la vida social es el trabajo social, entendido como el organismo compiejo de
trabajos especializados diferentes que se combinan en una estructura de division social del
trabajo, de tal modo que cada productor ofrece uno 0 varios valeres de uso al colectivo social
recibiendo a cambio los que necesita. En estas condiciones, [a reproduccion de cada sociedad
depende crucialmente de ia existencia de un mecanismo determinado a través del cual el trabajo
socual y los productos del trabajo son distribuidos entre sus miembros (Germer, 2002).

® Bl trueque no permite reflejar el valor de las mercancias en una expresién comdin (como
podria ser el dinero) y por ello el frueque no permite expresar el caracter social del trabajo
implicito en la produccién de mercancias.
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Segun este enfoque para que haya produccién de mercancias tiene que haber
dinero y no un simple numerario (unidad de cuenta) ni un simple intermediario
en el intercambio, como supone la vision neoclasica. Cada producto de un
trabajo particular, para ser reconocido como parte del trabajo social, debe
convertirse en el producto de otro trabajo particular, pero de un trabajo particutar
especifico erigido en representante del trabajo social. El producto del trabajo
que es simultaneamente particular y social es la mercancfa dinero, ya que es
una mercancia aceptada por todos en cualquier intercambio (Germer, 1997). La
produccion de mercancias exige que cada mercancia busque ser reconocida
como parte del trabajo social, de la riqueza social general, y esto puede ser
realizado mediante su equiparacién con una mercancia que sea expresion
general de riqueza (Borges Neto, op. cit.). Como forma materializada de Ia
relacion entre compradores y vendedores, el dinero es una mercancia especial
que desempefia el papel de equivalente general de valor en el conjunto de la

sociedad productora de mercancias (Germer, 1997).

El dinero como tal es {a unidad contradictoria de un conjunto de funciones. Por
un lado, la mercancia-dinero funciona como unidad de medida de valor y por lo
tanto actua también como medio de circulacion (0 de cambio) (Germer, 1997).
Marx sefiala que en estas funciones el dinero puede actuar por si (es decir, en la
forma de una mercancia) o a través de “sus representantes’ (esto es, de papel-

moneda, una mercancia que no es dinero en si mismo).

El dinero aparece como tal asumiendo simultdneamente las funciones de

medida de valor y medio de circulacion de las mercancias. Pero el dinero es el
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resultado de la sintesis de esas funciones en una misma mercancia. En
anteriores modos de produccién, esas funciones eran cumplidas, aungque en
forma menos desarrollada, por numerosas mercancias que actuaban como

equivalentes particulares y medios de circulacion (Germer, 1997).

Una vez aparecido el dinero como equivalente general de las mercancias, éste
asume nuevas funciones no existentes previamente: medio de atesoramiento,
medio de pago y moneda mundial. Esto sélo es factible luego de que el dinero
aparece como tal y se asocia a la aparicién del capital como relacion social

(Germer, 1997).

Marx distinguid el concepto de dinero del de capital, diferencia gue es esencial
para comprender la logica del capitalismo. En el capitalismo, el dinero continﬂa
expresando las relaciones entre compradores y vendedores. El capital, por su
parte, expresa la relacidn entre propietarios y no-propietarios de los medios de
produccién. El capital expresa una nueva relacion econdmica, que se basa en la
relacion de valor, es decir en el dinero, pero no coincide con ella (Germer, 1897).
El dinero es valor como cristalizacion del trabajo social, algo materialmente
estético. El capital, por su parte, expresa valor en expansion, estc es trabajo

social en movimiento (Germer, 2002).

En el capitalismo, el dinero se encuentra dominado por el capital. El sistema
monetario, que designa la estructura de circulacion de valores y circulacion
simp!eAde mercancias y en el cual el dinero actia solamente como medio de
circulacion y pago, es desplazado por el sistema de crédito, que es la estructura

de circulacion de valores particular del capitalismo (Germer, 1997). En este
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sistema pueden distinguirse dos tipos de elementos. Por un lado, el crédito
comercial y las funciones de medio de pago del dinero v, por el otro, capital
dinerario, capital generador de inierés y el crédito bancario. Mientras la
circulacion de dinero expresa el proceso de autonomizacién del valor (la
conversion del valor desde sus formas particuiares de mercancias ordinarias a
su forma general de dinero), la circulacidon de crédito se relaciona con la

circulacion de valor como un continuo proceso de expansion (Germer, 1897).

En un mirada critica al desarrollo del interés sobre el dinero, Marx planteaba que
el mismo resultaba ser una porcién de la ganancia del capital industrial y por o
tanto la masa de intereses tenia como limite méximo la propia masa de
ganancias del capital productivo en su conjunto. De acuerdo con Marx, la tasa
de interés era un precio, pero un precio “irracional” (Screpanti y Zamagni, 2001,
pg. 143). Esta afirmacion se asociaba con gue mientras el precio de mercado de
las mercancias se encontraba regulado por los precios de producgién (es‘i"d‘e‘clir,
el precio que se asocia al costo de (rejreproduccion de las mismas), el precio del
dinero dependia solamente de las fuerzas de la oferta y demanda. Por ello, no
tenia un valor normal alrededor del cual oscilar, no habiendo en consecuencia

una “tasa natural de interés”.

Marx, quien habia sido fuertemente influenciado por Thornton en relacién con
los ajustes que se producian en la oferta de dinero a la demanda del mismo,
entendia que la elasticidad de la oferta monetaria era muy elevada (Screpanti y
Zamagni, 2001, pg. 142); es decir, Marx asumia el caracter endégeno del

dinero. Esto impiicaba que durante las expansiones de la actividad econdmica
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cuando se expandia rapidamente la demanda de crédito, la tasa de interés se
incrementaba menos que la tasa de ganancia. Esto redundaba en que el
sistema financiero alimentaba la expansion. Sin embargo, mientras la expansion
comienza a agotarse, la demanda de crédito se mantienen elevada debido a la
especuiacidon en bienes (en particular, en activos inmobiliarios, metales
preciosos y activos financieros como acciones y bonos de deuda publica). Los
bancos, sin embargo, comienzan a defender su posicion de reservas
restringiendo la oferta de fondos, 1o cual provoca una fuerte suba de [a tasas de
interés. Cuando los especuladores comienzan a vender, el ciclo monetario
comienza su desplome. La caida en la rentabilidad induce una reduccion
forzada en la produccién. La caida en las ventas torna crecientemente
dificultoso para las empresas hacer frente el pago de deudas con el sistema
financiero. Justo cuando mas necesario es el crédito, los bancos lo restringen,
asi que la suba en la demanda de dinero (por las necesidades de liquidez por
parie de las empresas) se superpone a una reduccidon en la oferta. En esta

etapa, en el punto mas algido de a crisis, la tasa de interés alcanzaria su pico.

Para Marx el dinero no media ia relacion entre individuos que reconocen su
mutua necesidad del ofro (y por lo tanto su caracter social) en los intercambios.
‘La esencia del dinero es aquella de una actividad mediadora o movimiento, de
un acto humano social por el cual el producio del hombre que compiementa a
otro, se encuentra alienada del hombre y se convierte en atributo del dinero, una
cosa material por fuera del hombre” (Marx, 1844, citado por Clarke, op.cit.,

traduccion mia). Contra io que supone en general las oiras interpretaciones, el
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dinero deja de ser un medio (un mediador neutral, facilitador de ios intercambios
o instrumento técnico subordinado a las necesidades de los individuos) para
convertirse en el fin mismo de los intercambios. Por lo tanto, el dinero se
convierte en un poder social independiente, que aparece en su forma mas

desarroilada como capital (Clarke, op.cit., pg. 31).

El surgimiento histérico del dinero como fin en sf mismo, del dinero como capital
supuso la creacion de una nueva estructura de clase en dénde una clase (los
capitalistas) utilizan su control sobre el dinero para poner a otros a trabajar (la
clase trabajadora). Sin embargoe, el dinero de los capitalistas pone a la gente a
trabajar en la produccion de valores de uso gue son, meramente, los medios
necesarios para organizar a la sociedad en torno al trabéjo incesante (Cleaver,
op.cit, pg. 28). En efecto, ese trabajo produce valor (trabajo abstracto) y
plusvalor (trabajo excedente) que bajo ia forma de dinero es meramente un
medio para poner a la gente, cada vez mas gente, nuevamente a trabajar
(Cleaver, op.cit.). Marx insistia en que el capital es una relacién social, una

relacidn antagoénica entre la imposicion del trabajo y Ia resistencia a ello.

Esta imposicidn supuso, a su vez, la imposicion del poder del dinero mediante
su mediacion (bajo el control capitalista) entre la gente y los medios de
subsistencia. Ademas, requirié, sobre todo, el establecimiento del poder del
Estadosobre el control y ta regulacion del dinero v el poder policial para imponer
el dinero como medida universal y mediador de [a sociedad (Cleaver, op.cit., pg.

29).
Desde esta perspectiva, las disputas por el control del dinero, por sus usos y su
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forma de gestidn son disputas en torno a la organizacion del trabajo social. Asi,
mas alla de la imposicion originaria del dinero y su papel como organizador de |a
produccién en el capitalismo, queda el mantenimiento y adaptaciéon en el curso
de la acumulacion de capital de las relaciones implicitas en él (Cleaver, op.cit.,
pg. 30). El desarrollo de ias politicas estatales en torno al manejo del dinero y
los debates filosdficos y politico-econdmicos sobre tal desarrollo reflejan la
historia de la busqueda por parte del capital de los mejores medios para realizar
al dinero como momento esencial de las relaciones de clase capitalistas

(Cleaver, op.cit.).

Es este enfoque conceptual, que pone al dinero como la expresion de las
relaciones sociales en el capitalismo, el que articula la reflexion desarrollada en
este trabajo. En efecio, en tanto en la sociedad capitalista el dinero es una
categoria mediadora del antagonismo social (Negri, op.cit., pg. 21), la disputa en
torno a sus “usos” sera, como espero poder mostrar, una de las claves para
comprender la experiencia de las monedas paralelas, mas alla de su

“racionalidad” o su sentido “instrumental”.

Segun entiendo yo, los promotores de las monedas paralelas estan expresando
esa disputa por la forma de control y uso del dinero. Considero que las
propuestas comunitaristas de crear “otro(s) dinero(s)” a partir de la construccion
de diferentes comunidades potiticas, no hacen mas que reflejar el conflicto
inmanente a la “sociedad del capital” por el control del trabajo humano. Quien
controle el dinero, confrolaré la vfda y por ello la articulacion de nuevas formas

de vida (mas alla del capital y mas alld del dinero como capital) suponen, en
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parte, disputar y combatir los usos capitalistas del dinero.
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4 Moneda, capitalismo y crisis

Los promotores de las monedas paralelas sefialan que lo que ellos denominan
la moneda moderna tiene en si mismo un caracter profundamente danino para
fa actividad econdmica y la articulacidén de la sociedad. Sin embargo, en mi
perspectiva tal caracterizacion de la naturaleza del dinero y de sus dindmica se

apoya en una vision superficial del fendmeno.

Mientras gue, por un lado, tienen una interpretacion que se sostiene en una
combinacidn ecléctiva de argumentos tebricos (provenientes, sobre todo, del
pensamiento neoclasico con ciertos rasgos de mercantilismo y con deudas
incontables de otros enfoques), por otra parte tienden a confundir la forma que
asume la dinamica del capitalismo (por ejemplo, “falta de dinero”) con el proceso
real que se desarrolla por detras de la apariencia. Es decir, detras de una
aparente “falia de dinero” no pueden ver con claridad el proceso esencial, la
valorizacion del capital y sus crisis, es decir la crisis para imponer el pader del

dinero sobre las personas®.

En el capitulo que se inicia, buscaré discutir los que considero los razgos
esenciales de |a problematica que correctamente plantean los defensores de las
experiencias de monedas paralelas. Intentaré presentar una discusion gue
muestre los procesos esenciales detras de los fendmenos que elios describen

de manera, a mi parecer, incompleta y a veces confusa. Teniendo como marco
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de referencia general a la teoria marxista tal cual la he presentado, analizaré los
problemas esenciales que el dinero planiea en relacién al eje de esta

investigacion.

4.1 Moneda como medio de pago inter-regional versus medio de pago local.

Marx sefiala que el dinero, como relacion social, puesto bajo la forma de medio
de circulacion es moneda (Marx, 1997, pg. 161). Como moneda pierde su propio
valor de uso, el cual coincide ahora con su aparicién como medio de circulacion.

Por ello, ahora como moneda, es también signo®.

Pero ademas, y esto es central en la discusion que estamos proponiendo, como
moneda pierde su caracter universal, para asumir uno nacional, local. Se
fragmenta en moneda de distintos tipos y recibe un titulo politico y “... habla por

asi decirlo una lengua distinta en los distintos paises...” (Marx, op.cit;, pg. 161).

E! dinero, como moneda nacional, es entonces representacién de una cierta
unidad politica. Pero aun asi, el dinero como capital actia como un medio para
garantizar la expansion del valor a escala universal. Por io tanto, las relaciones
capital y dinero (o el dinero como capital) no tienen una inscripcion territorial
precisa (Bonnet, 2002). Por ello, tanto el trabajador asalariado como el
capitalista aparecen como territorialmente moviles, pero a su vez, dicha

movilidad existe siempre en tensién con la necesaria inscripcién territorial de los

3 Negri (1991) sefiala como el dinero es expresion de la hegemonia de la clase capitalista en la
sociedad, pero también como simultaneamente en ia crisis “econémica”, el capital se ve forzado
a reestructurar su comando sobre el frabajo a través de nuevas formas de gestion del dinero.
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procesos de explotacién y dominacion capitalista y, junto con ellos, del propio

dinero (Bonnet, op_cit ).

Asi, el Estadc-nacidn se establece como el punto de referencia de las monedas.
En el caso argentino los estados sub-nacionales no estén autorizados a emitir
sus propias monedas (es decir, representaciones del dinero) pues el Estado
nacional tiene ese derecho a titulo monopdlico (art. 75, inc. 6to., de la

Constitucion de la Nacion Argentina)*'.

Pero justamente por la dindmica que adquiere el dinero como capital la
existencia de una sola moneda en todo un espacio nacional genera enormes
tensiones en las distintas regiones que se ven involucradas en los proceso de
produccion capitalistas (per ejemplo, diferentes provincias o estados sub-
nacionales, localidades, ciudades, etc.). Estas contradicciones provocan
trastornos severos en la actividad econdmica y desarrollo de las distintas

regiones del Estado-nacion.

Los promotores de las monedas paralelas parciben claramente la base nacional
del poder del dinero en el capitalismo. Ellos sefialan que ia unidad del dinero en
el territorio nacionai es una de las fuentes de su “escasez’ en algunas de sus

regiones, provincias o localidades.

“ Esto es, en cuanto medida de valor el dinero se “representa” en el precio; en cuanto medio de
ciruculacion el dinero es “signo” de las mercancias. Es “representacion” en cuanto aparece en
forma de; es “signo” en cuanto aparece por (Dussel, 1998, pg. 101).

“" La nueva Carta Organica del Banco Central de la Republica Argentina (BCRA) establece en
su articulo 30 que el mismo “...es el encargado exclusivo de la emision de billetes y monedas
de ta Nacién Argentina®.

87



Pero jcomo se articula concretamente este fenomeno que ellos describen como
escasez de dinero con la dindmica del capitalismo a escala nacional? El dinero
como capital, es decir como expresidn de valor gue busca expandirse, jcoémo y
porqué se desplaza a lo ancho de la geografia de un pais, como por ejemplo la

Argentina?

¢, Cémo hace una region para conseguir la moneda que utiliza para realizar sus
transacciones locales y para adquirir productos de otras regiones? Si la regién
es productivamente avanzada, es decir que los capitales que se encuentran
localizados en ella son “competitivos” en relacién a los capitales de otras
regiones pues poseen costos unitarios de produccion inferiores, los primeros
podréan vender sus mercancias al exterior, es decir a las ofras regiones, en
condiciones favorables (es decir, en condiciones de rentabilidad elevada). Esta
“exportacion” de mercancias de regiones con mayor productividad a otras con
menor productividad, les permitiria a las primeras conseguir un cierto fiujo de
moneda nacional, la cual tiene, por supuesto, aceptacion generalizada en todas
las regiones del pais. En este caso, la moneda nacional actua no sélo como
dinero en la circulacién doméstica (al interior de una regién) sino que también
cumple el papel de ser dinero “inter-regional”, pues puede ser utilizada para la

adquisicion de productos del resto del pais.

En tanto la cantidad de moneda nacional que ingresa en la regién supera al
gasto que de ella se realiza en el exterior de la misma (para la adquisicion de
productos extra-regionales o por meras transferencias financieras), la circuiacion

monetaria al interior de la regidn se incrementard “facilitando” la actividad
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econdmica local gracias a la existencia de mayor liquidez. Las regiones cuyos
capitales son mas productivos {es decir, tienen costos unitarios de produccién
mas bajos) tienden a lograr sostener un saldo de moneda nacional positivo que
alimenta este circulo virtuoso® Sin embargo, esta dindmica no refieja la
‘abundancia’ de moneda sino que la misma es un reflejo del flujo del capital
hacia las regiones donde la generacion y apropiacion de t_rabajo excedente

(plusvalor) es mas facil.

Por el contrario, en la medida en que una regién se encuentra atrasada en
términos productivos (esto es, posee una baja productividad laboral en relacién
a los ingresos reales de los trabajadores y por lo tanto altos costos unitarios) sus
productos no podran competir con la produccion de otras regiones. Esto desata
el proceso inverso al descripto antes, proceso que tiende a reducir la circulacion
monetaria al interior de la misma (reflejo de la fuga de capital-dinero). La
produccion local no puede venderse en otras regiones pues sus costos, y por [0
tanto sus precios, son mas altos, lo cual implica un reducido ingreso de capital.
El consecuente déficit comercial regional tiende a reducir la circulacion
monetaria pues el capital (bajo ia forma de moneda nacional) que tiende a salir

de la regidn es la misma utilizada para la circulacién doméstica de mercancias.

Por otra parie, la poca “compétitividad” de la produccién doméstica supone que
esta es desplazada por ia produccion importada de ofras regiones. Por la caida

en la demanda real de produccion doméstica al ser ésta desplazada por ia

“ Esto se aplicaria también a fiujos de recursos a través del sistema financiero y otros medios
similares, los cuales tenderian a moverse hacia las regiones con mayor capacidad de competir
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produccion importada o por la imposibilidad de exportar, se produce una
situacién de generalizado desempleo de recursos productivos, en particular de

fuerza de trabajo que es el recurso de menor movilidad espacial.®

De acuerdo con la vision neoclasica esta situacion podria resolverse si cayeran
los precios de las mercancias de manera que se tornaran competitivos ciertos
sectores que a los precios anteriores no lo eran (ver, por ejemplo, Johnson,
1976 citado por Davidson, 1994). Siguiendo un argumento adelantado entre
otros por Hume, se sostiene que al caer Ia circulacion monetaria, se presentan
tendencias deflacionarias que reducen los precios de las mercancias producidas
en la region (Davidson, 1994, pg. 214-215). Esto se prolongaria hasta que una
determinada cantidad de productos pueden ser exportados exitosamente, pues
su precio ahora es “competitivo”, lo cual permite eventualimente equilibrar ios
flujos de entrada y salida de moneda nacional. Esta es la dinamica de lo que se

conocen como ventajas comparativas®.

Sin embargo, Anwar Shaikh muestra que lo que determina el éxito de los
capitales en la competencia son los costos absolutos (ventajas absolutas) y no

los costos relativos (ventajas comparativas), de manera que la deflacion de

(es decir, alii el capital tendria mayores posibilidades de reproducirse).

* Esta caida en la demanda real se ve retro-alimentada y afecta de manera creciente también a
los productores de mercancias no comercializables entre las regiones (como por ejemplo,
numerosos servicios) porque la falta de ingresos por parte de quienes poseen recursos
productivos no utilizados reducen su demanda real de mercancias (tanto comerciables como no
comerciables inter-regionalmente).

* Esta teoria, adelantada por David Ricardo y desarrollada por J. S. Mill v la cormriente
neoclasica, sostiene que todas las regiones del mundo podran especializarse en algin tipo de
produccion en [a cual sean “relativamente” mas productivos. En consecuencia, segin esta
perspectiva el libre comercio entre regiones es beneficioso para todas ellas pues cada regién
siempre podrd producir ALGUNA mercancia y ocupar asi TODOS Jos recursos productivos
disponibles.
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precios no puede resolver el problema que presentan las diferencias de
productividad enire las diferentes regiones (Shaikh, 1980). Dado que la
competencia de capitales entre regiones tiende a igualar las tasas de ganancia
entre industrias, los precios relativos no pueden alejarse de una relacién definida
' por las productividades relativas y los salarios reales de los capitales que actian
como reguladores en cada industria {Shaikh, 1980; 2000). Los precios de las
mercancias oscilaran en torno a sus precios de produccién, es decir aquelios
precios asociados a los costos reales de produccitn, costos que se relacionan

con el gasto de trabajo socialmente necesario®.

En consecuencia, la fuga del capital (capital-dinero) hacia regiones con mayor
capacidad de generar excedente (es decir, con una menor relacion
productividad laboral / salarios reales o, 10 que es lo mismo, con menores costos
laborales unitarios reales) implica una reduccidn en la circulaciéon de los medios
necesarios para la realizacion de la produccion local, lo cual sélo tiende a
deprimir ios niveles de actividad economica. La salida de capitaies (cuya
apariencia es la de una “desaparicion” del dinero que denuncian tos promotores
de las monedas paralelas) se prolonga en tanto pueda ser financiada con otros
ingresos no provenientes del comercio entre regiones. Este financiamiento

podria provenir, por ejemplo, de préstamos de residentes en otras regiones y/o

* En un nota adicional, la visi6n post-keynesiana adeianta que dado que la produccién en el
capiialismo se articula en torno a un sinntimero de obligaciones monetarias que deben ser
saldadas con dinero y que se encuentran fijas en términos nominales. Esto significa que Ia
posibilidad de que se produzca una deflacion generaiizada de precios y salarios para llevar a
cabo el ajuste propiciado por el déficit en el comercio exterior de la regidn no es factibie
(Davidson, 1994, pg. 215) o se produce con muchos costos (v sélo en un tedrico “largo plazo™.
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transferencias directas ©, como en el caso argentino, por transferencias

unilateraies realizadas por el Estado nacional por coparticipacion de impuestos.

En definitiva, de lo que estoy hablando es que en la situacién sefalada una
region puede enfrentar una- restriccion insalvable para conseguir “divisas” (la
moneda emitida por el Estado nacional) necesarias para comprar aquellos
productos que eilos mismos no pueden producir. Desde |la perspectiva de la
region, la limitacion en la capacidad de conseguir dinero-nacional solo puede ser
salvada por la via del crédito inter-regional, flujos de inversién directa o
transferencias unilaterales. Pero esto tiene limites. La inversién directa esta
limitada por los niveles de productividad vy los salarios reales que deben pagarse
en la region poco desarroilada, mientras que los flujos financieros no pueden
sostenerse si Ja probabilidad de repago cae demasiado. Eventualmente, el
desequilibrio estructural de divisas (moneda nacional) podria hacer colapsar el
comercio inter-regional pues no habria recursos monetarios suficientes para

sostenerio (Shaikh, 1880).

Lo que estaria ocurriendo es que la moneda nacional unica para todo el territorio
implica el establecimiento de un sistema semejante a un régimen de libre
comercio y tipos de cambio fijos entre las monedas (que en este caso son las
mismas en todas las regiones y vinculadas a un tipo de cambio 1 a 1) que
circulan en los distintos estados sub-nacionales. La crisis de pagos regionales
terminaria de hacer inviable una parte importante de la actividad econdmica
local, ya que implicaria el cese del financiamiento del déficit regional, y tendria

como resultado la reduccion de la actividad econdmica ocal a niveles minimos.
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La actividad alcanzaria un nivel que refleje la necesidad de tener un balance de
pagos regional equilibrado, sin financiamiento voluntario. Sin embargo, esta
situacion también estaria reflejando la “salida” de la regidén de los circuitos del
capital a escala nacional. Sin embargo, mientras una region ve profundizada su
crisis productiva, los capitales individuales que operan en la misma intentaran
(como sugieren los promotores de las meonedas locales, por gjemplo MoMoMo,
2002) reducir los niveles salariales y/o incrementar los niveles de explotacion de
la fuerza de f{rabajo con el objetivo de mejorar sus condicliones de
“competitividad™®. En ese proceso de reduccién sostenida del trabajo necesario
frente al trabajo excedente, la creciente caida en el nivel de actividad y el
consecuente incremento en la sub(des)utilizacion de los recursds disponibles, y

en particular la fuerza de trabajo, es completamente funcional.

En definitiva, alli esta la causa de fondo de la “falta de circulante” de la cual se
hacen eco ios promotores de las monedas paralelas. Lo que ellos presentan
como la fuga del dinero del circuito productivo local hacia “ias finanzas” y que
aparece como “falta de dinero” no es mas que el resuitado de la dinamica del
dinero como capital: el capital-dinero fluye hacia las regiones productivameﬁte
mas desarrolladas. Este proceso se verd refiejado en buena medida en el

movimiento de dinero bancario, pues el crédito se orientara hacia el capital en la

“® «Cada capital individual, para evitar su devaluacion, se obliga a explotar efectivamente al
trabajo ... L.a compulsion sobre cada capital indiviudal, no solamente para que produzca, sino
para incrementar la plusvalia firabajo excedente, ganancia) en el transcurse de la acumuiacion,
impone en cada capital el disminuir el trabajo necesario [salario] al minimo” (Bonefeld, 1995, pg.
82, corchetes mios).
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regiones adelantadas, pero también en flujos de capital “real”, es decir,

inversiones productivas que se concentran en las regiones mas competitivas.

4.2 | afuqga del dinero-capital v 1a “falia de dinero”

Es la dindmica de la acumulacién de capital la que promueve la aparente *falta
de circulante”. Lo que desde la perspectiva de los comunitaristas aparece como
la ausencia de suficiente dinero es simplemente producto de logica del capital-
dinero. Y sin embargo, en la aparente superficialidad del andlisis de los
promotores de las monedas paralelas, hay elementos de verdad. En particular,
hay que reconocer gue la falta misma de circulante impide la utilizacion de
muchos de los recursos y no porque no haya demanda real (es deofr,
necesidades insatisfechas) por los mismos®?. Esto es, la inexistencia de un
medio material que cumpla el papel del dinero como medio de cambio inhabilita
una gran cantidad de transaccibnes, pues desaparece el medio que permitiria
expresar en el mercado la voluntad de realizar un intercambio (es decir, la
posibilidad de convertir una demanda absoluta por productos (gue aparecen
bajo la forma de mercancias y por lo tanto tienen precio) en demanda efectiva,

es decir pader de compra por los mismos.

Segun Schraven las transacciones que guedan imposibilitadas son en principio
aquellas que involucran mercancias no comercializables entre regiones

(tipicamente conocidas como “no transables”™), como, por ejemplo, los servicios

47 |.a “falta de circuiante” dificulta la realizacién de transacciones mas all4 de [a “causa originaria”
de esa dificuliad no sea la falta de circulante, sing la imposibilidad de garantizar niveles mas
elevados de produccion regional en ef marco de ia competencia capitalista entre regiones.
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personales o fuerza de trabajo (Schraven, 2000). Esto se deberia
fundamenialmente a que estas mercancias no son obviamente objeto de la
demanda externa y por Io tanto los Unicos que pueden consumirias son los
residentes en la region. Pero también una gran cantidad de transacciones que
involucran mercancias claramente comercializables entre regiones pueden

quedar truncas®.

El dinero como tal expresa la relacién entre compradores v vendedores (Germer,
2002) y en su representacion en moneda permite concretar las transacciones en
la economia capitalista donde la produccién de mercancias se encuentra
generalizada. Pero como dije antes, el dinero no es simplemente un medio (uha
“‘cosa” producto del “mercado” como im.aginan los neoclasicos o “criatura” del
Estado como suponen los post-keynesianos) para la realizacion de operaciones
econdmicas. Debe ser algo que se ha convertido en la expresion general del
trabajo de la sociedad, algo que todos acepten porque ven en €l el reflejo de su
propio trabajo. En consecuencia, sin una expresién “material” del dinero falta
ese “algo” que todos los participantes estarian dispuestos a recibir a cambio de
sus productos; esa cosa en que todos “confian” pues no es mas gue la imagen
de su propio esfuerzo objetivado. Como sefialaba Marx, en el capitalismo sin el
dinero el trabajo privado, particularizado, no puede convertirse en trabajo
abstracto, social v por |0 tanto los productos del trabajo no pueden convertirse

en mercancias {Germer, 1297).

“8 | 0s “clubes de trueque” en Argentina son un ejemplo de ¢émo una enorme cantidad de
intercambios que involucran mercancias eminentemente “transables” (tales como alimentos o
ropa) son hechos realidad en el marco de la circutacion de una moneda no estatal, el “crédito”.

95



Pero a la vez el dinero actla como un mecanismo para trasiadar poder de
compra hacia el futuro, lo cual se encuentra ligado directamente a la capacidad
del dinero de expresar valor social abstracto. Esto es, el dinero no solo actua
como un medio de pago sino que también debe ser una expresion de valor.
Quien acepta dinero a cambio de entregar mercancias debe “creer” (confiar en)
que podra recuperar en el futuro e valor entregado a través de la compra de
otras mercancias diferentes (Aglietta, 1987). La generalizacidn de la produccion
de mercancias no puede sostenerse si no existe un medio comun a través del
cual el valor de las mismas pueda expresarse (pues el valor como trabajo
humano indiferenciado no aparece por si misma) vy una creencia generalizada
en la permanencia de tales relaciones de intercambio. En particular, ia moneda
en el capitalismo supone, como sefala Aglietta, la permanencia de un

determinado orden social (capitalista) (Aglietta, 1987, pg. 53).

Contra lo que sefalan los tedricos neoclasicos, gue suponen gue la existencia o
no de un medio para realizar las transacciones es irrelevante, la falta de dinero
circulante (moneda) dificulta la realizacién de intercambios pues quien entrega
recursos a cambio de una “promesa’ no tiene la garantia de que le daran a
cambio, en el futuro, valor social equivalente eXpresado en dinero. Dado que el
-dinero es “universalmente” aceptado en la region, su calidad como expresion de
valor abstracto es mucho mejor gue la de cualquier otra mercancia que pudiera
recibir a cambio de los recursos gue entregd. En consecuencia, sin moneda,
como expresion de la relacion social dinero (que permite expresar el valor social

de los productos en el mercado) las transacciones se tornan mucho mas

96



dificiles.

El dinero permite expresar no sélo valor socialmente abstracto (en el sentido de
trabajo social indiferenciado) sino, v esto es fundamental, es una expresion de
crédito o confianza mutua. Quien entrega algo a cambio de dinero, esta dando
crédito no tanto a quien recibe las mercancias sino a la sociedad en su conjunto
(Aglietta, 1987, pg. 52). El dinero expresa nuestro “dar crédito” a la sociedad,
porgue entendemos que esa construccion social da ciertas garantias sobre la

eficacia de la institucién dineraria.

Esto supone, por lo tanto, que lo que el dinero realiza no puede ser simplemente
reemplazada por mltiples relaciones bilateraies de otorgamiento de “credito
mutuo”. En cada uno de esos intercambios, los participantes pueden dar un
“voto de confianza” al otro, aceptando “darle crédito”. Sin embargo, esta relacion
es puramente privada y no permite los intercambios mditiples pues lo Unico que
puede implicar es evitar el imperativo de la reciprocidad inmediata. Lo que no
habilita es aquello que €l dinero permite: dar lugar a la transferencia del control

sobre una determina proporcion del trabajo social®.

Es la necesidad de recrear ese medio material para realizar tfransacciones lo que

en el fondo plantean los promotores de las monedas paralelas. Frente a la fuga

“ E| crédito comercial tiene un caracter similar al “crédito mutuo®, ya que involucra una promesa
de pago estipuitada entre dos actores que intercambian una mercancia. Sin embargo, dada la
naturaleza del sistema capitalista, la misma existencia de este tipo de operaciones de crédito
requiere la presencia de una referencia exierna, de una moneda que le de “sustancia™ a tal
relacidon. Sin la referencia material comun {(es decir, sin dinero como expresion de valor y unidad
de medida del mismo) quien otorga crédito cede recursos sin obtener a cambio una promesa de
pago que exprese valor absiracto que pueda ser aceptada por el resto de los actores del
sistema.
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de! dinero como capital (en su expresioén como moneda nacional) buscan crear
un medio que actue localmente como instrumento de circulacion. Lo que buscan
hacer es recrear de forma paralela al capital-dinero (mediacion entre el capital y
el trabajo), un dinero que funcione “como dinero” (mediador entre compradores y

vendedores), es decir, como medio de pago y expresion de valor.

Hay que recalcar aqui que el problema que nos encontramos discutiendo no se
relaciona directamente con los problemas de demanda efectiva sobre los que
reflexiond Keynes en su Teoria General. El analizaba un problema en el cual la
economia se encontraba en una situacion de déficit de demanda efectiva que se
traducia en la desocupacioén de recursos productivos (Keynes, 1936). Este
problema era causado por la ausencia de decisiones reales de gasto. Ni los
empresarios querian demandar bienes de capital, pues tenian bajos animal
spirits ni los consumidores estaban dispuestos a encarar decisiones de

consumo.

En ambos casos la limitacion era una restriccion ligada con la decision “real” de
gastar. No habia una restriccion monetaria. Si se decidieran a gastar o invertir,
podrian utilizar los recursos monetarios con que contaban o el sistema financiero
estaria en condiciones de darles el crédito necesario. En el esquema analitico
de Keynes el dinero es basicamente endégeno (Moore, 1988). Si la circulacion
monetaria es insuficiente, puede ser incrementada a través del sistema
financiero en cuanto las decisiones de gasto son realizadas. El problema se
asociaba a que los actores no gastan los recursos monetarios gue tienen a su

alcance. Esta situacién se popularizd como “trampa de liquidez’. Lo que sobra
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es el dinero, lo que falta es la voluntad de gastarlo. Keynes podria haber

acufiado Ia frase “Dios le da pan al que no tiene dientes”.

El problema que discuto aqui y que las monedas paralelas buscarian corregir es
diferente. La fuga del capital bajo la forma de dinero (moneda-nacional) de una
regién reduce la circulacién monetaria de tal manera que innumerables
transacciones no pueden ser realizadas. No es que falte la decision de gastar,
sinc que lo que es escaso es el medio material para realizar esa decisién y que
represente al dinero coma relacién social. El dinero no puede cumplir su papel
como medio de circulacién de las mercancias por escasez del medio material
que lo representa. Diferentes transacciones se tornan inviables por la faita de
circulante por mas que exista de parte de los actores sociales la veluntad de
llevarlas adelante. Hay una demanda “absoluta” (necesidades y deseos)
insatisfecha y deseosa de ser realizada y hay recursos disponibles para
satisfacer esa necesidad, pero no hay un medio que permita convertirla en
demanda efectiva, solvente. No pueden acceder al medio de circulacion y pago

generalmente aceptado para la realizacién de las transacciones.

La falta de mecanismos de creacion endégena de un medio de pago adecuado
a las transacciones domésticas limita las posibilidades de utilizacion de los
recursos “reales” disponibles™. La dinamica del capital impide a trabajadores y

capitales poco productivos {en términos absolutos), aunque no improductivos,
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constituir relaciones de intercambio pues la imposibilidad de acceder al (o “crear”
el) dinero que necesitaria para hacer eficaz su voluntad de intercambiar.
Ademas, y esto es fundamental, no pueden (rejcrear por si mismos, de manera

individual (privada), ese medio.
El siguiente didlogo, extraido de Knauer (1989), ilustra el problema en cuestion:

Durante un invierno muy frio, un nifio le pregunta a su madre: “Mama

& por gué no ponemas calefaccion?”

{La madre confesta “FPues nos falta carbon”

Y el nifio dice “Pero, ¢;por qué no tenemos carbon?”.

“Hijito, va no tenemos dinero para comprarifo, porque papa — siendo

minero- no tiene empleo’, dice fa madre.
El nific insiste “Pero, ¢por qué no fiene empleo?”.

“Pues, por ef momento”, confinua la madre, “ya hay demasiado

carbon en el mercado y al pie de la mina”.

La falta del medio de circulacidon y pagos que aceptacion general en una region
impide la realizacion de cierfos intercambios y la produccion aun cuando haya

necesidades insatisfechas y recursos ociosos. Los promotores de las monedas

% En efecto, la encuesta realizada en clubes de trueque de la Ciudad de La Plata y airededores
nos indicaba que, a mediados de mayo de 2002, un 65,6% de los participantes produciria méas
de lo que produce si tuviera mas demanda. Ademas, 71,4% de aquellos productores que
estarian dispuesto a producir més, podria hacerlo sin necesidad de adquirir mas maquinarias o
herramientas. Esto es un buen reflejo de la magnitud de los recursos ociosos disponibles entre
los participantes de [os clubes de trueque.
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locales resaltan este hecho que resultaria de la escasez de circulante pero no
reconocen cabalmente que esta faita de dinero es producto de la dinamica de la
valorizacion de! capital. En efecto, si bien es cierto que la creacidon de una
moneda local podrfa permitir que clertas transacciones entre actores locales
fueran realizadas, la misma no podria evitar la continuidad de 1a fuga del capital-
dinero hacia regiones mas rentables a menos que la misma sdlo opere por fuera
de los circuitos del capital. Solo si el dinero local no pudiera transaformarse en
capital-dinero (y por lo tanto, dinero como expresion universal del valor) y por lo
tanto fluir hacia el exterior de la regién, podria evitarse la reproduccion del ciclo.
Esto significaria que el dinero local deberia actuar no como capital (es decir,
frabajo humano objetivado que busca incrementarse) sino como un simple
medio para intercambiar o, si se quiere, como medio para la satisfaccion de

necesidades y no para la explotacién del trabajo.

4.3 Moneda vy exclusion

“Si ansfo un guiso particular ¢ quiero fomar el coche de
posta porgue no soy o suficientemente fuerte para viajar a
pie, el dinero me provee del guiso y del coche, es decrr,
convierte mis deseos existentes en el reino de Ja
imaginacién, los traduce de su existencia mediatizada,
imaginada o deseada, en su existencia sensorial, reai: ia
imaginacion de la vida, de ser imaginario en ser real. Al
realizar esta mediacion, el dinero es el verdadero poder
creador.

Sin duda que también existe la demanda para aguel gue
no tiene dinero, pero su demanda es una simple cosa de fa
imaginacion sin efecto o existencia para mi, para una
tercera persona, para los ofros, y gue por jo tanfo
permanece como irreal y sin objeto para mi. La diferencia
enire la demanda efecfiva basada en el dinero y demanda
no efectiva basada en mi necesidad, mi pasién, mi deseo,
efc., es la diferencia entre ser y pensar, enitre Io
imaginado que sdlo existe dentro de mi, y fo imaginado en
cuanto existe fuera de mi como objeto real”
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Carlos Marx, Escritos econémicos y filosoficos de 1844,
pg. 147 (resaltado en el original).

De la seccidén anterior resulta que en general quienes no pueden realizar su
produccién o su capacidad productiva y por ello no pueden hacerse de moneda
(es decir, aguello gue actlia como representacién de valor social ¢ sea dinerc),
carecen (o enfrentan serias dificultades para), en una sociedad que articula su
reproduccion en torno a la produccion de mercancias, de la posibilidad de
movilizar los recursos disponibles de la comunidad para la satisfaccion de sus
necesidades. Esto podria pensarse como valido tanto para las regiones de un

pais como para ciudades o aun grupos particulares de personas.

Los distintos procesos de exclusion que son tipicos del capitalismo y que se
acentGan en situaciones de crisis se ven reflejados en la desvalorizacion de los
recursos disponibles (fuerza de trabajo, medios de produccion, saberes, etc.) en
los hogares perc scbre todo en aquellos que poseen una menor cantidad y
calidad de !os mismos (Deledicque y otros, 2002). La desvalorizacion se produce
porque esos recursos son cambiados en el mercado por debajo de su propio
costo de (re)produccidn y porgue ese intercambio se ve bloqueado por 1a misma

carencia de recursos suficientes™ (Deledicque vy otros, 2001).

El dinero que necesitarian para movilizar recursos o satisfacer sus necesidades

solo puede ser adquirido a través de la venta de mercancias (enire ellas, la

°' En esia siiuacién la desvalorizacién aicanza el punto extremo de la imposibilidad de

realizacién del valor de los recursos, es decir donde el valor sociaimente reconocido de los
recursos es Cero.
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fuerza de trabajo que es en si misma un recurso para los hogares) o de la
obtencidn de crédito en el sistema financiero. Ambas opciones suelen estar
fuera del zilcance de ciertos sectores sociales que carecen de suficientes
recursos acumulados. En efecto, |a carencia de recursos econdmicos, sociales,
politicos, etc. se convierte en una restriccién fundamental para el acceso del
créditc en todas sus formas (Figueroa, Altamirano y Sulmont, 1896). Como
resultado de la imposibilidad de acceder al crédito y por lo tanto de acceder a un
medio de pago socialmente reconocido, muchas transacciones que podrian ser

potencialmente beneficiosas para los agentes participantes se tornan inviables.

La restriccién que una region enfrenta ante la falta de suficiente capacidad
productiva como para conseguir moneda nacional que le permita acceder a
aquello que no produce, se reproduce en el caso de las personas o grupos
excluidos. Si estos no consiguen la moneda estatal (nacional) a partir de la
venta de su fuerza de trabajo o de su ocupacion por cuenta propia, no podran
acceder a comprar aguellos productos que requiere para su subsistencia pero

que no puede producir por si mismos.

Esta limitacién puede verse desde dos perspectivas. Por un lado, los grupos
excluidos tienen dificultades para encontrar empleo asalariado. Esta tendencia,
la creacién y recreacion de una masa de fuerza de frabajo desocupada, es tipica

del capitalismo pero se ve exacerbada en el contexto de regiones

103



productivamente retrasadas™ Por otra parte, les es imposible acceder
directamente a los medios de produccién o, alternativamente, a los medios para
su subsistencia (De Angelis, 2002). El proceso de acumulacién de capital
requiere la permanente reproduccion de las condiciones que le permiten existir
como tai, como producto del trabajo humano. La estabilidad de la relacidn de
capital se basa en la sisteméatica reproduccién de las premisas histéricas que
garantizan su conirol sobre el trabajo (De Angelis, 1999). Estas premisas
requieren separar sistematicamente a los productores directos (los trabajadores)
del preducte de su trabajo. Esto implica por un lado gue los trabajadores
carecen de los medios de produccion. Por otro lado, que pudiendo trabajar para
ofros deben aceptar, por medio de la coaccidn del mercado (la desocupacion),
ceder una parte de! producto de su trabajo a otros (propietarios de los medios de

produccion) (Devine, 1994).

Todos aquellos que se ven imposibilitados de acceder a los medios de
produccion para garantizar su propia subsistencia (sea mediante Ia produccion
autébnoma o mediante la venta de la fuerza de trabajo), son excluidos de la
posibilidad de acceder al dinero (expresién general del valor de las mercancias v
representacion por excelencia de la riqueza social en el capitalismo). Y, como ya

seflalamos, en el marco de la generalizacién de la produccion de mercancias,

%2 Las regiones productivamente afrasadas (es decir, con niveles de productividad del trabajo
refativamente baja) tienden a sostener mayores niveles de desocupacion (o sub-ocupacion) de la
fuerza de trabajo. A través de este mecanismo, el capital puede inducir en esas regiones
menores niveles de salarios reales y por io tanto obtener mayores niveles de explotacion del
trabajo. Solo de esta manera puede sostenerse los niveles “requeridos® de rentabitidad para el
capital.
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las personas sin dinero® carecen del poder necesario (poder de compra) para
apropiarse de una porcién del trabajo social que necesitan para reproducir sus

condicionas de vida.

4.4 ;Una moneda o varias?

Como hemos visto, la propia dindamica del dinero convertido en capital favorece
la “falta de moneda” en las regiones productivamente mas atrasadas y exacerba
las tendencias a la exclusién de amplios grupos de la poblacién de los

intercambios mercantiles.

Frente a esto, los comunitaristas sostienen la necesidad de crear monedas de
caracter local o regional como forma para evitar o0 compensar los defectos que
tienen las monedas nacionales. Lo gue proponen es que multiples monedas
circulen simultdneamente dentro de la geografia de un mismo Estado-nacién.
Esto supone que seria necesario definir el ambito de circulacion de las nuevas
monedas locales. Esto es, ;deberian circular paralelamente con las monedas
nacionales en todo el terriorio del pais? O, ¢seria conveniente que lo hicieran

s6lo en una espacio geograficamente delimitado?

4.4.1 (Es Argentina un “area monetaria optima”?

Desde la teoria econdmica neoclasica uno de los marcos de analisis mas
tradicionales en este aspecto fue propuesto por Mundell (1961). Su teoria de las

llamadas “areas monetarias optimas” (AMQ) buscaba definir las caracteristicas

> Resultado de su carencia de empleo asalariados, de imposibilidad de acceder a los medios de
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gue debia tener un determinado espacio geografico para hacer conveniente la
utilizacién de una sola moneda adentro de &l {0 mantener un tipo de cambio fijo
entre distintas monedas, lo cual seria equivalente). Los objetivos centrales a
tener en cuenta serian (1) el mantener balanceadas las transacciones
economicas de la regidon con el ‘resto del mundo’ y (2) mantener el pleno empleo

de los recursos.

Dado gque el trasfondo tedrico de esta propuesta es Ia visidn neoclasica y por
ello, en el fondo, la cuestidbn central era cual seria el medio mas eficaz para
conseguir que se produjeran los ajustes necesarios en caso de un desequilibrio
estructural entre dos regiones que produjera un desbalance externo vy
consecuentemente un desequilibrio en la utilizacion de los recursos productivos
de una de las mismas con relacion a la oftra. Estos ajustes requeririan una
variacién en los ingresos reales (salarios y otros) que permitieran corregir los
precios relativos y asi equilibrar el comercio entre regiones™. La cuestiéon era si
esto pedia ser obtenido a través de caidas nominales en salarios y precios en la
regién deficitaria o si, por el contrario, convendria realizar este ajuste por la via
de una variacion en el tipo de cambio entre la moneda regional y el resto de las

monedas del mundo.

Segun Mundell, si entre las regiones existia suficiente movilidad de recursos o

‘factores productives’ (tantc de ‘capitall como de trabajo) los ajuste se

produccién o la incapacidad de producir valores de uso con demanda solvente.

% Claramente, Mundell supone la vigencia de la dinamica de las ventajas comparativas entre
regiones y por eiio deduce que la flexibilidad de precios {y saiarics) de manera direcia o
indirectamente a través variaciones del tipe de cambio, permitirAn equilibrar el comercio inter-
regional.
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producirian por esa via. Si no, la existencia de dos monedas Yy
consecuentemente la posibilidad de la depreciacion relativa de la moneda de la
region deficitaria serfa el medio adecuado para conseguir el ajuste requerido.
Cuanto mayor fuera el tamafio del espacio geogréfico, menor seria la flexibilidad
y movilidad de factores por lo que “el-area monetaria dptima” no seria el mundo

(Mundsll, -op.cit.).

McKinnon (1963) y Kenen (1969) vinieron a complementar y completar esta
interpretacion. Ei primero puso énfasis en el rol de la apertura de una region a
los intercambios con la otra regidén. Una mayor apertura comercial y financiera,
requeririan por parte de la regién deficitaria un ajuste de mayor magnitud en el
tipo de cambio para corregirlo y por los costoé que ello tiene, mayor seria la
conveniencia de mantener una moneda comun y promover los ajusies en los
precios y salarios directamente. Kenen, por su parte, sefialaba que es muy
importante tener en cuenta la movilidad inter-industrial de factores. Cuanto
mayor fuera la diversidad de la produccién en cada regidn, menor podria ser la
persistencia de los desequilibrios y por consiguienies menores los costos de

sostener una moneda comun con la otra regidn.

L.a decisién de una regidn (pais, provincia, ciudad, aun un espacic geografico
mas pequefio) de mantener ¢ no una moneda comun con oiras regiones
dependeria, en consecuencia, de (1) el grado de movilidad de factores al interior
del conjunto de regiones (es decir, entre las regiones), (2) del grade de
integracion econdmica de las regiones, y (3) del grado de diversidad de la

produccion al interior de cada region.
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Desde esta perspectiva podria afirmase que la aparicion (o creacion) de
monedas regionales (sean estas comunitarias u oiras monedas locales como ias
cuasi-monedas de los estados provinciales o municipales) estaria cuestionando
el hecho de que la Argentina sea un “area monetaria optima”. La existencia de
importantes diferencias en las estructuras productivas y niveles de desarrolio
regionales™ asi como la escasa movilidad interregional de factores productivos’,
en particular la limitada (aunque no nula) movilidad de la fuerza de trabajo™,
pondrian en duda la viabilidad y conveniencia de la unicidad monetaria en el
conjunto del pais. En consecuencia, si la creacion de monedas fuera una
decisién meramente técnica, vinculada a ia “optimalidad” de los ajustes de
mercado, podrian sostenerse desde el angulo de la teoria de las AMO las

ventajas de crear monedas paralelas en el territorio nacional argentino.

Si bien la visién de las AMO aporta elementos que permitirian sostener la
posicion de los defensores de las monedas locales, el argumento de Mundell y
sus seguidores se apoya basicamente en el supuesto de que los desequilibrios
comerciales inter-regionales son producto de precios “fuera del equilibrio”
producto de rigideces nominales (en precios y/o salarios). Sin embargo, ya
hemos argumentado que frente a diferencias en los niveles de desarrollo de las
regiones, los desequilibrios en los flujos comerciales entre regiones seran

persistentes en tanto la ley del valor (y por elio, su expansion) regule la

% Féliz y Panigo (2001) muestran las fuertes desigualdades que existen entre las regiones a
nivel de los ingresos de los hogares, las cuales reflejan en parte grados de desarrolio diferentes.
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organizacion de la produccion y los intercambios. Desde este punto de vista, las
monedas locales podrian en todo caso actuar como instrumentos para “facilitar’
la reduccion de los salarios reales y, eventualmente, facilitar los incrementos en
la productividad del trabajo, a través de su depreciacion relativa, como medio
para reducir los costos unitarios de produccién (Shaikh, 20C0) pero de ninguna
manera solucionaran per se los desequilibrios provocados asociados a la

organizacion capitalista de la actividad productiva.

4.4.2 La nacion como “mosaico de monedas”

Frente al esquema analitico de la teoria de las AMO, se encuentra la propuesta
realizada por Keynes de pensar un esquema de Unidn de Clearing Interacional
[Unién de Pagos Internacional, UPI] (Keynes, 1980, pg. 176). Si bien, al igual
gue el analisis de las AMO, la propuesta estaba pensada en una perspectiva
internacional, creo que tiene elementos que son de utilidad para el analisis de

las monedas locales.

La propuesta era establecer un sistema de monedas nacionales con tipo de
cambio fijo (pero alterable) junto con restricciones al movimiento de capitales. A
esto se sumaria la creacion de una moneda bancaria internacional, el *bancor”.
De acuerdo con Davidson (1994) tal propuesta buscaria (1) prevenir la falta
global de demanda efectiva (la cual seria una tendencia implicita del sistema

actual), (2) proveer un mecanismo automatico para poner el peso del ajuste

* | a limitada movilidad geografica de la fuerza de trabajo no niega el hecho de que puedan
existir movimientos migratorios intemos significativos. Por ofra parte, Neffa y otros (2002)
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sobre los paises superavitarios (y no, como en la perspectiva neoclésica
tradicional, sobre los paises en déficit), (3) dar a los paises la capacidad de
monitorear y controiar el flujo de capitales, y (4) expandir la cantidad disponible

de activos liquidos (es decir, dinero).

En ese esquema, los paises (regiones) superavitarios se obligarfan a gastar sus
superavits externos en productos de aquellos que fueran deficitarios tanto traves
de la compra de productos como de la inversion directa o la transferencia
unilateral de fondos mientras que los gobiemnos serian los que controlarian la
moneda inter-regional (“bancor’) limitando la posibilidad de especulacién con

relacién a la misma.

La propuesta podria trasladarse al nivel de un pafs, pensando la moneda
nacional como simil del bancor. Monedas locales (tal vez comunitarias)
asociadas entre si a una moneda nacional y las regiones mas avanzadas
deberian gastar sus excedentes en las regiones deficitarias de manera de
alimentar alli la demanda de productos. Esa obligacion de gastar por parte de
las regiones superavitarias deberia ser establecida en una regla que actue de

manera automatica.

En realidad, la propuesta post-keynesiana hace trasparente la politica de
redistribucion de recursos por via de la politica fiscal usualmente utilizada por los
Estados nacionales con moneda Unica. En efecto, la politica de gasto del Estado

federal actia como un mecanismo de compensacion pues las regiones

muestran los elevados y persistentes niveles en la desocupacion en las distintas regiones del
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productivamente mas atrasadas reciben fondos del Estado nacional sin
contrapartida. Este es el mecanismo que garantiza que las regiones
superavitarias compensen a las regiones deficitarias™. Podria decirse, que esa
es la contracara necesaria de la unidn monetaria en condiciones de

desequilibrios estructurales.

Sintéticamente, Davidson (1994, pg. 245) sugiere que a nivel del espacio de un
Estado nacional existirian, al menos, tres alternativas para sostener, y financiar,
los desequilibrios interregionales: (a) la politica fiscal del Estado puede “reciclar”
ingreso y balances monetarios desde las regiones superavitarias hacia las
regiones deficitarias, (b) transferencias unilaterales (privadas y/o estatales) de
recursos, o {c) la accién del Banco Central como ‘prestamista en Ultima

instancia’.

A diferencia de la propuesta de la AMO, la idea del UP!| deja lirado a la decisién
politica (y no a una definicion técnica) la creacién de monedas nacionaies (y
regionales) mientras que busca establecer, también por decisién politica, un
mecanismo de compensacidn de los desequilibrios estructurales anies que

recostarse sobre los supuestos mecanismos automaticos del mercado.

ais que reflejan, en parte, un limitade grado de mobilidad inter-regional de la fuerza de frabajo.
" Sin embargo, este mecanismo no es totaimente equivalente en tanto nada garantiza que el
dinero redistribuido (es decir, el poder de compra redistribuido) sea aplicado en las regiones
deficitarias para la adquisicidén de produccién local (v no a la compra de mas produccion extra-
regional). Este solamente estaria garantizado si las regiones avanzadas demandaran con €s0s
recursos productos de las regiones deficitarias.
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4.5 La disputa por los usos del dinero

Tanto el criterio neoclasico de analisis como el postkeynesiano se proponen
como opciones técnicas para sostener el funcionamiento de la valorizacion del
capital. La visidn de la AMO supone que el establecimiento de espacios
geogréficos en los cuales circula una moneda especifica debe orientarse a
facilitar el funcionamiento de los mercados. Esto significa que lo que se busca
es compensar las “rigideces” en los precios, v en particular en los salarios, a
partir de la posibilidad de que la moneda regional se deprecie en relacion a otras
monedas, reduciendo los precios locales medidos en una moneda comun
logrando, eventualmente, la correccion de los desequilibrios comerciales y
financieros regionales (bajo el supuesto de que la competencia entre capitales
entre regiones con diferentes monedas se rige bajo el esquema de ventajas

comparativas).

Por su parte, la propuesta (post)keynesiana supone que las monedas regionales
deben compiementarse con alglin mecanismo nacional de redistribucion de
recursos. Ese mecanismo podra ser fiscal o monetario, pero permitia sostener
en el tiempo la actividad econdmica en las regiones con déficits en los
intercambios comerciales. En este caso, los desequilibrios estructurales no se

corregirian sino gue simpiemente se compensarian.

Sin embargo, ambas alternativas se proponen como soluciones meramente
técnicas que ignoran (caso neoclasico) o presuponen (caso postkeynesiano) la
existencia de entidades politicas que sostengan la constitucién de una moneda.

Ademas, presentan como simples “rigideces” a la negativa de los trabajadores
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de aceptar una caida en sus estandares de vida frente a las necesidad del

capital.

Y es aqui donde creo es necesario introducir una disgresidn importante. La
discusién propuesta por los promotores de las monedas pafalelas o locales esta
sefalando que, en el fondo, la decisidn sobre |la creacién de una moneda no-
nacional refiere a un cuestionamiento al uso capitalista del dinero. Si como
sefialaba Marx, el dinerc no expresa mas que la relacion saocial de capital, a
partir de la cual se busca imponer el trabajo sobre las personas con el fin de
crear plusvalor (Cleaver, op.cit., pg. 28), la disputa por la creacién de monedas
paralelas controladas local o comunitariamente puede proponerse como una

instancia de resistencia al uso del dinero como capital.

Es en ese sentido que puede comprenderse la histérica disputa por la
concentracién del poder de gestién sobre la moneda. El desarrollo histérico de
las politicas estatales por el control centralizado de la gestién del dinero y la
discusion filosofico y politico-econdmica podrian comprenderse en estos
términos: como la busqueda de los mejores medios para asegurar el papel del
dinero como momenio esencial para la produccidn y reproduccion de las

relaciones de capitalistas de produccion (Cleaver, op.cit., pg. 30).

Por un iado, esta disputa se expresd en ia oposicion confra el fetichismo
monetario mercantilista que ponia el eje sobre la ‘acumulacién’ de dinero-oro
antes que en su utilizacién ‘productiva’ (Cleaver, op.cit., pg. 31). Asi, las
discusiones de David Ricardo, entre otros, a faver de la convertibilidad del

dinero al oro apuntaban contra un cierto ‘populismo monetarista’ que buscaba
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poner el dinero a merced de las necesidad de los capitales particulares (a partir
de, por ejempio, politicas de crédito “blando” o crédito sin interés) pero que
contrariaba los intereses del capital en su conjunto. En efecto, el patrén oro
buscaba establecer severas restricciones a la discrecionalidad en la emision

monetaria e impondria a su vez la disciplina sobre las finanzas pudblicas.

Por otra parte, la centralizacién del poder monetario buscaba controlar las
exigencias de la clase trabajadora que historicamente ha rechazado el uso
capitalista del dinero — del dinero como capital — buscando utilizarlo con
propésitos que se oponian abjetivamente a la reproduccion de su control sobre
el trabajo (Cleaver, op.cit,, pg. 31). La imposicién dei poder del dinero requiere
tanto la imposicidbn universal de las relaciones monetarias como el
establecimiento de un patrén monetario Unico y estable. Frente a estos intentos
de imponer el uso capitalista del dinero, los trabajadores siempre han Juchado
tanto exigiendo crecientes niveles de remuneracion (los cuales permitirian,
potencialmente, generar mayor tiempo libre, disponible para la realizacion de ta
vida “mas alla del capital’) y buscando medios de reproduccién que cuestionan
las relaciones capitalistas de produccion {a traves de la creacion de
cooperativas de trabajo, mutuales, bancos sociales ¢ cooperativas de credito,

etc).

Desde este enfoque puede analizarse la creacidn de monedas paralelas asi
coma también la oposicidn estatal a la proliferacion de monedas en su territorio.
En efecto, sefialaba Marx que la cara complementaria de la creciente

socializacion del capitat seria el gobierno centralizado de la liquidez (Negri,
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1991, pg. 20) v por ello, la multiplicacion de los usos no-capitalistas del dinero

sera enfrentado por el Estado y el capital.

Asi, las experiencias de monedas locales siempre slogiadas por los
“comunitaristas” pueden verse como un primer tipo de respuestas frente al poder
del dinero capitalista. Por ejemplo, en Wérgl, Austria, durante la crisis del 30. £n
el marco de fa profunda depresion econémica del periodo, el municipio de Wérgl
decidié emitir una moneda de circulacion local (formalmente respaldada por un
stock de moneda nacional) (Lietaer, op.cit.,, pg. 154). Esta moneda poseia un
cargo por “demurrage” como proponia Gessel. La moneda local circulaba hasta
14 veces mas rapido que la moneda nacional en la region, la cual circulaba
paralelamente y permitid reducir fuertemente el desempleo de la fuerza de
trabajo y movilizar la actividad de los empresarios locales (Lietaer, op.cit., pg.
155). El experimento fue tomado como ejemplo por otras ciudades. Sin
embargo, el Banco Central de Austria cuestiond el derecho de una ciudad a
emitir su prapia moneda. Si bien la moneda local habia servido para reactivar la
acumulacion y garantizar los intereses especificos dei capital local, el Estado vio
cuestionado su derecho monopdlico sobre la gestion del dinero. Es mas, luego
de que la Corte Suprema de Austria diera estatus legal a la demanda del Banco
Central, la emision de "monedas de emergencia’ fue definida como un crimen.
Este intento tiene muchas similitudes con los experimentos argentinos de cuasi-

monedas.

Por otra parte, la propuesta Proudhoniana de crear un Banco del Pueblo estaba

en esta linea y creo yo es el antecedente mas claro de las monedas
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comunitarias del tipo de las creadas en los clubes de trueque. Proudhon y sus
seguidores proponian que los trabajadores incrementaran su control sobre €l
dinero, restandole poder al capitalismo mientras construian su propio orden
social alternativo (Cleaver, op.cit, pg. 35). Si bien esta propuesta fue
cuestionada por Marx, quien la rechazaba por su caracter Utopio y por lo tanto
no radicalmente transformador, puede sostenerse que al igual que la lucha por
mayores salarios, la batalla de los trabajadores por el control del crédito y el uso
no capitalista del dinero son elementos centrales en la promocion del cambio

social radical.

En definitiva, creo que la batalla por el control del dinero (como relacién social)
esta en el eje de la disputa por la gestion de la moneda. En el siguiente capitulo
realizaré una exposicion de la experiencia Argentina en tal sentido. Analizare los
dos fenémenos paradigmaticos del segundo quinquenio de la década de los
noventa y principios del siglo XXI: la creacion de cuasi-monedas no nacionales y

la aparicion de las monedas comunitarias o sociales en los clubes de trueque.
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5 La crisis econdmica y el surgimiento de las monedas paralefas

“definime, si podes,

esfa contra que se ha dao,

gue por mas que me arremango

no descubro ur mango

i por equivocacion;

que por mas que la pateo

un peso no veo

en circulacion”.

Francisco Canaro, “Dénde hay un mango?™®

Durante la década de los noventa la economia Argentina sufrid grandes
transformaciones. Se privatizaroh la mayor parte de las empresas publicas, las
regulaciones al comercio exterior fueron préacticamente eliminadas, las
operaciones econdmicas fueron fuertemente desreguladas, el mercado de
trabajo alcanzd un importante grado de flexibilidad y se establecié un rigido
régimen monetario-financiero que, en el marco de la ley de Convertibilidad,
impuso severas limitaciones a la politica econdmica (Féliz y Panigo, 2001,

Battistini, Deledicque y Feliz, 2001).

Esas transformaciones en la organizacion econdmica y social del pais pueden
ser comprendidas como parte de un proceso mas general de cambio en la
estrategia del capital a escala global para recuperar el control sobre el trabajo
humano. En efecto, dado que la produccion y reproduccion del capital requiere

de la utilizacion de la fuerza de trabajo humana, la valorizacién del capital no
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solamente implica un proceso de acumulacién y produccion de riquezas
materiales (valores de uso) sino también necesariamente busca estructurar la
explotacién més eficaz de los esfuerzos humanos (De Angelis, 2000a, Neary y
Dinerstein, 2002). Por otra parte, dado que el Estado-nhacion opera como una de
las mediaciones centrales que expresan la relacion entre trabéjo y capital, las
transformaciones operadas a escala global tuvieron su correlato en la

Argenting™.

Esta manera de comprender las transformaciones de la economia argentina
reconoce que el capital es una relacidn social constituida sobre la base del
trabajo humano. Esta relacién social se expresa en diferentes formas sociales
entre las cuales se inciuyen al Estado, sus politicas y sus leyes, y el dinero,
entre otras (Postone, 1996). “El dinero, la mercancia, el capital, [el Estado], son
modos de existencia de las relaciones sociales, las formas de las relaciones
sociales que de hecho existen. Son los modos de existencia cristalizados ©

rigidizados de las relaciones entre las personas” (Holloway, 2002, pg.85).

Una de esas formas esenciales, el dinero, adoptd una dindmica y caracteristicas
muy particulares en la Argentina durante la década de los noventa. En el marco
de la convertibilidad, la gestion de la moneda como medio para el control del

trabajo humano dio prioridad a los intereses del capital como un todo frente a las

8 | a idea de citar este fragmento del tango *¢Ddnde hay un mango?” de Francisco Canaro la
tomé de un texto del profesor Jorge Marchini, “Produccion y trueque: Alternativa de economia en
plena emergencia”, quien me lo envié amabiemente cuando comenzaba mi investigacion.

* Es decir que mds alla de las peculiaridades que presenté el proceso en nuestro pais, las
transformaciones en el régimen de acumulacién de capital atravesaron el conjunto del
capitalismo a escala planetaria {Neffa, 1998).
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necesidades inmediatas del capital ‘nacional’ {es decir, de los capitales

particulares) y la satisfaccion de las necesidades de la poblacién.

| a institucion de esa nueva estrategia para la produccién y gestion del dinero en
su representacion como moneda estatal junto al resto de las llamadas reformas
estructurales, inspiradas en el ‘Consenso de Washington', crearon las
condiciones para garantizar en el corto plazo la valorizacién del capital (Féliz,
2003). Sin embargo, acentuaron las tendencias vigentes en el capitalismo
argentino hacia una creciente desigualdad social y al empobrecimiento material
de la mayor parte de la poblacién (Altimir y Beccaria, 1998, Féliz y Panigo, 2001,
op.cit). Finalmente, la nueva estrategia de acumulacion generd las

precondiciones para su propia crisis (Féliz, 2003, op.cit.).

Por lo demas, si como hemos argumentado el procesc de valorizacion del
capital a escala nacional implica la redistribucién del valor excedente desde las
regiones productivamente mas afrasadas hacia las regiones mas avanzadas, las
tendencias establecidas por ia convertibilidad de la moneda nacional agudizaron

esas lensiones.

51 Convertibilidad monetaria, trabajo v capital

El régimen de politica econdémica que se inauguré a comienzos de la década de
los noventa restringia seriamenté los grados de libertad de las politicas publicas.
El Estado argentinc establecié un régimen de convertibilidad de la moneda
argentina (el peso) al dolar de los EE.UU. lo que implicaba que la circuiacion

monetaria se encontraba limitada a las posibilidades de la economia nacional de
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“producir” dolares. l.a emision de moneda debia ser respaldada por la
acumulaciéon de délares en las reservas del Banco Central. Asimismo, la
autoridad monetaria se comprometia a canjear pesos por dolares a una relacion
de uno por uno, fijada por ley, a cualquiera que lo deseara. En consecuencia, la
evolucién de la circulaciéon monetaria se encontraba intimamente ligada en el
mediano y largo plazo a la evolucién de la cuenta corriente del balance de pagos
(principal medio para la “produccién” de ddlares) y en el corto plazo a la
capacidad de endeudarse en moneda extranjera. Es decir, que la produccion de
moneda se encontraba ligada a la capacidad del capital de generar niveles de
explotacion del trabajo en el territorio argentino que pemitirieran garantizar tasas

de rentabilidad compatibles con ia competencia a escala global.

Por la existencia de reglamentaciones establecidas por el Banco Central,
también el crédito bancario se enconfraba fuertemente limitado en el marco de
la convertibilidad. En efecto, la creacion de crédito bancario era limitado por la
necesidad de los bancos de establecer reservas en divisas para responder

frente a los depositantes.

En el marco de la convertibilidad monetaria, el déficit en la cuenta corriente del
balance de pagos incrementaba las dificultades de expandir la circulacion
monetaria, v en especial el crédito bancario, y asi sostener la actividad
econdmica. La capacidad de! Estado de abastecer al sistema productivo de
moneda estaba restringida y el sistema bancario también tenia limites claros a la
generacion endégena de crédito pues la ‘creacion’ de moneda nacional requeria

crear reservas en moneda extranjera qgue respaldaran los requisitos de liguidez
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en moneda nacional asociados al crecimiento de créditos y depdsitos.

Frente a la imposibilidad estructural de la economia argentina para sostener un
resultado positivo en la cuenta corriente del balance de pagos®, el crecimiento
de la actividad econémica y la consiguiente expansiéon en la circulacion
monetaria de los primeros afos de la década de los noventa se sostuvo sobre la
base del masivo ingreso de capitales. Este flujo se asocid esencialmente con las
expectativas que el programa de convertibilidad, como estrategia del capital,
habia generado. En efecto, la convertibilidad puede ser interpretada como una
instrumentacion relativamente exitosa de los objetivos del capital de
reestructurar el trabajo social en Argentina y sobre todo para recuperar el control

sobre el proceso de produccion (Bonnet, 2002, Féliz, 2003).

El optimismo gue generd, entre los sectores hegemanicos, el hecho de que el
proceso de acumulacién de capital podria por fin re-encausarse en Argentina
luego de la prolongada crisis iniciada a comienzos de los setenta (Féliz y Perez,
2003) llegé hasta aproximadamente 1997/8. A partir de alli, la dinamica
“virtuosa® de la convertibilidad parecia comenzar a chocar conitra sus propios
limites vy en particular comenzaba a golpear contra los crecientes niveles de

descontento social (Bonnet, op.cit.).

A medida que se acentuaban las contradiciones del proceso de acumulacion y el

flujo de capitales para financiar, sobre todo inversion directa, se agotaba ante

% E| déficit de cuenta corriente reflejaba desequilibrio estructural en costos unitarios reales
relativos v como sefialamos antes esto implicaba una fuga sistematica de recursos hacia el
exterior. EIf tipo de cambio fijo exacerbaba este desequilibrio, ya que la relacion peso-dolar no
podia variar para corregir (aungque sea parcialmente) el desequilibrio en el flujo de divisas).
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una creciente incertidumbre sobre las posibilidades de maniener niveles de
rentabilidad adecuados, fue el endeudamiento externo el mecanismo mas
importante que permitié prologar la agonia del régimen cambiario y monetario.
Sélo de esa manera pudo el Estado alimentar la expansion de la demanda de
dinero v el sector privado sostener la acumulacion de capital. Entre 1991 y 1997
el endeudamiento publico externo llegd a 74800 millones de ddlares,
aumentandeo un 42%, mientras el endeudamiento externo del sector privado
pasd a mas de 49500 milones de ddblares, incrementandose un 476%

(Basualdo, 2000, pg. 219).

Sin embargo, hacia mediados de 1998 comenzaron a sentirse abiertamente en
el proceso de acumulacion de capital los efectos de la convertibilidad va sin el
‘oxigeno’ que proveia el endeudamiento exterior. En pocos meses, el crédito
internacional desaparecid y los efectos contractivos de la politica fiscal
norteamericana vy la crisis econdmica mundial en ciernes hicieron implotar a la
economia argentina. Eventuaimente, la retraccion del crédito y el flujo del capital

transnacional se convirtid en huida acelerada.

La crisis del capital, que se expresaba en un déficit de cuenta corriente que ya
no era financiable (pues el capital a escala global comenzaba a percibir el riesgo
creciente que implicaba seguir “apostando” a la Argentina) y se acenitud con la

crisis internacional del capital®, reflejaba las dificuitades que habia encontrado el

® La crisis global del capital comenzd a expresarse con creciente intensidad a partir de finales
del afio 1994 cuando México (nuevamenie, como en 1982) entrd en cesacion de pagos sobre su
deuda. Esta situacion, que reflejaba la imposibilidad de sostener niveles de explotacion
suficientes en territorio mexicang, comenzd progresivamente a desparramarse par todo el
planeta (sudeste asidtico, Brasii, Rusia, Turguia, Argentina, etc.).
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capital para imponer los “ajustes necesarios” sobre el trabajo para garantizar su

valorizacion.

5.1.1 De fa moneda dnica a la pluralidad de monedas

La estrategia del capital de controlar el poder del trabajo a través de la
constitucidon de un régimen monetario que potenciaba la *vioclencia de la
moneda” (Aglietta y Orlean, 1984) al imponer la “violencia de la estabilidad”
(Dinerstein, 1997) habia entrado en crisis. La constifucion del régimen de
convertibilidad establecia una nueva forma de violencia capitalista, en tanto la
“estabilidad” de precios se ponia como objetivo absoluto a ser priorizado y todo
lo demnéas aparecia como sacrificable para manteneria. Esta violencia se expresé
en el creciente incremento del desempleo, el aumento en la precarizacidn de las
condiciones de trabajo, la creciente intensificacion del trabajo, el aumento de la

alienacién en el mismo, etc.

En este marco, el Estado busca asegurar la reproduccidn de la sociedad dentro
del marco capitalista asegurando el poder del dinero y la vigencia del Estado de
derecho (es decir, de la iey), los cuales a su vez son el presupuesto de su propia
existencia (Clarke, op.cit., pg. 46). La libertad y la igualdad formal de los
ciudadanos anie la ley no es si no la otra cara de la libertad e igualdad formal de
los individuos frente al dinero. Asi, la “forma” liberal del Estado (esto es, el
caracter formal y abstracto del poder estatal expresado en la vigencia del
derecho v la ley del dinero) busca asegurar la subordinacion mutua de la

sociedad civil vy el propio Estado a la esos poderes soclales “neutrales’. La
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“‘independencia’ del Banco Central aparece como la forma institucional mas
adecuada expresion del poder del capital sobre la sociedad a {ravés del dinero y
el derecho. Pero, por otra parte, es la igualdad de productores de mercancias
individuales enfrentandose en el mercado la forma a través de la cual se

refuerza y reproduce su desigualdad sustantiva (Clarke, op.cit., pg. 46)%.

Sin embargo, eran las mismas instituciones del Estado las que habian entrado
en crisis. La imposibilidad de adaptar las condiciones de produccion, apropiacion
y realizacién del trabajo excedente a través de la fuerza de un régimen de de
gestion de la moneda que aparecia como ‘insustituible y eterno” (la
Convertibilidad®) violentaban las bases mismas de las instituciones del capital.
La misma forma-estado (es decir, el Estado como forma de aparicién de la
relacion social de capital) se encontraba amenazada. La imposibilidad de
garantizar ia reproduccion ampliada del capital estaba haciendo desaparecer el
sustentc material de la potestad para la emision y gestion de la moneda estatal.
Tanto la base tributaria (que segln la corriente chartalista era la base de la
demanda de moneda estatal) comd la base dé legitimidad del Estado-nacion

para monopolizar la administracion de ta moneda estaban en crisis.

La crisis reflejaba abiertamente |la contradiccion implicita en la necesidad de que
el Estado aparezca como reflejando, como sefialaba Marx, un “ilusorio interés

general” de la sociedad frente a los intereses particulares (Clarke, op.cit., pg.

% Claro esta, como sugeria Marx en los Grundrisse, el dinero aparece como equivalente pero
expresa ante todo la equivalencia de una desigualdad social (Negri, op.cit., pg. 20).

® B propio Ministro de Economia entre 1991 y 1996, Domingo Cavallo, quien “ideara” la ley de
Convertibilidad, afirmd alguna vez que esperaba gue la misma durara al menos 30 afios.
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45). Asi, sostener el régimen de convertibilidad monetaria se presentaba como
una necesidad para defender el interés de todos, mientras en los hechos
actuaba {cada vez de manera mas evidente) como un medio para garantizar
solamente el interés del capital-en-general a la vez que cuestionaba la
existencia de los propios capitales individuales y la reproduccion de los

trabajadores.

Frente a esto, tanto el gobierno nacionat (aun dentro de las limitaciones que la
propia convertibilidad establecia) como algunos gobiemnos sub-nacionales
(provinciales y municipales) comenzaron a aplicar politicas que les permitieran
contrarrestar una situacién que estaba poniendo en entredicho [a legitimidad de
las praopias instituciones estales como mediaciones de la relacién capital-trabajo
(Féliz, 2002). La fuga del capital que se expresaba en una creciente contraccion
monetaria estaba teniendo fuerte impacto negativo en la recaudacion impositiva
(en particular, de los gobiernos sub-nacionales) y el cierre del crédito voluntario,
tornaba cada vez mas dificil sostener ia actividad estatal. Como el gobierno
nacional habia abjurado de la potestad de emitir moneda libremente y, a
diferencia este ultimo, los estados sub-nacionales no tenian esa potestad, en
principio solo quedaban &l endeudamiento y la suba de impuestos (y/o reduccidn
del gasto publico) como los uUnicos instrumentos disponibles. La crisis se
profundizaba y los distintos niveles del Estado tenian crecientes dificuitades
para hacer frente a sus obligaciones. La crisis fiscal hacia cada vez mas dificil a
los gobiernos pagar los salarios de sus empleados y mantener los niveles y la

calidad de [a provision de bienes publicos, creando un clima de creciente
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descontento y beligerancia popular.

Ante la imposibilidad real de continuar endeudandose y las crecientes
dificultades para contener el déficit fiscal y el conflicto social en el marco de una
crisis que se profundizaba, durante el afio 2001 varios gobiernos sub-nacionales
ganaron para si de manera unilateral la potestad de emitir una moneda propia®.
El mismo Estado nacional habia comenzado a mediados del afio 2001 a "violar"
la convertibilidad emitiendo una moneda no-convertibie, el LECOP (Letras de
Coparticipacion) con las cuales cubria sus obligaciones legales con las
provincias® y para hacer frente al creciente conflicto presentado por los
trabajadores (en particular, aquelios organizados en los novedosos movimientos

de trabajadores desocupados)®.

Las monedas provinciales, municipales y el LECOP nacional fueron liamadas
cuasi-monedas para distinguirlas de la moneda nacional “oficial” o de curso legal
(conQerﬁb]e) pues eran asimilados a bonos de deuda (ya que en general, y a
diferencia del peso-converiible, las cuasi-monedas tenian un rendimiento
nominal positivo pues pagaban un interés®™) pero se emitieron en

denominaciones bajas y mas alla de su denominacién usual (“Patacdn” en el

* En realidad, varios estados provinciales ya durante la década de los ochenta habian
comenzado a emitir bonos que tenian circulacién al interior de las provincias y hacian las veces
de “moneda”. Sin embargo, fue a partir del 2001 que el proceso adquirié una magnitud inusitada.
® En efecto, la crisis fiscal del Estado nacional le impedia cumplir, en el marco de la
convertibilidad, con la obligacién de entregar a las provincias una determinada cantidad de
recursos provenientes de Ia recaudacion de impuestos cuya adminisiracién habia sido cedida al
Estado nacional.

% Con el crecienie poder de los movimientos de trabajadores desocupados, el Estado nacional
se vio forzado a expandir sus "programas de empleo”, cuyos beneficiarios cobrar con LECOP.

*" Por ejempio, ia primera serie (serie A) emitida de cuasi-monedas de la provincia de Buenos
Alres tenia un vencimiento de un afio y pagaba a su vencimiento un 7% sobre ei valor nominal.
La serie B fue emitida a cinco afios v pagaria al final de ese plazo 135% del valor nominal.
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caso de la provincia de Buenos Aires, por ejemplo) la unidad de cuenta
continuaba siendo la moneda convertible (de curso legal) emitida por ¢l Estado
nacional. El caso mas impactante de emisidn de cuasi-monedas fue del
gobierno de la provincia de Buenos Aires que alcanzé a tener a mediados del
afio 2002 una circulacidon de cerca de 3400 millones de Patacones (pesos); esto
era equivalente a 1,3% del valor bruto de produccién de la provincia y un 7,9%

de los ingresos fiscales del Estado provincial (Schvarzer y Finkelstein, 2003).

El grado de aceptacién de las monedas “provinciales” variaba pues en algunos
casas se cotizaba a 40% de su valor nominal mientras que en otros, como en el
caso del Patacén, la cotizacidon financiera era de entre 95% y 99% de su valor
nominal mientras que era aceptado al 100% de su valor nominal en la compra

de mercancias y pago de impuestos provinciales (Tabla 1).
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Tabla 1. Stock de cuasi-monedas emitidos {en pesos) y cotizacion

Jurisdiccién Cuasi-moneda agggg?;()%Q Conie:)%cing;/afor

Nacion lLecop 3300 0,985

Provincias  Buenos Aires Patacdn 3411 0,955
Coérdoba Lecor, Bocof 847 0,85
Enire Rios Federal 388 0,68
Corrientes Cecacor 200 0,38
Tucuman Bocade 168 -
San Juan Huarpes 150 -
Misiones Cemis 130 -
Mendoza Petrom 118 -
Rio Negro-Chubut Petrobono 70 -
Chaco Quebracho 50 0,72
Formosa Boncafor 50 0,67
Catamarca Bono Publico 43 -
Tierra del Fuego lLetras 30 -
l.a Rioja Bocade 10 -

Municipios  Frias (Santiago del Estero)  Bono municipal 1 -
San Francisce (Cérdoba) Bono municipal 3 -

8974

Fuente: Elaboracién propia sobra ia base de datos del Ministerio de Economia, Diario Ambito
Financiero y Schvarzer y Finkelstein (2002). - : no disponible.

Tres elementos colaboraban a explicar estas diferencias. Por un lado, el hecho
de que, al menos, el mismo nivel de gobierno que emitia las cuasi-monedas las
aceptara para el pago de impuestos®. En segundo lugar, la magnitud de la
emisién gue no debia ser excesiva en comparacion con la demanda de la misma
por parte del sector privado. Por Gltimo, por el tamafio y grado de diversificacién
de la economia cuyo Estado emitia la cuasi-moneda. En las regiones mas
desarroliados (mayor variedad de producciones y por o tanto menos
dependientes de las producciones extra-provinciales) la aceptacion de la cuasi-

moneda era elevada pues el nimero de transacciones que involucraba a

8 En el caso de los Patacones del gobierno de Ia provincia de Buenos Aires, la ley 12727/2001
que los cred, establecia en su articulo 13 que “...Los tenedores de Patacones ... podran
aplicarios, a su valor nominal, al pago de obligaciones con la Provincia, incluyendo impuestos,
tasas v contribuciones ...” y que “...E! Banco de la Provincia de Buenos Aires podra recibir
Patacones ...por parte de agentes aclivos y pasivos de la Adminstracion Publica Provincial, a su
valor nominai, para la cancelacién de créditos personales y/o hipotecarios...”.
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agentes que tenian obligaciones tributarias con el Estado emisor aumentaba,
mientras que en aquellas donde predominaban producciones concentradas en
pocos productos, la demanda y por lo tanto la cotizacién de la misma era mas

reducida®.

5.1.2 Salidas frente a la crisis del dinero convertible. La emergencia de las cuasi-

monedas y fa nueva gestion de la monedas estatal.

La crisis de |a estrategia capitalista implicita en el régimen de convertibilidad dio
lugar a salidas varias. Por parte de muchos gobiernos sub-nacionales y hasta
del propio Estado nacional, la salida fue la emisién de cuasi-monedas. Esa
estrategia apuntaban a perpetuar la valorizacion del capital en espacios
acotados esencialmente a la geografia de la provincia (0 municipalidad) emisora
y al conjunto del pais en el caso del LECOP. A partir de ello, los estados sub-
nacionales buscaron por ese medio sostener su legitimidad frente a la
poblacion™. Por otra parte, las experiencias de monedas social (o comunitarias)
se popularizaron como una alternativa auténoma de la poblacién frente al

Estado (y en consecuencia, frente al capital).

Ambas salidas mostraron su eficacia para permitir la reproduccion de la
sociedad aunque poniendo sus proyecciones estratégicas eran diferentes. Las

cuasi-monedas surgieron como una opcién para gue el capital (en particular, el

% En el caso de ias cuasi-monedas provinciales, en la medida en que parte importanie de las
fransaccionas debian realizarse con productores que operaban fuera de la provincia emisora, la
cuasi-moneda tendia a perder poder de compra.
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capital de base nacional) pudiera continuar de manera limitada con su
valorizacion y mantener la legitimidad de las instituciones que lo sostienen (en
particular, el Estado). Sin embargo, continuaban poniendo al dinero como

instrumento para el control del trabajo (es decir, como capital).

Por el contrario, las experiencias de monedas sociales surgieron y se
expandieron como intentos auténomos de la poblacion para rechazar al capital-
dinero como medic de valorizacién. En efecto, buscaron transformario en un

medio para su propia reproduccion y no como un fin en si mismo.

Mientras interesaba a! capital como un todo que el Estado nacional tuviera el
control monopdlico de la emisidon de moneda, el régimen de convertibilidad no
creaba las condiciones necesarias para sostener ese monopolio pues no
permitia en el mediano plazo la reproduccion de la relaciones sociales pre-

existentes (capitalistas).

El programa de convertibilidad no sélo no garantizaba ya las condiciones
necesarias para sostener la acumulacion de capital sin la intervencion directa
del Estado sino que creaba serias limitaciones a las politicas publicas orientadas
a sostener un acelerado ritmo de acumulacién de capital y por tanto, de

utilizacién de ia fuerza de trabajo disponible.

Como contraste, las estrategias encaradas por el Estado-en-crisis {en particular,

por los gobiernos sub-nacionales) mostraron la potencia que resuita de tener

® «Que la emisién de titulos provinciales con caracteristicas de cuasi-moneda de
circulacién provingcial, que sirvieran en el afio 2001 y los meses inciales de 2002 para evitar
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una moneda liberada de tales restricciones, aun dentro del régimen de
produccién capitalista. Cabe recordar que aun sin las restricciones que el
régimen de convertibilidad establecia, en el capitalismo Ia l6gica de la ganancia
impone importantes restricciones a quienes desean acceder a recursos
monetarios para maovilizar sus recursos reales o realizar gastos. En efecto, el
modo de produccidn capitalista se orienta a la produccién sobre la base de la
explotacién de trabajo abstracto para ia produccion de ganancia y nada mas.
Igualmente, la experiencia de ila multiplicacién de monedas estatales no-

convertibles sefalaba una opcién para la gestion del dinero.

5.1.3 De ia convertibilidad del dinero como capital a la “converiibilidad de fa fuerza de

trabajo”

La convertibilidad monetaria da prioridad a |a estabilidad cambiaria y por lo tanto
a los intereses del capital social que desea amplias facilidades para moverse
globalmente. Limitando la capacidad de la oferta monetaria de seguir la
demanda de dinero (en particular, la asociada a la necesidad de realizar
transacciones) el ajuste frente a las crisis es transferido a la clase-que-vive-del-
trabajo™. La politica monetaria se orientaba a mantener el valor internacional del
dinero emitido por el Estado-nacion, es decir, del capital en su forma de dinero

nacional.

la profundizacion de la crisis._.” {texto del Decreto 743/2003 que reglamenta el Programa de
Unificacion Monetaria creado por la ley 25561).

" Tomamos este concepto de Antunes (1989) quién sefiaia que la clase-que-vive-del-trabajo es
ta antigua clase trabajadora en su forma actuai (mas heterogénea, diversificada y precarizada).
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La convertibilidad hacia mas dificil la intervencion estatal directa en el conflicto
c:api‘tarl—'h"abz‘;\jo72 pues quitaba al Estado uno de los instrumentos esenciales para
ese involucramiento: el control discrecional de la politica monetaria, cambiaria y
fiscal. El dinero (y a través del él, el “mercado”) se establecia como primordial
medio de organizacion social, ya sin la intervencion directa del estado. La
violencia esencial de la sociedad capitalista, la violencia implicita en Ia
existencia del dinero como capital, se generalizaba haciendose méas extensiva e

intensiva.

La “violencia de la estabilidad” implicaba sostener el tipo de cambio nominal
constante mediante la utilizacién de la politica fiscal y monetaria mientras esas
mismas politicas desvalorizaban las capacidades productivas de los
trabajadores quienes veian imposibilitada su participacion en los intercambios
econdémicos y por lo tanto, en una sociedad organizada en torno a la produccion

y venta de mercancias, veian seriamente limitada su propia (re)produccion.

Sin embargo, la politica econdmica de la convertibilidad solo era viable para
sostener la valorizacion del capital en tanto la distribucidn del ingreso (y por o
tanto el valor de la fuerza de trabajo, esto es el trabajo necesario) se acomodara
a la necesidad de obtener una determinada tasa de ganancia™ Si tal

“adaptacién” no se producia en la medida “necesaria’, la acumulacion de capital

2 Algo que podia tener sentido para el capital en tanto a comienzos de los noventa se
encontraba en una situacion de forialeza relativa frente al trabajo.

™ Como sefiala Shaikh (2000) la organizacion capitalista de la produccion supone que dentro de
cada espacio monetario la competencia entre capitales a escala global supone una determinada
articulacién enire salario real y productividad dei trabajo a fin de garantizar una tasa de ganancia
“adecuada”. Esa combinacion entre salario real y productividad media del trabajo se ve reﬂejada
a nivel social en la distribucion dei ingreso.
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se resentia. En el fondo, como sefialamos, la convertibilidad monetaria buscaba
amoldar Ia sociedad a las necesidades del capital. En efecto, si el régimen de
politica econdmica entraba en crisis era porque estaba entrando en crisis esa

estrategia de control social.

Frente a la convertiblidad, la creacidn de cuasi-monedas mostraba las
posibilidades de una politica monetaria centrada en la gestidn de la emision en
funcion de satisfacer la demanda de moneda para realizar {fransacciones (en
particular, para garantizar ia valorizacion del capital a escala nacional pero
tambien para satisfacer ias necesidades de la poblacién de obtener “dinero

como dinero”, es decir como mero medio de cambio).

Esta interpretacion sugiere gue quienes desean vender su fuerza de trabajo u
ofrecen productos para la venta podrian ser vistos en alguna medida como
demandantes de moneda’ pues en definitiva buscan conseguir dinero por medio
de la venta de mercancias para utilizarlo en un futuro para ofro tipo de
transacciones (desde pagar impuestos o adquirir insumos hasta comprar las
mercancias necesarias para su reproduccién). Desde este punto de vista, la
convertibilidad lo que hace es impedir la satisfaccion plena de la demanda de
moneda doméstica (pesos), mienfras que las cuasi-monedas surgieron como

soluciones parciales a esa limitacion.

™ No demandantes de dinero por el dinero mismo (es decir, como si su propia posesion
proveyera utilidad, como suponen algunos autores neocldsicos) sino como medio para la
realizacion de intercambios.
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5.1.4 Monedas paralelas estatales y politica de “empleador en ditima instancia”

En consecuencia, las emisiones de cuasi-monedas eran una expresion
particular de lo que podria ser visto como una politica monetaria liberada de las
obligaciones impuestas por los intereses inmediatos del capital trasnacional™.
Las cuasi-monedas podrian actuar, al menos en el corto plazo, como un

instrumento Gtil en la promocién del empleo de la fuerza de trabajo y en

consecuencia de la acumulacion de capital al menos a escala local.

En los hechos, ta implementaciéon de monedas estatales no nacionales permitio
mantener en varias provincias niveles de utilizacion de los recursos superiores a
los que hubieran sido sostenibles si los gobiernos provinciales hubieran
simplemente ajustado sus presupuestos™. Es fue posible en tanto la circulacion
de cuasi-monedas bloqued en alguna medida la fuga de capitales, encareciendo
la conversion del capital en capital-dinero y a su vez desviando parte de la

demanda hacia productores con més integracién local de su produccion’.

No quiero sugerir que la politica de los gobiernos locales tenia esto en mente
cuando sostuvieron la necesidad de implementar las cuasi-monedas.

Probablemente, no. La salida encontrada fue basicamente producto de la

> i4acia fines de los noventa, frente a la imposibilidad de sostener la acumulacién de capital en
suelo argentino, es decir la imposibilidad de garantizar una tasa adecuada de rentabilidad, los
intereses inmediatos del capital trasnacional requerfan garantizar la fuga lo mas ordenada
posible del territorio nacional. Tal vez por ello, el régimen de convertibilidad haya sido sostenido
por varios afios de crisis profunda aun cuando sus costos sociales eran evidentes.

S En condiciones en las cuales era evidente que no podian seguir endeudandose ni aumentar
impuestos para financiarlo.
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imposibilidad politica de realizar esos ajustes en los niveles de gasto
provinciales. En el caso de la provincia de Buenos Aires, por ejemplo, tal
correccion hubiera significado una reduccion en el gasto ptblico provincial de
mas del 7,9%%. Las cuasi-monedas surgieron, entonces, como una respuesta
ante la presion de la poblacidn (en particular, de la resistencia de los empleados
estatales) que en las provincias no estaba dispuesto a aceptar mayores
reducciones en sus niveles de vida. En el caso de la cuasi-moneda nacional, el
LECOP, la resistencia social que precedi6 y sucedid a su creacion 'fue también
notable. Tanto desde el cada vez mayor nimero de trabajadores desocupados
organizados, como de los estudiantes, productores agropecuarios, trabajadores
estatales, etc., gue enfrentaron las politicas de ajuste y obtuvieron distintos

niveles de éxito y respuesta a sus exigencias.

Esta demanda de distintos actores reclamaba en los hechos un uso diferente del
dinero. Mieniras la convertibilidad establecia la prioridad absoluta del uso
capitalista del dinero, Ia demanda social estaba exigiendo un uso distinto del
mismo: el uso del dinero para satisfacer sus necesidades vitales (es decir, el uso
del dinero como mero salario), y por lo tanto el uso del dinero como dinero, aun

si eso contradecia las necesidades inmediatas del capital como un todo.

" Dado que las cuasi-monedas eran legalmente validas sélo dentro de la geografia de las
provincias emisoras v solo allf servian para el pago de impuestos, los productores locales (sin
una alta composicién de insumos “importados”™ del resto del pais) tenderian a aceptar mas
facilmente la cuasi-moneda como medio de pago. Esto les daria una ventaja frente a otros
productores.

'® Segin Schvarzer y Finkelstein (2003), el stock de cuasi-monedas emitidos por el gobiemo de
la provincia de Buenos Aires equivalia al 7,9% de los ingresos fiscales.
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No creo gue fuera pensable la opcién de emitir cuasi-monedas en otro tipo de
contexto maxime cuando las mismas chocan contra los preceptos esenciales de
la politica monetaria hegeménica (neoclasica) defendida por los organismos de
crédito internacional y. otros que actuaban como representantes de ios intereses
del capital. Como sefialamos antes, la vision monetarista establece claros limites
a las potestades de gestién del uso del dinero por parte del estado. Desde ese
enfoque, el Estado deberia limitarse a sostener un determinado nivel de emisidn
y en ningtn caso deberia ceder frente a las demandas sociales (es decir, el

Banco Central deberia ser “independiente” del poder politico).

Aungue no fue reconocido asi por las autoridades provinciales (ni por las
autoridades nacionales que habian comenzado a emitir los LECOP), este
enfogue de gestidon del dinero, de cufio chartalista-postkeynesiano, se relaciona
directamente con las propuestas de ubicar al Estado como "empleador en Ultima

instancia (EUD" (Willlams, 1998).

En lugar de que el Estado nacional tenga como objetivo primordial garantizar el
valor internacional del dinero (esto es, poner como prioridad evitar la pérdida de
valor del capital en su forma monetaria) el modelo de EUl propone que ia
politica monetaria esté orientada a sostener el valor nominal de la fuerza de
trabajo (y su “pieno empleo”). Segun este esquema el Estado deberia ofrecer a
todo aquel que esté dispuesto, una remuneracion minima fija para la realizacion
de tareas de tipo comunitario, de interés publico y/o de capacitacion o

educacion.

Ubicar al Estado como EU! seria algo asi como establecer una convertibilidad
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del dinero al tiempo de trabajo. El vaior del dinero reflejard un determinado
nimero de horas de trabajo en un “empleo EUP. En situaciones de recesion y
crisis, el Estado "comprard'" la fuerza de trabajo excedente a un “precio” (salario
nominal) fijo. Actuard como si adquiriera reservas de la mercancia gue actua
como patron del valor del dinero, en este caso una determinada cantidad de
horas de utilizacion de fuerza de trabajo. Por el contrario, en situaciones de
expansion de la actividad econdmica, el Estado "vendera" fuerza de trabajo
excedente para satisfacer la mayor demanda por parte del sector privado. En
rigor, esta mayor demanda de fuerza de trabajo por parte del sector privado
implicara que los trabajadores podran (si lo desean) buscar un empleo

asalariado o iniciar una actividad por cuenta propia.

La accion del Estado como "empleador en Ultima instancia” estableceria un
punto de referencia (minimo) para el valor de la fuerza de trabajo garantizando
su "convertibilidad" nominal. El Estado se compromete a emitir dinero para
satisfacer una determinada demanda del mismo en el caso de que esta no
pueda ser satisfecha por el stock existente. Los trabajadores que no puedan
encontrar quienes estén dispuestos a darles dinero a cambio de las mercancias
gue han producido (sean estas mercancias no humanas o fuerza de trabajo)

podran encontrar en el Estado un agente dispuesto a satisfacer esa demanda.

En los hechos, Ia politica de emision de cuasi-monedas (tanto nacionales como
sub-nacionales) actuaba en este sentido. En lugar de acomodar el gasto estatal
a los niveles de ingresos provenientes de impuesios o endeudamiento, el

Estado (nacional o provincial) simplemente emitia dinero (cuasi-monedas) en ia
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cantidad suficiente como para emplear a una cantidad de personas que de otra
manera sufririan 1a desocupacién. De esta manera, satisfaciendo una demanda
implicita por dinero que la convertibilidad monetaria en crisis no podia cubrir,
garantizaban que la economia (regional o nacional segln el caso) alcanzaria
niveles de actividad superiores a los que hubiera alcanzado si tal politica no

hubiera sido utilizada.

Segln esta propuesta, en tanto la emisién de cuasi-moneda (moneda no
convertible) implicara la creacion de valor (es decir, ia movilizacion de fuerza de
trabajo para la realizacion de actividades socialmente utiles), el Estado podria
garantizar eventualmente la plena utilizacion de los recursos disponibles en el

espacio geografico de su influencia (Williams, op.cit.).

5.1.5 Critica a (y limites de) la politica econémica

Es claro, que una politica de emision de dinero ligada a las necesidades de la
ocupacion de los recursos disponibles {en particular, de la fuerza de trabajo)
puede ser deseable™. Sin embargo, cabe reconocer los limites que tiene este
objetivo en el marco de las actuales relaciones sociales de produccion
capitalistas. La acumulacién de capital no es mas que la reproduccion sin fin de
la explotacion del trabajo humano como medio para la obtencion de ganancias y

por lo tanto la moneda no es un simple medio de intercambio sino que la misma

78 | os costos econdémicos, sociales y politicos ligados a la desocupaci6n sostenida de la fuerza
de trabajo y de los recursos productivos no humanos han sido analizados en numerosas
investigaciones. Ver, por ejemplo, Kessler y Minujin (1995), Beccaria y Lépez (1996), Isla,
Lacarrieu y Selby (1999), Deledicque, Féliz y Sergio (2001), Deledicque, Féliz, Sergio y Storti
(2001), Neffa, Féliz vy ofros (2001), entre otros.
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representa al dinero-como-capital y por lo tanto tiende a estar sujeta a sus

reglas de expansion (Germer, 2002).

La batalla por el control del dinerc y por su transformacion en un medio para la
(re)produccién de la vida es uno de los frentes principales de la lucha entre el
capital y el trabajo (Cleaver, op.cit.). Dado que la politica economica es el refiejo
de la correlacion de fuerzas en esa disputa en tanto la misma es una expresion
de la forma-estado, es decir del Estado como forma de aparicion de la relacion
capital-trabajo, la politica monetaria expresa (de manera mediada, no directa)
las intenciones del capital por imponer su conifrol sobre el trabajo a la vez que

refleja los limites que este uUltimo puede imponer sobre aquel.

En ese marco, una politica econémica (y en particular, una institucionalidad
monetaria) que propenda al pleno empleo de la fuerza de trabajo debilitaria la
presion gue el desempleo ejerce sobre los trabajadores ocupados y por ello
seria enfrentada por el capital. Hace tiempo ya Kalecki habia alertado sobre esta
restriccién politica al pleno empleo (Kalecki, 1943). Por otra parte, tal cual
sefalan Kriesler y Halevi (1999), los programas de empieo de tipo EUI bloguean
uno de los principales mecanismos de ajuste de la economia capitalista (el

desempleoc de la fuerza de trabajo) lo cual tenderia a provocar mayores
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fluctuaciones en la aclividad econdmica y el tipo de cambio como elemento de

compensacion®.

Por otra parte, Ia “convertibilidad nominal” del valor de la fuerza de trabajo no
implicaria una convertibilidad de la misma en términos “reales” o de poder de
compra. En consecuencia, la prioridad de la politica estatal continuaria siendo la
acumulacion de capital. Si en el marco de [a convertibilidad el ajuste se habia
trasladado directamenie al mercado de ‘trabajo y al piso de la fabrica (donde se
esperaba que los trabajadores aceptaran las modificaciones “necesarias” en el
proceso de trabajo v las condiciones laborales®), en un esquema de EUI los
ajustes necesarios se trasladarian al tipo de cambio y a través de &l al nivel de
precios, modificando indirectamente la distribucidon entre trabajo necesario y

excedente (es decir, grosso modo, entre salarios y ganancia).

En definitiva, si bien las cuasi-monedas representaron en el fondo una version
poco desarrollada de las politicas mencionadas y podrian promover una mayor
ocupacion de la fuerza de trabajo, este tipo de programas sostendria la
imposicion del irabajo (abstracto) por medio del dinero. En tanto no existan
alternativas entre el empleo directo en la produccion de valor (en empresas
capitaiistas) o la ocupacion en los “emplecs” éstatales EUI, la dominacién del
dinero (la imposicion del trabajo por el trabajo mismo) sobre la produccién y

reproduccion de la vida de las personas continuaria.

% En efecio, ia propia teoria neoclasica presupone un “suave ajuste” a una situacion de equilibrio
en el balance de pagos en situacién de flexibilidad plena de todos los precios y cantidades. La
ausencia de tal flexibilidad tenderia a trastadar los ajustes inducidos por la dindamica de
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Esto significa que las cuasi-monedas estatales mostraron las posibilidades gue
existian, dentro del capitalismo, para articular una gestién monetaria que
permitiera sostener la valorizacién del capital en un pais “poco” productivo

internacionalmente.

Sin embargo, esta claro que las experiencias de cuasi-monedas surgieron en
una situacion de crisis de valorizacion y por lo tanto reflejan ias condiciones de
crisis de la relacién de capital. Sila convertilidad habia sido impuesta fue porque
expresd una transitoria victoria del capital que a través de la imposicion del
poder del dinero sobre la sociedad pudo encarar una profunda reestructuracion
de la misma. La crisis de la relacién de capital se expresé (como ofras veces) a
fines de los noventa come una fuga creciente de capitales del territorio nacional
y en esta oportunidad tuvo su reflejo en la generalizacion de [as emisiones de
cuasi-monedas en las provincias®. La virtual disolucion de la unidad monetaria
en e territorio argentino reflejé el debilitamiento del control del capital sobre el

trabajo a escala social.

Las cuasi-monedas fueron el resultado de las dificuitades que el capital
enconiraba para imponer su control y de la resistencia del trabajo a esas
imposiciones. La fuerza del trabajo impidié mayores ajustes y esto resulté en

una flexibilizacién de la disciplina del mercado. Asi, la emisién cuasi-monedas

acumulacion del capital a otros ambitas, en particular al mercado cambiario, contrariando las
necesidades del capital que busca libertad de circulacién a escala global.
*' Ver Battistini, Deledicque y Féliz (2001).
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liberaba parcial y temporaimente a‘los distintos niveles del _Estédo de las

restricciones implicitas en la moneda-convertible.

La crisis final de la convertibilidad y la generalizacion de la emision sin respaldo

.

marco el final de una estrategia (a{jnque no €s c{érc si sefiald su fracaso™). La
generalizacidn de los programas de asiétencia monetaria (en particular, el Plan
Jefes y Jefas de Hogar Desocupados) fueron inicialmente expresiones de esta
nueva forma de gestion del dinero. Dinero creado por el Estado ;Dara actuar
como “empleador de Ultima instancia”, claro cue en forma parcial y, diria, casi
inconsciente. Estos programas busce‘i-fon convertirse en un nuevo medio para

imponer &l contro! del dinero sobre el trabajo™.

De todas maneras, frente a la nueva forma de control social que la
generalizacion de una politica monetaria diferente auguraba, la poblacidon podria
encontrar alternativas. Por ;un lado, los proﬁios receptores de los planes EUI
(esto es, por ejemplo, los receptores de los Planes Jefes y Jefas) podrian
imponer ia capacidad de definir ellos mismos que tipo de iareas se realizaran y

bajo que condiciones. Esto es lo que han hecho diversos movimientos de

% En otros periodos de la historia del pais la disputa por ef control del trabaijo y la distribucion del
valor entre el trabajo y el capital se expresod a través de niveles de inflacidn crecientes 0 maxi-
devaluaciones del tipp de cambio. Sin embargo, el programaz de convertibilidad habia
desplazado ambas estrategias {que iambién implican un particuiar modo de geshon del dinero) a
un segundo planc.

* Podria afirmase gue la convertibilidad fue exitosa como esirategia de} cap|tal en tanto le
permitié reestruciurar la organizacion del trabajo social v a su vez pareciera haber consolidado
una situacion de debilidad estructural de {a clase trabajadora. Si e fin de fa convertibilidad marco
el poder del irabajo para frenar mas ajustes directos, la salida devaluadora (con virtual
congelamiento salarial) se presentd como el primer paso en una nueva esirategia de
valorizacion. Ver Féliz (2003h).

% Es claro que las autoridades estatales no reconocieron la potencialidad de la estrategia que
las cuasi-monedas mostraban. Por otra parte, el capital cuestionarad siempre las esirategias de
gestion del dinero que pudieran sujetar ai Estado a la presion de los sectores del trabajo.
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trabajadores desocupados que frente a la politica publica de dar subsidios
monetarios (“planes trabajar’ y “Jefes y Jefas de Hogar Desocupados”) con la
contrapartida de la realizaciéon de un “servicio comunitario”, han conseguido en
muchos casos controlar ellos mismos las tareas a realizar, transformando el

caracter de los subsidios®.

Por ofrc lado, y en este mismo sentido, las experiencias de monedas paralelas
no estatales son significativas. Ellas expresan la capacidad real de las personas
de tomar para si el control de la moneda como un instrumento para la
produccién y reproduccién de la vida. Quienes han iniciado esa busqueda
intentan superar la contraccion que existe entre su funcidn como medio de
cambio (instrumento para el intercambio de valores de uso) y su aparicion como
capital-dinero, es decir como expresién de la relacion social del capital (como
valor que se valoriza). Las experiencias son numerosas y con diversos
resultados pero en muchos casos los participantes consiguieron (al menos
temporal y parcialmente) recuperar el control sobre el uso de su fuerza de

trabajo.

En el siguiente capitulo discutiré desde nuestra perspectiva esta experiencia de
creacion de monedas paralelas no estatales: las monedas sociales. Alli

analizaré su génesis y caracteristicas, sus contradicciones y su crisis.

% En otro lugar analizamos Ia estrategia encaradas por algunos movimientos de trabajadores
desocupados de Argentina que a través de su lucha consiguieron dotar de otro sentido a los
“lanes de empleo” estatales, encarando a partir de los mismos actividades productivas
auténomas. Ver Féliz (2003a).
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6 Monedas paralelas para la emancipacién: las monedas sociales en la

experiencia argentina.

Frente a las situaciones de creciente vulnerabilidad social generadas por el
proceso de valorizacion del capital y su crisis, los miembros de la-clase-que-

vive-del-trabajo encararon diversas estrategias de supervivencia.

Las presiones y desequilibrios del mercado laboral condicionarén decisivamente
las estrategias que los hogares puedan adoptar, ya sea con miras a su ascenso
en la escala social o a la reduccion de su situacion de pobreza o vulnerabilidad
(Féliz, Deledicque, Sergio y Storti, 2002). El deterioro progréSivo de las
condiciones de insercién en el mercado de trabajo, producto de las nuevas (o
antiguas pero renovadas) estrategias del capital para controlar la fuerza de
trabajo, que en el limite se transforma en la imposibilidad de participacion (Neffa,
Feliz v otros, 2002) ha puesto en posicidn de suma precariedad a crecientes

conjuntos de poblacion.

La venta de la propia fuerza de trabagjo, que es en numerosas circunstancias el
principal recurso disponibie en los hogares, se habia tornado en muchos casos
una quimera. En estas situaciones, aun la insercidn ocupacional de caracter
cuentapropista habia dejado de ser una alternativa viable. La faita de recursos
monetarios suficientes junto con la ausencia de un adecuado nivel de demanda
efectiva impedia en ambos casos la participacion efectiva en los mercados

dominados por la l16gica del capital.
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6.1.1 La moneda comunitaria en Argentina: los “clubes de truegue”.

Es en este marco, aunque como veremos no simplemente por esa razén, que
surgieron y se extendieron numerosas formas de “economia alternativa” o
‘economia solidaria” entre las cuales se destaca la experiencia de lo que en

Argentina se conocen como “clubes de trueque’”.

En efecto, paralelamente al desarrollo de las monedas cuasi-monedas estatales
se observd una explosiva expansion de los espacios de circuiacion de las
llamadas monedas comunitarias o monedas sociales. Estas monedas son
creadas en el marco de comunidades o colectivos de personas que buscan

(re)crear la posibilidad de realizar intercambios de productos y servicios.

En Argentina, los clubes de trueque alcanzaron una dimension considerable.
Segun Burigo a mediados del afio 2000 mas de 400 mil personas participaban
en los mas de 700 “nodos’ de lo que se conoce como la Red Global del Trueque
(Burigo, 2000). Para fines de ese mismo afio, Primavera sefiala que el ndmero
de usuarios del sistema habia alcanzado los 600 mil (Primavera, 2002a).
Durante el 2001 y en especial el afio 2002, |la participacion popular en ios clubes

de trueque explotd:

“En un marco enormemente critico se verificé a fo largo de la segunda
mitad del 2001 y primeros meses del 2002 en forma paralela a una
veloz desarticulacion faboral y social, el auge de la extension y
participacion populiar en las redes de trueque. S6lo en la provincia de

Buenos Aires, de convocar en la provincia a fines del 2000 a 150.000
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personas en alrededor de 250 punfos de encuentro pasaban ya en
plena crisis a reunir mas de 1.300.000 concurrentes en forma regular
en alrededor de 2800 nodos... Mas de un tercio de la poblacion
bonaerense ha estado en forma directa o indirecta vinculada al

trueque” (Marchini, 2002a).

En términos econdmicos, Primavera estimaba que en 1998 la circulacidn de
productos alcanza un valor que equivale a méas de 5000 millones de'pesos
anuales (Primavera, 1999). En consecuencia, la aparicidon de los clubes de
trueques como un fendmeno creciente en Argentina y en particular la aparicién
de monedas de caracter social y a veces privado pero en tpdo caso no estatal,

plantea importantes interrogantes.

Si bien la experiencia de las monedas sociales no nacio con la crisis final de la
convertibilidad (ya que las primeras experiencias son del afio 1995, en el marco
de la primera gran crisis del régimen monetario®) la masificacidon de la
experiencia se produjo sobre todo a partir del afio 2001 cuando el régimen

monetaric comenzsé a colapsar.

.2 monedas sociales actuaban como un medio de pago y unidad de cuernta en
determinados espacios de intercambic (clubes de trueque). Dado que alli el
capital (como relacién social) no operaba de manera dominante, los “crédifos”
tendian a mantenerse en circulacion dentro de los espacios comunitarios

facilitando la realizacion de las transacciones.

® Ver Cortesi, Javier (2002).
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La experiencia de crecimiento de las monedas sociales puede comprenderse
como un intento auténomo de la pob[acién de buscar garantizar la reproduccion
de su vida, aungue ya no bajo el gjido del capital. La recuperacion del control de
la gestion de la moneda como medio para la realizacion de intercambios fue una
de las muestras de la capacidad de “auto-valorizacion™ (Cleaver, 1992) de la
clase-que-vive-del-trabajo y si bien la circulacidon de monedas sociales nunca
alcanzo los niveles de emision de las cuasi-monedas estatales, si permitieron la
reincorporacion al circuito productivo de un gran numero de personas antes
excluidas o fuertemente limitadas en los intercambios mercantiles tanto de
recursos como de productos. Frente a la crisis de [a relacion de capital (es decir,
frente a la crisis del dineroc como instrumento para el conirol del trabajo humano
como medio para ta valorizacion del capital) la poblacion en su lucha por la
reproduccion de sus condiciones de vida, encontré (por voluntad propia o
necesidad) en la “moneda social” un elemento para constituir espacios de
autonomia frente al capital {es decir, para buscar en ellos la posibilidad de

producir sus condiciones de vida por fuera de la relacion con el capital).

6.1.2 Los clubes de trueque como espacios de intercambio.

Segun Singer un club de trueque es una asociacion de personas desempleadas
o subempleadas (Singer, 1999). En estos participan personas que encuentran

su potencial desaprovechado por falta de demanda solvente y necesidades

¥ Ej concepto de “auto-valorizacién” del trabajo hace referencia al hecho de que los trabajadores
actdan como sujetos autdnomos moldeando su propia existencia no solo contra el capital sino
también para si mismos.
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insatisfechas por falta de dinero para la compra de mercancias en los mercados

capitalistas.

Sin embargo, los clubes de trueque son mas que asociaciéon de personas. Son
mercados sociales, es decir, “sistemas de produccidn e intercambio que no
requieren de moneda de curso legal para su funcionamiento, al mismo tiempo
gue superan las frabas del trueque como forma de intercambio, donde
prevalecen relaciones de equidad y solidaridad articuiadas con relaciones de
productividad, que buscan superar las limitaciones de la sola vigencia de la
oferta y la demanda, de la competencia indiscriminada como Unicas reguladoras

de ias relaciones de produccion e intercambio” (Lowy, 2000).

Siguiendo a Coraggio, puedo afirmar que los clubes de trueque como mercados
sociales constituyen en efecto una red de intercambio material (Coraggio, 1998).
Sin embargo, son también una red de intercambios simbdlicos (incluido e mismo
caracter simbdlico del dinero), afectivos, etc. Y la experiencia de participacion en
los clubes de trueque tiene connotaciones muy variadas para quienes se

encuentran involucrados:

“La experiencia en el frueque es diversa para los diferentes tipos de
personas gue acuden a él. Algunos buscan recrear lazos sociales,
otros, mas pragméticos se limitan a buscar soluciones a sus
necesidades: trocan y se van.. Hay algunos [nodos] que son mas
comunitarios vy donde hacen un esfuerzo expreso por generar nuevos

lazos de entre sus miembros. En otros ... esta especie de gestion de
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la sociabilidad no aparece” (Gonzalez Bombai, 2001).

La encuesta exploratoria que realicé en diversos nodos de la Ciudad de La Plata
y alrededores, confirma esta variedad de expectativas, aunque la gran mayoria
de los encuestados afirmaba participar por necesidad, en busca de una

7

oportunidad: “._.es fa dnica salida posible mientras no fenga frabajo” “ ...no
fengo frabajo y es la tnica manera de tener las cosas que necesito” *.._no tengo

ofra opcién” fueron aigunas de las respuestas recogidas.

En el caso de las redes de trueque, quienes impulsan su formacion pretenden
que la motivacion por el contenido simbélico de los intercambios sea mucho mas
fuerte que por la connotacién material de los mismos. Carlos del Valle,
integrante de la Red de Trueque Solidario, suele firmar sus correos electronicos
con la siguiente frase que de alguna forma resume el sentido gue sus

organizadores dan a los espacios de trueque:

“ .. una Red Solidaria de intercambios compensados y equitativos de

informaciones, experiencias, productos y afectos...”

La particularidad es que en estas redes de intercambio en la que participan
fundamentalmente aquellos que se ven excluidos de los mercados ilamados
“formales’ se busca facilitar la realizacién y circulacidon de productos (bienes y
servicios) a partir de la creacién de un medio material y simbdiico de cambio

propic: un dinero local (Coraggio, 1998, op.cit.). Son asi algo mas que
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simplemente una feria 0 mercado “informal™ en los cuales los intercambios se
realizan con dinero de curso legal. Como bien sefialan Abramovich y Vazquez
(2003) unc de las grandes innovaciones de la experiencia de los clubes de
trueque ha sido el “redescubrimiento de que la Moneda vy los Mercados son
construcciones sociales®. Es decir, los “truequistas” descubrieron que es posible
crear moneda y dar otros usos al dinero (y al mercado) y que son ellos mismos

guienes pueden lograrlo.

Singer indica que podrian detectarse al menos dos modelos de organizacion al
interior de los clubes de trueque: uno “econémico” (0 “empresario”) que ubica el
crecimiento vy la rentabilidad en el centro del proceso, practica la concentracion
oligopdtica de la riqueza y del poder de decision (reflejada, entre otras cosas, en
la forma de edicidn, distribucién y control de la “moneda social”) y el otro “social’
(o “emprendedor”) que apunta a la construccion de ciudadania en el mediano
plazo, promueve la “moneda social local” y crece con mayor autonomia (Singer,

op.cit.).

Las experiencias de monedas sociales serian la expresion de un “nuevo
paradigma econdmico” que apuntaria a superar el neoliberalismo, de modo de
producir abundancia sustentable y eliminar la escasez (Primavera, 2003).

Ademas, como sugiero en este texto, las monedas sociales son experiencias de

% | a diferencia usuai entre la economia “formal® y la economia “informal” suele asignarse al
hecho de que en esta dltima los productores operan por fuera de “la ley”. Para un andiisis mas
detallado de las caracteristicas y la caracterizacion de la llamada economia “informal” ver Busso
(2003).
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reconsiruccion de las relaciones sociales en tormo a una diferente manera de

gestidon del dinero como relacion social entre productores.

Si bien en estos mercados locales como los denomina Coraggio (1598) los
intercambios suelen caracterizarse al comienzo por el truegue o intercambio
directo de productos, mas temprano que tarde surge como medio de facilitar los

intercambios algln tipo de “vale” o bono (Primavera, 1999).

Para comprender el proceso de intercambio que se desarrolla al interior de los
clubes de trueque y en particular la forma monetaria de intercambio, es
necesario tener en claro que cualquier mercancia debe tener tanto un valor de
cambio cuanto un valor de uso. Que posea valor de uso significa que en algun
momento sera UGtil para alguien (pues permitira satisfacer una necesidad o
deseo), mientras que su valor de cambio expresara la posibilidad de ser
cambiada por algo que eventualmenie podria tener valor de uso. Cualquier
mercancia debe tener valor de uso para poder iener valor de cambio {(Marx,
1991[1873]). Sin importar cudl sea la forma de intercambio, sea esia
reciprocidad o intercambio mercantil, la dobie cara de las mercancias (valor de

uso y valor de cambio) debera existir,

Aun la mercancia que se transforma en dinero pierde en tal acto su propio valor
de uso para ganar un nuevo vélor de uso: el de ser el medic de cambio por
excelencia y la expresion general de valor. Esto permite que el dinero pueda
aparecer simplemente como “papel-moneda” pues en tanto dinero su valor de
uso como papel es intrascendente. Las monedas paralelas comunitarias o

sociales debieran actuar en este caracter de representacion general del valor de
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los productos intercambiados.

Esta relacion entre valor de uso y valor de cambio se manifestara de distintas
maneras en distintas sociedades y formas de intercambio. Por ejemplo, el
cambio de dones o reciprocidad se sostiene sobre fodo en una organizacion
social sélida que garantiza la continuidad de los intercambios (Polanyi, 1989, pg.
92). Fuera de su contexto, este tipo de intercambios podrian aparecer como
vagos, incompletos o aun inequitatives (Mingione, 1993). Sdlo pueden
comprenderse en el contexto de un orden social particular que depende de una
serie de rituales de intercambio antes que simplemente en los valores de uso de
los productos intercambiados. En estas sociedades, o econdmico se encuentra

subordinado a lo social (Polanyi, 1989, pg. 97).

Por su parte, el trueque directo suele ser confundido con un tipo de intercambio
reciproco. Sin embargo, Polanyi describe al trueque y la reciprocidad como
ocurriendo en el interior de diferentes conjuntos de relaciones sociales. A
diferencia del intercambio de dones, el trueque directo se sostiene mucho mas
en la coincidencia de necesidades o deseos materiales y en el intercambio
directo y simultdneo de bienes materiales. Aqui, quienes intercambian se
apoyan mucho menos en la autoridad del orden social prevaleciente que en el
conocimienio real de los productos que estan siendo intercambiados. Enfonces,
a diferencia del intercambio de dones el trueque no seria ya, esenciaimente,
‘una forma de negociar otra cosa’ ademas de los productos cambiados

(Humphrey y Hugh-Jones, 1992, citado por Jackson, 1997).

Por gltimo, el dinero elimina una parte importante de la negociacién necesaria
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para determinar la equivalencia en el trueque (Jackson, 1997). Al ser el dinero
tanto medio de cambio como medida de valor, provee un punto de referencia en
el cual todas los bienes materiales (y algunos no tan materiales) pueden ser
medidos. Una fransaccion monetaria (aun con una moneda social) no
involucraria un intercambio inmediato de valores de uso, ni requiere que el
mismo ocurra dentro del marco de un conjunto de instituciones sociales que
subordinan lo econdmico a lo social; tal vez al contrario. En cuaiquier caso, el
valor del dinero pareceria depender en Ultima instancia del valor de uso al que

permitiréa acceder.

Sin embargo, esto Uitimo no significa negar que la preminencia de lo economico
sobre lo social no implica la existencia de un sistema auto-crganizado que
incluye un conjuntc de relaciones sociales necesariamente irrepetibles dado su
caracter azaroso {Mingione, op.cit., pg. 37). Por el contrario, aun cuando
prevalecen las relaciones de intercambio mercantil, las mismas tienen lugar
dentro de condiciones histéricamente establecidas de organizacion social,
configuradas por complejos agregados de relaciones de reciprocidad vy
redistribucién (Mingione, op.cit.).* En particular, en el caso de las monedas
sociales, como veremos, la construccién de ese marco de relaciones sociales
“reguladoras” del mercado y el dinero social es central en la perspectiva de la

mayor parie de los promotores de las experiencias.

% Mientras que la reciprocidad es una forma de cambio basada en una restitucion inmediata o
aplazada, o en una restitucién a alguien distinto def donante original, el cambio redistributivo
implica un sistema de relaciones y normas que establecen cuéles son los recursos sujetos a
redistribucion, a quiénes se redistribuyen y en qué proporciones, etc. (Mingione, op.cit., pg. 36).
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6.2 Dos experiencias de moneda local no estatal: La Red Global del Truegue v

la Red de Trueaque Solidario.

En la Argentina, durante la década de los noventa surgieron numerosas
experiencias de moneda social pero en particular, hay dos ejemplos que
alcanzaron cierta frascendencia por Ia magnitud de los intercambios gue se
realizan con ellas y por la extensidon geografica que alcanzaron: la Red Global

del Trueque y la Red de Trueque Solidario™.

En este seccion discutiré ambas experiencias comentando ias caracteristicas de
la organizacidon de la moneda en cada una de elias, sus problemas y
perspectivas. Intentaré cada vez que sea posible recuperar la perspectiva de los
promotores de cada una de esas experiencias y me propondré simuitdneamente
elaborar, con el apoyc de las discusiones va presentadas, una discusion

informada sobre ellas.

6.3 Red Global del Trueque

La Red Global del Trueque (RGT) es la que se reconoce como pionera en la
emisién de moneda comunitaria en Argentina. Su fecha de fundacion se registra
a comienzos de mayo de 1995 en la ciudad de Bernal en el conurbano

bonaerense.

% Existen ademds numerosas experiencias de monedas comunitarias gque no perienecen a
ninguna de las redes sino que actlan con caracter estrictamente local o regional. Por ejemplo vy
entre muchas otras, la Red Ciudadana Argentina de San Rafael con su “ecovale” (Gargiulo,
2000), la Red de Trueque de la Comarca Andina cuya moneda social se denomina “Patakon”
(Drago, 2002) o !a Red del Trueque de Venado Tuerto (llar, 2002 citado por Abramovich y
Vazquez, op.cit.).
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Originalmente llamada Red Global del Trueque Solidario, luego Red Global del
Trueque, surgidé a partir de la iniciativa de un colectivo social constituido a
mediados de 1983 en torno a un Programa de Autosuficiencia Regional (PAR).
El objetivo original del PAR era crear un modele socio-econdmico que reflejara
los principios ecolbgicos y aliviara las dificultades econdmicas y sociales de los

vecinos (Covas, 2001, citado por Powell, 2002).

Carlos De Sanzo, miembro fundador de la RGT, sefiala que en esta red surgid
un “bono de intercambio” con el propésito de que se superaran las limitaciones
que tenia el trueque directo de bienes y servicios. Se propuso un sistema
multilateral en el que no necesariamente las personas debian trocar
mutuamente (De Sanzo, 1998). Ese bono (o “tiket trueque”) surgié como

producto de una decision consciente de los participantes:

“...[el tiket trueque] es un medio intermediario ... es un elemento para
cambiar ... Porque sino es muy dificil que [por efermnplo] yo tengo un
bolso y lo quiero cambiar por un secador de pelo a alguien, tengo que
conseguir que tenga un secador de pelo y quiera un bolso, es

complicado” (José Luis, RGT, corchetes mios®).

Esta “proto-moneda” no surgié como sugiere la literatura neoclasica como el
producto de la accion espontanea del mercado o de la evolucién natural de la
division del trabajo. En efecto, el “tiket trueque”, cuya unidad de cambio se

denominé “crédito” fue creado a propdsito como un medio para evitar la
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necesidad de gue en cada intércambio se produjera la llamada “doble

coincidencia de necesidades” (Kyotaki y Wright, op.cit.}.

1

6.3.1 Tarjeta de intercambio y produccién social -

En un comienzo, mientras los intercambios se realizaban en un espacio
geograficamente muy acoitado {(una sola “feria”) y cort un ndmero reducido de
personas, las transacciones se registraban-en una tabla de doble entrada en la
cual se quitaban créditos de quien demandaba un producto y se sumaban en la
cuenta de quien o ofrecia (De Sanzo; Covas y Primavera, 1998). Ademas, cada
socio del ciub llevaba consigo una pequefia tarjeta con la descripcion de cada
Operacion y el saldo (positivo o negativo) de sus crédifos. En esta experiencia
‘ R

inicial utilizaron de manera intuitiva una modalidad similar a ia de los sistemas

LETS promovidos por Michae! Linton {Linton, 1991).

En esta experiencia inicial, esta “proto-moneda” actuaba basicamente como uﬁa
expresion de! valor que los productores individuales suponian haber incorporado
a sus ..producciones. El crédito no actuaba atn como medio de pago pues no
tenia una existencia fisica ni mediaba objetivamente las fransacciones. Sélo
cumplia la funcidén de mantener un registro de la “deuda” o el “crédito” que cada

participante tenia con el resto del sistema.

Durante sus primeros seis meses de funcionamiento del Club de Trueque de

Bernal el funcionamiento era sencilfo (De Sanzo et al, op.cit ). Los participantes

*! Entrevista realizada a José Luis, coordinador de nodo de Ia RGT, durante el mes de abril de
2002 en ia ciudad de La Plata.
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se reunian los sabados donde primero participaban de una charla en la que
discutian los mas variados y polémicos temas. Luego se realizaba el intercambio
de productos. Por turmnos los socios ingresaban a un sector donde dejaban
diversos productos (como tartas, empanadas, pizzas, ets.) suméndose los
creéditos en sus respectivas tarjetas de intercambio. Luego salian para reingresar
en el rol de consumidores, descontandose el consumo personal del saldo de la

tarjeta. Durante el fin de semana se volcaban los datos a una planilla de célculo.

En ese nivel de desarrollo la experiencia funcionaba basicamente como si el
club fuera un lugar de centralizacion de productos (algo asi como un gran
almacen) donde eran depositados los productos elaborados por todos los
participantes. £ club o nodo actuaba como si fuera un banco que recibia todos
los productos en dep6sito. A cambio del depésito, los participantes recibian un
derecho por el valor esperado de la produccién entregada. Recibian en los
hechos aigo asi como un bono (representado en un registro contable, lo cual no
altera la esencia del problema). Ese bono representaba, a priori, el trabajo

privado aportado al conjunto.

Este planteo se parece en principio a la propuesta de Proudhon y Darimon
discutida por Marx en sus Grundrisse (Marx, 1997[1953]). Analizando esa
discusion podemos entender las implicancias del esquema original de ia RGT.
Siguiendo a Marx, el nodo funcionaba como si fuera el ‘comprador universal”
(Marx, 1997[1953]) pues “emitia’ créditos a cambio de Ia entrega de Ias
mercancias. Pero si el nodo se convertia en el “comprador universal® (pues

‘compraba” todas las mercancias producidas por los participantes) también
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debia ser el ‘vendedor universal’ pues “... debe ser no sdlo el almacén general,
sino también el poseedor de las mercancias en el mismo sentido en que lo es

cualgquier comerciante” (Marx, 1997, pg. 81).

En esta etapa, los créditos no actuaban como dinero en el sentido dado por
Marx pues no representaban valor en general sino simplemente establecian una
relacién entre el nodo que actuaba como “comprador y vendedor universal” y
sus miembros. Los créditos solo actuaban como dinero convencional teniendo el
mismo valor que un abono a un restaurante por un numerc de comidas, por
ejemplio (Marx, 1997, pg. 82). Es decir, los créditos registrados no podian
circular por fuera del nodo ni entre los productores, sino que servian para
registrar los intercambios directos entre el nodo y los miembros del mismo. Sdlo
podian ser cambiados por productos frente al nodo en su papel de “vendedor

universal’.

Para gue este sistema se pudiera sostener, sin embargo, el nodo deberia de
alguna manera garantizar que la produccion ofrecida permitiera garantizar, en
cierta medida, las necesidades del conjunto de los integrantes del nodo. Es
decir, “...para poder realizar el valor de cambioc [implicito en los registros en las
tarjetas de intercambio] y hacer realmente convertible el propio dinero [los
créditos del nodo] la produccidn general deberia estar garantizada y realizarse
en proporciones tales como para satisfacer las necesidades de los que cambian’

(Marx, op.cit., pg.82, los corchetes son mios).

El presupuesto de la eficacia de este sistema es que el nodo actue, en definitiva,

también el “productor universal’ pues lo que los trabajadores venden al nodo no
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es su trabajo sino el producto de su trabajo, recibiendo el valor de cambio del

mismo (Marx, op.cit., pg. 83).

De acuerdo con Marx este tipo de organizacién social la organizacién de la
produccion y la distribucion de la misma podria realizarse de dos maneras. O
bien, un gobierno despdtico que organiza centralizadamente la produccion y es
el administrador de la distribucién (al estilo de lo que fue intentada en el llamado
“socialismo real”); o bien, una organizacién social en la cual ese agente central
(el "nodo”) sblo actla como el board o comité que Hevaria los libros y la
contabilidad de la sociedad trabajadora colectiva. Es decir, que se necesitaria
una “comunitarizacion” de la planificacion, el control v la conciencia productiva
misma (Dussel, 1985, pg. 91). En ambos casos, estarl’a presupuesta la

colectividad de los medios de produccién (Marx, op.cit., pg. 83).

Pero los promotores de la RGT no tenian esto en mente, sino que estaban
detras de un proyecto que potenciara las posibilidades de produccion e

intercambio de los productores individuales (privados).

“...fuimos pefeando para REINVENTAR EL MERCADO del cual
hemos sido excluidos, con fanfos otros ciudadanos del pais..”

(Frimavera, Covas y De Sanzo, 1998).

Buscaban “reinventar el mercado” y no superarlo. En efecto, la propuesta de
esta “proto-moneda’ (al igual que la propuesta proudhoniana) al pretender
situarse simplemente en el nivel de la circulacion, dejaba intacto el caracter

individual abstracto del trabajo del productor {Dussel, op.cit., pg. 88) y por lo
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tanto el dinero continuaba existiendo como mediacidén necesaria para socializar
las relaciones humanas, que en realidad son relaciones abstractas (Dussel,

op.cit., pg. 89).

6.3.2 De la tarjeta de intercambio al dinero

Aun con el esquema de la tarjeta de intercambio para una cantidad limitada de
socios (airededor de 60) Ia tarea de registrar las transacciones se convertia en
algo interminable (Covas et al, op.cit.) en ia medida en gue la red se expandiod
se decidié comenzar a emitir un papel-moneda o vale de intercambio, el “crédito”
(o “arbolito” como se lo conocié popularmente por el pequefio arbol que todos

los billetes de la RGT tenfan impresos sobre una de sus caras).

E’—‘sgura 1.Crédito de ia Red G!obai de Trueque.

Nota: Este crédito fue recientemente reemplazado por una nueva serie con nuevas medidas de
seguridad. La nueva emision se presenta en el Anexo 2.

Es decir, que la moneda emitida por la RGT no era una moneda-mercancia ni

siquiera una moneda-convertible en alguna mercancia o moneda respaldada:
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“El “credito® como instrumento de intercambio, una especie de
‘moneda’ respaldada por la produccién de los miembros de la red”

(Kohanoff en Primavera, Covas y De Sanzo, 1998).

“El respaldo al “crédito” esta dado en la mercaderia que uno obtiene

fa cambio]” {José Luis, RGT, corchetes mios).

El credito de la RGT era una moneda fiduciaria (sin valor infrinseco), cuya Unica
funcidn buscaba ser la de actuar como un “comodin” o medio para promover los
intercambios entre productores particulares. El vale busca satisfacer la
necesidad que existia entre los integrantes de la RGT de contar con un
instrumento de intercambio. Refleja un intento de recrear por ellos mismo el
dinero con un uso diferente, en una suerte de reinvidicacién de sus derecho

“soberanc” sobre ia creacion de moneda.

Como se ve, el vale se pensaba como un simple medio de cambio, una “cosa’
que por si misma no tenia valor de uso. Es importante sefialar que a esta altura
de Ia experiencia, sus promotores aun consideraban que los vales o “bonos de
intercambio” no constituian dinero sino simplemente “moneda” (*una suerte de
‘moneda’ “; Kohanoff, op.cit.}, es decir un medio material para la circulacion de
mercancias. En efecto, en Abril de 1998 se lievd adelante la Jornada de
Economia del No-Dinero (Revista Trueque, agosto 1998). Alli se afirmaba que
‘el crédito puede ser visto como un servicio y no representa valores”. En
consecuencia, se interpretaba al “bono de intercambio” como un simple medio
de cambio pero que no era dinero en tanto no seria expresion generalizada de

valor en ef espacio de los clubes de trueque. Es més, segln sus promotores, el
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‘crédito” no seria dinero pues “...al retirarse de la Red [el usuario], [el crédito] se

devuelve (Revista Trueque, agosto 1998, corchetes mios).

Sin embargo, la idea de que los vales no eran dinero supone ignorar la esencia
misma del dinero, ya que no es lo mismo dinero que moneda, porgue “el dinero
(Geld) bajo la forma de medio de circulacidn es moneda (Minze) (Marx,
Grundrisse, citado por Dussel, op.cit., pg. 104). En efecto, aun como medida del
valor el dinero existe pues “la primera forma del dinero corresponde a un nivel
inferior de cambio y de trueque, cuando e! dinero aparece todavia mas en su
determinacién como medida que como instrumento de cambio efectivo” (Marx,

1997[1953], pg. 95).

Recién hacia 1999, comienza a afirmarse que los vales o “créditos’ se
consideran una “moneda [dinero] social” (Revista Trueque, diciembre 1999,
corchetes mios), es decir “La moneda sin interés, hecha por la gente para la

gente, distribuida ... con criterio de equidad” (Revista Trueque, agosto 1998).

En esta red la emision de créditos se encontraba originalmente centralizada en
un Consejo Asesor que se encuentra conformado por aquellas personas que
fundaron el primer nodo. Segln sus creadores, la regla de emisién era de 50
créditos por cada persona que se incorporara a la red en alguno de sus nodos

(Primavera, Covas y De Sanzo, 1998).

‘Los créditos ingresan al sistema a través de una distribucién
equitativa entre los miembros de fa red como un préstamo sin inferés,

con el compromiso de entregar como minimo bienes y servicios por
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un monto equivalente al recibido y de devolver el importe en case de
abandonar el sistema. Esto produce un efecto, fuelle: aumenta ef
circulante a medida gue se incorporan los usuarios y disminuye si se
retiran” (fexto de sitio internet truequeciub.com.ar de la Red Global del

Trueque).

Con la creacion de los vales, el “crédito”, se habia convertido ya no en un simple
medio de representacién de valor de cambio sino que aparecia como medio de
pago para transacciones entre particulares. Se constituye como una suerte de
deuda que el pariicipante de la red asume con la comunidad de |a misma pero a
través del intercambio entre particulares. Una deuda que implica el compromiso,
tacito, de devolver a la comunidad mercancias con un valor de cambio

equivalente.

Una deuda que, sin embargo, nunca serd saldada pues no esta establecida
como una obligacion contractual. Quienes ingresan a los nodos reciben una
determinada cantidad de creditos sin tener que devolverios. Aun si se fueran del
sistema, no estan obligados (y no hay medioé para obligarlos) a devolver el

dinero que recibieron.
Dice De Sanzo que:

“flo que se busca es lograr] que fos miembros del sistema “fuercen”
los intercambios para ayudar a los productores del nodo” (De Sanzo,

1998).

Es decir, se busca promover gue quienes tienen exceso de créditos los gasten.
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Este es un tema crucial, pues la experiencia internacional muestra que uno de
los principales problemas de sostenibilidad de los clubes de trueque y monedas
sociales tiene que ver con la dificultad de proveer |los productos que el conjunto
de los participantes necesitan. Si los prosumidores no pueden actuar en los dos
roles, como productores primero y como consumidores iuego, el sistema tiende
a un desequilibrio que eventualmente lo Heva a colapsar. La acumulacién
involuntaria de créditos en manos de algunos participantes no sélo impide la
realizacidén de parte de la produccién sino que ademas puede inducir a los
mismos a abandonar un sistema de organizacion de la produccion y el consumo

que no les permite satisfacer sus necesidades (Jackson, 1997).

Segin los miembros del Consejo Asesor de la RGT, originalmente la
incorporacion de un nodo a la RGT se realizaba por la simple adhesion a un
conjunto de “valores y normas” generales que debian respetarse® La
inscripcion de los nuevos socios se realizaba con la simple presentacién de Iés

datos personales.

“No hay exigencia de respaldo, porque en realidad cada integrante
beneficiado con el préstamo de cierta cantidad de créditos, no es el
duefio de un valor, sino usuario de un servicio que caduca, si él se

retira def sisterna” (De Sanzo, 1998).

Sin embargo, no sélo se emitia sin respaldo fisico (alguna mercancia, por

gjemplo) sino que los créditos eran creados sin la contrapartida de una

2 Ver la “Declaracién de Principios de la Red Global de Trueque” en el Anexo 1.
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obligacion de devolver ese crédito. Como sefialé en la seccidn previa, en 10s
intercambios monetarios, la relacion social expresada en el dinero tiende a
subordinar los social -(es decir, acuerdos y relaciones entre personas) a lo
econdmico (esto es, la creacion de valor y su acumulacion). La construccién de
las monedas sociales presupone un esfuerzo de creacion de nuevas relaciones
sociales que puedan contener el poder del dinero, es decir su tendencia a
autonomizarse: “...el dinero [...] como supremo poder a través del cual la

reproduiccion social se subordina a la produccion del capital” (Bonefeld, op.cit.,

pg. 70).

L.a l6gica de emisidén en este tipo de sistemas de moneda no estatales es
sustancialmente distinta a la que rige la emisién de la moneda contemporanea
(sea nacional, provincial o de otras nivel del estado). Como sefialamos, la
mirada post-keynesiana describe acertadamente como la emisién de dinero se
basa por un lado en el gasto estatal y que por lo tanto implica el intercambio de
dinero por recursos reales que son utilizados por el Estado (Mosler, 1997, 1998).
Por otra parte, el sistema financiero crea dinero pero también sobre la base de
una promesa contractual de devolucion. En ambos casos, la creaciéon de dinero
implica un intercambio {dinero por recursos reales, en el primer caso, y dinero-
deuda por dinero, en el segundo). Esta regla de emisién disminuye el riesgo de
sobre-emitir moneda (aunque no lo elimina, como bien muestra Man®), un
peligro latente en el sistema de la Red Global de Trueque donde se emite sobre

la base de una contrapartida no contractualizada ni contractualizable.

* Ver, por ejemplo, Marx (1997[1953]).
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peso estatal, se promovia una paridad de hecho con la moneda oficial:

“En las fransacciones no existe convertibilidad entre ja moneda de
curso oficial y fa moneda social. Sin embargo, con un fin
exclusivamente orientador existe una equivalencia: 1 crédito = 1 peso
/dolar” (texto de sitio internet truequeciub.com.ar de fa Red Global del

Truegue).

‘Porque la idea siempre es de tomar al crédito de igual a igual con Ja

moneda oficial” {(José Luis, RGT).

intercambios en términos de “precios justos™:

“Entonces yo defiendo que el crédito valga uno a uno. ;Por qué?
Porque a mi me interesa que la gente que venga iraiga la mercaderia

al precio justo” (José Luis, RGT).

“Los crédifos son facilitadores de la reciprocidad entre fos miembros
de la Red. £l uso de un patrén externo o referencia a algin tipo de
moneda, se hace con ef Unico propdsito de contar con algan indicador
que sirva de gufa para asegurar la equidad de los intercambios. No
implica convertibilidad alguna respecto a algin valor, servicio o

producto” (De Sanzo, 1998).

precios entre los productos en créditos (en los nodos de la red) v en pesos

Por otra parte, si bien no se establecia una convertibilidad “oficial” del crédito al

El objetivo de esta paridad pareceria ser la de facilitar la realizacién de

La paridad “un créditc = un peso” facilita la comparacién de las relaciones de
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(en el mercado “formal™). Podria decirse que la percepcion era que esa paridad
nominal entre el crédito y el peso reduce los costos asociados a la realizacion de
transacciones en multiples monedas, aunque no tanto por los costos “de

eficiencta” (Klein, 1574) sino por un criterio de justicia en los intercambios.

Se observa como, en principio, la motivacién central para la creacién de estas
monedas no estatales no giraba en tornc a un cuestionamiento al “mercado”
como una institucién intrinsecamente injusta, pues el pardmetro de ese mercado
“formal” era en efecto el pardmetro de justicia de los intercambiocs. Los precios
de los productos al interior de los nodos no deberian ser distintos a los

prevalecientes en su exterior.

Es interesante resaltar que los promotores de la Red Global del Trueque
sefalaban que uno de los beneficios de participar de! sistema se asociaban con

los llamados costos de transaccion:

*Quienes participen de este mercado no necesitan salir a buscar los
clientes: ellos ya estan denfro de fa Red” (texto de sitio infernet

truequeciub.com.ar de la Red Global del Trueque).

Al establecer un contacto mas directo con el cliente, el productor
tiene informacién de primera mano para mejorar su producto” (texto

de sitio internet fruequeciub.com.ar de la Red Global del Trueque).

Ademas, como ya comentamos, la moneda social podria reducir el cosio
asociado a la incertidumbre en la demanda de productos (Jayaraman y Qak,

2001) pues facilita enconirar a los clientes ya que “elios ya estan dentro de ia
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red”.

A mediados de 1999, la RGT credé un sistema conocido como Sistema de
Franquicia Social. Segun sus representantes, la adhesidn al sistema permitiria a
los nuevos nodos conseguir los vales para realizar los intercambios dentro de!
nuevo nodo y con participantes del resto de ta red (FAQ-RGT, 2002). Los
requisitos para adherir un club de trueque a la franquicia social y recibir el
préstamo de vales del Programa de Autosuficiencia Regional eran presentar un
listado con los datos de los integrantes, un formulario firmado por cada
prosumidor y abonar un costo administrativo en moneda nacional. Segun el
Consejo Asesor de la RGT, ademas de la emision de 50 creditos por persona al
momento de la incorporaciéon de la misma, los prosumidores con antecedentes
dentro de la red y que calificaran por la productividad de su emprendimiento,
podrian acceder a préstamos sin interés otorgados por la central de la misma.
Para ampliar el monto del crédito se deberia cancelar el anterior y/o justificar la

necesidad de extenderlo (FAQ-RGT, 2002).

La creacion de la nocidn de franquicia social dio lugar a la expansion veloz de la

RGT (Tabla 2).
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Tabla 2. Evolucion de ia cantidad de participantes de [as redes de trueque
en Argentina.

Fecha Nuamero de pariicipanies Nuamero de nodos
1985 20 (mayo) 1

1996 400 17

1997 2500 40

1998 5500 83

1899 20000 200

2000 85000 400

2001 _ 800000 1800
2002 2500000 5000

Fuente: Ovalles/Centro de Estudios para la Nueva Mayoria {2002) y Gilardi {2003) ambos
citados por Abramovich y Vazquez (2003).

La franquicia social permitid que personas que aceptaran respetar, al menos
nominalmente, los criterios de la red pudieran conseguir créditos emitidos en el

centro de la RGT.

La nueva “franquicia social” marcd una serie de cambios en el discurso de
promocion de fa RGT. Conceptos tales como “prosumidores”, “caoperacion” y
“reciprocidad” fueron reemplazados por otros como “clientes”, “competencia” y

“aceptacion del mercado”. Los principios originales serian “mas filoséficos que

practicos” (Powell, op.cit., pg. 625).

“... muy pronfo empezamos a pensar en grande, en complementar
nuestras posibilidades mas alla del ambito local” (Covas, De Sanzo y

Primavera, 1998).

Una gran ventaja para quienes se incorporaban al sistema era que los créditos
que recibian tenian validez mas alla del nodo al que pertenecian, pudiendo ser
utilizados en toda la red. Esto multiplicaba exponencialmente el valor de uso de

la moneda social pues ampliaba la oferta de mercancias disponibles para ser

adquiridas.
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A fines de 2002, la RGT incorpord el criterio de oxidacion de la moneda
comunitaria. La tasa de oxidacion era de 1% mensual por medic de una
estampilla autoadhesiva. La Unica manera de evitar el efecto de |la oxidacion era
depositando los vales en un Banco de Moneda Social (BMS). Estos depodsitos
no generaria intereses y se distribuirian como préstamos (FAQ-RGT, 2002). El
criteric de oxidacién de la moneda habia sido propuesto por Gesell como medio
para evitar el atesoramiento de moneda. Sin embargo, como veremos mas
adelante, en el contexto de la dinamica que habia adquirido la RGT
(brevemente: rapida expansion del circulante, inflacidon de precios galopante,
etc.) solamente podia exacerbar esa dinamica, pues la oxidacidn buscaba
acelerar la circulacién de créditos, lo que no se habia mostrado como un

problema.

El “modelo Bernal” como se lo conoce comunmente (en referencia al nodo
originario) era un representante del tipo de clubes de trueque y moneda
comunitaria que Singer (1999) denomina “econdmico” o “empresario” pues en él
se pone énfasis en la expansién del “crédito” centralmente emitido en la mayor
amplitud geografica posible y se concentraron los esfuerzos en ampliar Ia esfera
de influencia de esa moneda comunitaria frente a otros objetivos (como ser la

construccion de nuevas formas de produccion, la democracia interna, etc.):

“Decimos que hoy estamos trabajando para profesionalizaria [a la
RGT], como corresponde al modelo capitalista def que no podemos

escapar...” (Primavera, Covas y De Sanzo, 1998).
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El objetivo de los promotores de ia RGT era construir:

“..la Empresa Social que puede llegar a ser la Red Global del
Trueque ... Ta empresa’ permanente de vivir en este capitafismo que

se transforma y nos transforma...” (Covas, 1998).

Contra las propuestas originales, los promotores de la RGT apostaban al
crecimiento y la jerarquizacion de la estructura de la red. En consecuencia,
priviligiarian crecientemente los intentos de construir una suerte de “capitalismo
iluminado”™ (Powell, op.cit., pg. 642) que podria convertirse en una “capitalismo
de segunda” o “peffy capitalism” [pequefio capitalismo] para los pobres, si
simplemente recreaba los comportamiento competitivos e individualistas de la

economia “formal” (Powell, op.cit., pg. 644).

La RGTS habia surgide como un intento de superar el uso capitalista del dinero,
es declr el uso del dinero como capital, para reemplazario por la utilizacion del
dinero come dinero (es decir, como medio para la reproduccion de la vida). Sin
embargo, poco a poco esos objetivos se perdieron (el cambic de nombre a Red
Global del Trueque, sin Solidario, refleja tal vez esa transformacién). La

franquicia social fue la expresién mas clara de tal cambio.

6.4 Red de Trueque Solidaric™

Ya hacia mediados de 1996 comenzaron a surgir numerosas experiencias de

‘moneda sociales” en todo el territorio de la Argentina. Poco a poco las mismas
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se van integrando y desde 1997 comienzan a realizarse “asambleas” mensuales
tanto a nivel zonal como a nivel nacional®. En 1998, el Consejo Asesor del PAR
se disuelve y se constituye un nuevo “Grupo Impulsor’ que en principio seria
abierto y democratico en donde ias decisiones serian tomadas por consenso o

votacion (Primavera, 2002c¢).

De cualguier manera, ya en agquel momento se comenzaban a vislumbrar
diferencias en los proyectos encarnados por distintos sectores en el ambito de lo

que en aquel entonces era la Red Global del Trueque Solidario (RGTS).

Finalmelmente, como un desprendimiento de la RGTS, surgié formalmente en
abril del afio 2001 la Red de Trueque Solidario (RTS), formada por nodos y
grupos gue ya coordinaban y discutian informalmente desde mediados de 1998.
Su nacimiento se debid a una serie de cuestionamientos al funcionamiento real

de la RGT®.

% Esta seccion incluird comentarios e ideas aportadas no sélo por miembros de la Red de
Trueque Solidario, sino también de sistemas de frueque que sin estar integrados formalmente a
la RTS, comparten criterios de consiruccion y espacios de debate.

* En 1997, se realizé la Primera Jomada Rioplatense de Trueque Multirreciproco auspiciada por
el Gobierno de la Ciudad de Buengs Aires (De Sanzo y Covas, 1998). Este fue uno de los
primeros intentos de organizacién de la “comision interzonal™.

* La RTS “...surge el 14 de abril de 2001 en Plenario Nacional de Redes realizado en Capital
Federai, al refirarse el PAR (Programa de Autcsuficiencia Regionaf) ante la presién de las
restantes redes regionaies y zonales para que dicha red presentara sus detalles de Edicion de
Créditos y Balances de Distribucién” (RTS, documento, s/f).
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“Lla RED DEL TRUEQUE SOLIDARIO que integran redes de trueque
zonales y regionales, conformadas en distinfas partes del pais,
durante mucho tiempo viene predicando y practicandoc en su seno la
solidaridad, Ja ftransparencia y la democracia interna” (Red de

Trueque Solidario, Comunicado de Rosario, 2 de enero de 2002).

Javier Cortesi y Carlos Pérez Lora, ambos integranties de la RTS, sefialan que
los principales cuestionamientos eran la excesiva centralizacién en ia toma de
decisiones en un pequefio grupo y la paca transparencia en la gestion de la
emision de la moneda comunitaria. Ademas, critican el hecho de que la emisién
de moneda se habia convertido en un negocio (Cortesi, 2002; Pérez lora,

2002).

Para este colectivo la franquicia social no era sino una estrategia de
concentracién de poder que negaba los principios “deciarados” de autonomia de
los nodos y de la moneda social como instrumento de “empoderamiento” de las

bases del trueque (Primavera, 2002c).

‘Debemos gestar Nodos que descrean de la McDonalizacion del
Trueque que constituye la Franquicia Social del Programa de
Autosuficiencia Regional (PAR) y apostar a un ‘modelo centrifugo’, en
cuanto a la transmision de herramientas solidarias y de ‘crecimiento
hacia adentro’, no expansivo o invasivo” (Pérez Lora, s/f Region Mar

y Sierras, RTS).

Segan Cortesi, la Red de Trueque Solidario se organiza en torno a un
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sinnimero de nodos que son definidos como una unidad auténoma vy

autogestiva (Cortesi, 2002).

‘fecada nodo] es una unidad auténoma Y autogestiva. Establece sus
propias reglas de funcionamiento. Al integrarse a la red adecua Sus
normas a los principios y normas generales de Ja misma.” (Cortesi,

2002, corchetes mios).

Los nodos son la minima unidad auténoma de la Red. Los nodos de esta red
podrian ser caracterizados como més cercanos al modelo “social” o
“emprendedor” propuesto por Singer (1999), puesto que antes que “recrear el

mercado”, los objetivos de los promotores de la RTS son diferentes:

"El desarrollo actual apunta a la concentracién de bienes Y servicios,
un super-desarrollo basado en la excesiva disponibilidad de bienes
para muy pocos es un desarrollo inhumano. En Ia RTS apuntamos a
ofro desarrollo, a un desarrollo a escafa humana, considerando qgue ef
mismo debe apuntar prioritariamente a la satisfaccion de las
necesidades basicas para todos, la posibilidad de frabajo de todos y

fas refaciones sociales integradoras” (Cortesi, 2002 ).

“Se debe tender a un consumo social, solidario, en el que entraria
también el comercio justo, es decir, el consumo en Jo qgue se refiere a
las relaciones sociales y condiciones laborales en jas gue se ha
efaborado un producto o producido un servicio. Se trata de pagar lo

Justo por el trabajo realizado en nuestro dmbito local y fuera de él; se
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frata de potenciar alternativas sociales y de integracion y de procurar

un nuevo orden economico” (RTS, Regién Mar y Sierras, 2002).

Siguiendo la distincién que hacia Poianyi (op.cit.) podria decir que los
promotores de la RTS buscaban construir espacios de intercambio en los cuales
lo social dominara a lo econémico. Contra lo gue buscaban hacer los
promotores de Ja RGT, los miembros de la RTS buscaban construir una
‘economia de la solidaridad” (Powell, op.cit., pg. 625) es decir aquelia que

privilegia la reciprocidad por sobre el intercambio “mercantil”.

6.4.1 Emisién descentralizada y monedas regionales

A diferencia de la RGT, en la Red de Trueque Solidario no existe un crédito que
circule en el ambito nacional. En ia RTS, la emision de créditos se realiza de
manera descentralizada en diferentes regiones que retnen los nedos de

distintas localidades geograficamente cercanas (Ver Anexo 4).

La RTS abarcaba, a fines del afio 2002, casi 700 nodos agrupados en 8

regiones (Tabla 3).
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Tabla 3. Red de Trueque Solidario. Regiones y nodos. Septiembre, 2002.

Region, Sub-regién Numero de nodos
Metropolitana 259
Capital 40
Norte 70
Sur 60
QOeste 80
Santa Fe 168
Norte 30
Centro 28
Sur 110
Entre Rios 60
Gualeguaychu 25
Gualeguay-VillaGuay 15
Concordia 20
Cordoba 30
Mar y Sierras _ 105
Salta 25
Chaco 40
Noroeste Bonaerense 18
Total RTS 696 nodos

Fuente: Cortesi, 2002.

Cortesi indica que esto busca, por un lado, fortalecer la identidad, capacidad de
decision, autonomia y las posibilidades de desarrollo de una zona y, por otra
parte, evitar reproducir “el sistema econdmico formar” que hace dependiente y
ahoga las economias regionales (Cortesi 2002). La existencia de distintos

créditos es:

“...Una necesidad porque fortalece Ia idéntidad, la capacidad de
decision, la autonomia y la posibilidad de desarrollo de una zonal[..\]

Un desafio, porque aceptamos vivir con /a diversidad” (CFC, 2001).

Seguin la Comisidén Federal de Créditos de Ia RTS, cada una de las regiones
emite una moneda comunitaria propia que solo es aceptada en el Ambito de esa
region. Al interior de cada regién, hay agrupamientos inferiores gue se

denominan zonas (definida por limites geograficos convencionales, como zona
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capital, zona oeste del conurbano bonaerense, efc.) y sub-zonas, que relnen a
un determinado nmero de nodos cercanos entre si. Por su parte, cada nodo
tiene como érgano de gobierno una Asamblea de Prosumidores. Fsta comision
elige una comisién de coordinadores (con tres miembros) que es la que lleva
adelante la gestién cotidiana de la actividad de los nodos. Las decisiones al
interior de cada nodo son tomadas por la asamblea y no por el coordinador del

nodo, como ocurre en la RGT.

“fel nodo] Se considera ef germen de la Red cuyas decisién son
tomadas en asamblea, es decir por el conjunto de los socios, y se
llevan a cabo por comisiones o responsables de las tareas decididas”

(Cortesi, 2002, corchetes mios).

La existencia de monedas regionales en el ambito de Ia RTS es un detalle de no
poca importancia. Justamente uno de los castos de tener una moneda Unica a
nivel supra-regional (donde la regién debe definirse basicamente en términos
productivos®™) se relaciona con la imposibilidad de ciertos productores locales de

competir con aquellos que producen en regiones mas desarrolladas.

“la moneda [social.es] focal, porque es lo que tiene sentido, es lo que

protege al localismo def desbalance econémico” (Guillermo, RTS).

Como comentaba Blanc (2001) uno de Ios tipicos argumentos para la promocion

de [as monedas locales es la proteccidn de la economia regional. En efecto, |a

¥ Pero también seria necesario tener en cuenta las dimensiones juridicas y politicas pues, como
sefalamos, la moneda no es simplemente una mercancia sino una construccion esencialmente
politica (Aglietta, 1999 [1976]; Féliz, 2002).
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moneda local podria proteger a la produccién si lograr reorientar el consumo
hacia los productos y productores focales. En tal caso, los producios cuyas
cadenas de generacion de valor sean mﬂé._s]integradas localmente seran fas que

o

mas aceptaran {a moneda local.

Por otra parte, desde cierto punto de vista nada cambia en esos términos si sélo
se reempiaza (o complementa)} una Unica moneda nacional con una moneda

social tambien de alcance nacional (como por ejemplo, el “crédito” de la RGT).

‘La existencia de un crédito nacional en esta etapa de la red no haria
mas que reproducir ef sistema econodmico formal que hace

dependientes y ahoga a las economias regionales” (CFC, 2001).

o,

-

Aungue es cierto que en un espacio de intercambio con una moneda social los
productores se encontrarfan relativamente protegidas de la competencia con los
productores que operan desde afuera de ese espacio (ss decir, en relacion al
‘mercado formal’), dentro de la red de moneda comunitaria productores
relativamente competitivos de una regién podrian desplazar a los productores
menos competitivos de otra region. Podria ocurrir 1o mismo entre productores de
una misma region o aun dentro de un mismo espacio de intercambio {nodo). Ese
problema tiene que ver con la esencia misma del mecanismo de intercambios
por medic del dinerc ya sea este estatal o no. Sin un medio de articulacion de la
produccién y el consumo que supere la mediacién monet'ari:a.iy ef& mercado,

siempre existe &l riesgo de que haya quienes sean “dejados fuera” de los
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intercambios®. Esto significa que no alcanza con intentar alterar el uso del
dinero, sino que el combate a la pobreza y la exclusién social requiere utilizar
ese nuevo control (comunitario) sobre la gestién de la moneda para cambiar los
fundamentos de la apropiacién, organizacidn y control de los medios de

produccidn.

La utilizacion en la RTS de una moneda para la circulacion local y ofra para ia
circulacion inter-regional permite aislar parcialmente la actividad econdmica de

la region de eventos fortuitos en otros espacios geograficos.

“la descentralizacion de la edicion [emision] de créditos es
fundamental ya que el objetivo perseguido es el desarroilo local, zonal
y regional ... La decision de descentrafizar la edicién tiende a
revalorizar las capacidades locales, regionales...” (CFC, 2007,

corchetes mios).

El control local de la emisién monetaria permite en principio buscar sostener una
politica monetaria que maximice las transacciones dentro de la region mas alla
de lo que ocurra con el intercambio con otras regiones. Asi, en principio, la
actividad econdmica doméstica no se encontraria limitada por la “falta de
circulante” resultante de la fuga de poder de compra y capital hacia otras
regiones. En realidad, el control local (comunitario) de la moneda y su
circulacidn local permitirian (potencialmente) “desconectarla’, al menos

parcialmente, del circuito mas general del capital.

* En reaiidad, no solo existe el riesgo de que ello ocurra, sino que existe la certeza de que
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‘La autonomia en la edicion permitiré a la zona o regién planificar y

dinamizar su economia” (CFC, 2001).

Claro, que eso tendria como presupuesto la creacién de un nuevo tipo de
relaciones de intercambio, es decir la creacién de un “nuevo tipo de mercado”; la

‘reinvencion del mercado”.

Si bien un crédito “nacional” no existe en el marco de la RTS, sus miembros
aceptaban que seria necesario pensar en la posibilidad de un crédito de alcance

nacional.

“...si en algun momento existiera la necesidad de un crédito nacional,
ese credjto deberia surgir como producto de un acuerdo entre todas
las zonas del pais que integran la red y no como un producto
impuesto de un grupo de Bs. As., como se prefende a través de cierta

propaganda” (CFC, 2001).

Asi, los miembros de la Red de Trueque Solidario no hacen sino reconocer el
caracter estrictamente politico de la construccién de una moneda. “L.a moneda
es el dinero que recibe un ‘titulo politico’ y habla por asi decirlo una lengua
distinta en los distintos paises [regiones]” (Marx, Grundrisse, en Dussel, op.cit._,

pg. 104).

ocurrird, pues es intrinseco a la Idgica de los mercados en el capitalismo el que un cierto ndmero
de productores son desplazados periddicamente.
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6.4.2 Crterios de emision flexibles

Si bien el sistema de gestidén y emision de los créditos varia segun las regiones
de la RTS, es el Comité Regional de Coordinadores {(que redne a los
coordinadores de todos los nodos de una regién) el que organiza la edicién,
administracion, informacién y seguimiento del movimiento de los créditos. De
acuerde con Cortesi, la Comisidn Federal de Créditos se encarga de velar por el
cumplimiento de las reglas acordadas por las distintas zonas que integran [a
RTS que apunian a la ulillizacién de criterios semejantes vy a una total
transparencia en la edicién, distribucién y fiscalizacién de los créditos utilizados

(Cortesi, 2002).

De acuerdo con los criterios establecidos en la Asamblea de 1998 de la Red de

Trueque Solidario, la emisidon de créditos en la red debe ser equitativa y justa.

“Deberia existir una relacion entre la canfidad de socios y la cantidad

de créditos editados” (CFC, 2001).

Ademas, la emision y distribucion de tos mismos debe estar sujeta a controles

por parte de los socios de la red.

Si bien no habia en el afio 2002 criterios unificados de distribucién de los
créditos entre los miembros, Cortesi sefiala que en cada region se buscaba que
los miembros de los nodos nuevos que se incorporan a la red reciben, en
caracter de “préstamo no reembolsable’, una suma que equivale al promedio de
créditos por miembro de la red en el momento de la incorporacion del nodo

(Cortesi, 2002). Las distintas redes deberian establecer criterios, dentro de lo
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posible con cierta uniformidad, sobre |la cantidad de créditos que recibe cada
socio, a qué tiempo de su integracidn a la red y con qué caracter, si es un

prestamo, si es un subsidio no retornable, si es por Unica vez, etc. (CFC, 2001).

Por dltimo, Cortesi aclara que en esta red existen dos tipos de créditos (Cortesi,
2002). Los créditos internos, editados por aigunos nodos, y los créditos zonales
o regionales. El primer tipo de crédito se edita en circunstancias especiales
como cuando se crea un nodo nNuevo en una zona nueva y deberia ser sacado

de circulacion cuando se edita un crédito regional.

6.5 Crisis de las experiencias de moneda social en Argentina

Las monedas sociales en la Argentina han mostrado ser un instrumento eficaz
para la movilizacion de fuerza de trabajo desocupada. En efecto, un ntmero
importante de personas que se encontraba sin posibilidades de vender su
capacidad de trabajar en el mercado capitalista, encontré en los espacios de las
monedas sociales la posibilidad de enconfrar un mercado para los bienes vy
servicios que podia ofrecer. De esta forma, frente a la “violencia del dinero”
capitalista, lo promotores y participantes de las experiencias de monedas no
estatales intentaron dar nuevos usos al dinero; es mas, decidieron “crear’” un

nuevo dinero.

Sin embargo, han surgido una serie de dificultades que muestran los limites que,
al menos en el corto plazo, tienen estas monedas no estatales vy los "mercados
solidarios”. Estas dificultades se relacionan con la faita de abastecimiento de

productos basicos, insatisfaccidon de muchos prosumidores en su faz
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consumidora, una creciente inflacion y denuncias de falsificacion masiva de
créditos, entre otros. La crisis se expresd en una fuerte caida en mas de 50% de
la concurrencia a los nodos de la mayoria de las redes (Marchini, 2002b). Para
comienzos del afio 2003, el conjunto del sistema habia colapsado, aunque
subsisten experiencias cuantitativamente reducidas (Primavera y Gilardi, 2003;

Abramovich y Vazquez, 2003).

Estas dificultades se vinculan tanto con los limites estructurales que establece la
vigencia del capitalismo a cualquier experiencia de construccion auténoma®,
como con las dificultades de construir una institucionalidad adecuada a la
gestion democratica de una moneda de carécter local y adecuada a las
necesidades de la poblacidn (es decir, como sefiala Lietaer (2001), una moneda

no escasa [que no actue como capital], sin interés, etc.) (corchetes mios).

6.5.1 Dificultades para saltar mas alfd del capital

Las monedas sociales pueden crear espacios por fuera del circuito del capital,
pero en muchos casos, |as mismas pueden llegar a reproducir los vicios del

capitatismo en escala reducida. Se constituyen en espacios de autonomia,

* Al respecio, Dinerstein afirma que el proceso de sujecidn (0 subsuncidn) real del trabajo en el
capital implica que todos los trabajadores (ocupados y desocupados, aun los inactivos) y por lo
tanto toda ia sociedad, forman parie integral del proceso de valorizacién del capital. El trabajo
concreto no tendria ya una existencia autonoma de ia constitucion social de las relaciones
sociales capitalistas (Dinerstein, 2002) lo cual guiere decir que el trabajo concreto es mediado
por y se torna socialmente realizable a través de su opuesto: el trabajo abstracto (Dinerstein y
Neary, 1998 en Dinerstein, op.cit.). La sociedad toda se convierte en fa “sociedad del capital® y
no hay trabajo que sea sociaimente til sinc es a través de ia mediacién del capital. Si bien esto
puede ser tendencialmente cierto, también lo s que el proceso de sujecién de Ia vida humana al
capital implica un proceso de disputa entre éste y las personas, quienes buscan construir
espacios liberados de esa [dgica. La sujecidn real seria entonces mds bien un proceso de
“sujecion” mas que un estado {Holloway, 2002).
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relativa frente al Estado pero no frente al capital. Se convierten a decir de Powell

(op.cit.) en espacios de “petty capitalism’”.

Las experiencias argentinas, en particular la de la Red Global del Trueque, son
prueba de las dificultades que existen para la construccion de esos espacios. En
este caso, las deficiencias institucionales de la construcciéon auténoma de los
clubes de trueque rapidamente abren paso a la transicién del mero dinero al
capital, del medio de cambio y expresidn de valor social a la expresion de valor
que busca mulitiplicarse (Marx, 1991[1873]). Esto a pesar de que, segin De
Sanzo, originalmente su propuesta de moneda no estatal, los créditos,
intentaban ser meros “facilitadores de la reciprocidad entre ios miembros de fa

Red” (De Sanzo, 1998).

La experiencia de las monedas no estatales en Argentina sefiala que aquellos
productores que tienen mayores niveles de productividad (es decir, pueden
producir con costos menores a los del promedio del resto de los productores)
lograban acumular saldos positivos importantes. Esto también ocurrid en el caso
de algunas personas que entraban al circuito de la moneda comunitaria
participando como vendedores de productos acumulados antes que como

prosumidores.

‘La existencia de una comprensible tendencia inicial al desarrofio
masivo de actividades de infercambio y no produccion. Bienes y
productos flegaron a los nodos o bien del despojamiento de tenencias
acumuladas en efapas anferiores mas prosperas o en forma directa o

indirecta de /a economia de mercado - tal vez mediante ef uso de
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ahorros o /os pocos pesos disponibles” (Marchini, 2002a).

Pequefios comerciantes que tenfan stocks acumulados sin vender y familias que
vendian sus artefactos del hogar para adquirir productos de primera necesidad,
entre ofros, ingresaban a las redes de moneda comunitaria y acumulaban

importantes cantidades de dinero.

Al respecto, José Luis, un coordinador de uno de los nodos de la RGT en la

ciudad de La Plata nos decia que:

“...hay negocios que han cerrado y hay negocios que tienen mucha
mercaderia y la gente que viene con la mercaderia acé se flena de

creditos” (José Luis, RGT).

Esto no fue simplemente inesperado, sino que en algunos casos se promovia,
invitando a la participacion no séio a personas sino a empresas, sin importar el

caracter del emprendimiento:

“Introduciendo sus excedentes de produccion, cualquier empresa
puede participar de la red aumentando su espectro de mercado”
(fexto de sitio internet truequeclub.com.ar de la Red Global del

Trueque, negrita nuestra).

Los excedentes de dinero acumulado y la falta de oferta suficiente para

satisfacer las necesidades de estos participantes, creaba una masa de dinero
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comunitario que no se gastaba directamente’™. En algunos casos, los
excedentes simplemente se acumulaban. Segun Horacio Dragoe, integrante de la
Red de Trueque de la Comarca Andina'™, esto ocurria pues muchas veces los
prosumidores demasiado eficaces en su faceta productora no sabian qué hacer
con los créditos recibidos pues no podian obtener nada interesante a cambio

(Drago, 2002, pg. 4):

“...existe el problema de que los productores de bienes y Servicios
muy demandados se suelen sobrecargar de circufante con su
consiguiente INMOVILIZACION (o no saben en que gastarlo, o lo
gastan en cosas innecesarias Solo para seguir sosteniendo
solidariamente el sistema). Este problema se suele interpretar como
una escasez de circulante, cuando lo que falta no es precisamente
circulante, sino produccion corriente, diversificada y de calidad, la cual
aseguraria la circulacion” (Drago, 2002, pg. 9, mayuscufas en &f

original).

En efecto, los productores de mercancias muy demandadas acumulaban
excedentes monetarios que no utilizaban y, frente a la ausencia de mecanismos
de re-circulacion de la moneda comunitaria o creacion endégena de la misma, la
circulacion efectiva del dinero social se reducia perdiendo eficacia como medio

para facilitar los intercambios.

' Habria que incluir como un elemento importante la ausencia hasta hace poco de monedas

comunitarias oxidables, lo cual promovia el atesoramiento de dinero.
%" Esta Red no pertenece organicamente a ninguna red de alcance nacional pero tiene fluidos
contacios con la RTS.
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En ofros casos, el dinero sobrante se convertia en capital, recirculando en
emprendimientos productivos capitalistas (donde quienes acumulaban recursos
monetarios contrataban trabajadores asalariados™) o cambiandose por moneda
estatal en “mercados de cambios” paralelos'™. La encuesta que realicé en Mayo
de 2002 me permitié observar que cerca del 16% de [as personas reconocia que
si necesitase podria cambiar (comprar) créditos con pesos. El lipo de cambio

implicito en esas transacciones era de entre 2 y 5 créditos por peso.
Pérez Lora comenta algunas situaciones de venta de “créditos”™

“...la venta de créditos, producto de la recaudacién de fas entradas,
... la venta de ‘arbolifos’ legitimos en las colas de acceso a nuestros

nodos ...” (Pérez Lora, 2002).

En consecuencia, ciertos prosumidores abandonaban efectivamente su faceta
consumidora al interior del espacic de moneda comunitaria, concentrando su
actividad en la acumulacion de valor. Es decir, la produccion por la produccion
misma, por la acumulacidn de dinero y por lo tanto poder social y no con el

objetivo de satisfacer sus necesidades.

La mas clara invasion de Ia 16gica del capital en el ambito de las redes de

moneda comunitaria tiene que ver con el surgimiento de monedas no estatales

102 Segin la encuesta que realicé en nodos de las ciudad de La Plata y alrededores, s6lo un
minimo porcentaje dijo trabajar para un pairdn o fener asalariados (6,1% de! total de
encuestados). De todas maneras ese porcentaje se eleva a 17,4% del total de los encuestados
que sefialaron trabajar con otras personas, de [0s cuales la gran mayoria (73,9%) trabaja en
colaboracion con familiares 0 amigos.
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‘privadas” mas que “comunitarias’. Dado que la emision de monedas de tipo
fiduciario implica para quien controla la emision la obtencion de un excedente, el
“sefioraje”™™, la emisién de una moneda puede convertirse en un negocio. Esto
es justamente lo que propone la escuela austriaca (Hayek, 1976, 1981). A
diferencia de la emisién “secundaria” de dinero dénde los bancos emiten dinero
al dar préstamos pero con el Estado como garante en ultima instancia del valor
nominal de las cuentas del sistema (Wray, 2000), en el caso en gque agentes
privados emiten su propio dinero la garantia recae sobre el emisor privado
(Hayek, 1976). En estos sistemas el emisor deberia buscar un equilibrio entre el
beneficio que obtiene por emitir el dinero y el riesgo que existe de que los

usuarios pierdan confianza en el mismo.

En el caso de la experiencia argentina fue que en el marco de una expansion
acelerada de los usuarios de las monedas no estatales, [os emisores privados
pudieron beneficiarse de la confianza que el sistema en general tenfa. Algunas

personas:

“...creyeron que era lo mismo pertenecer a un nodo que ser ef duefio
de él y los convirtieron [a los nodos] en estancias, en las que ellos

eran los patrones, con todo el derecho de administrarfos para su

"% Digo “mercados paraleios” pues la prictica de cambiar créditos por pesos (u otra moneda o

cuasi-moneda estatal) estaba formalmente prohibida. A mediados del aiio 2002, 1a “cotizacion”
paralela de los créditos era de 5C centavos de peso por crédito. Ver Diario Clarin, 3 de marzo de
2002, pg. 39.

% En el caso de la emision de moneda estatal, esta ganancia denominada “sefioreaje” es
obtenida por los Bancos Centrales. En los circuitos de moneda comunitaria, los emisores
“oficiales” de créditos son quienes se apropian de estos beneficios.
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beneficio” (Red de Trueque Solidario, Region Mar y Sierras, 2003,

corchetes mios).
En otfros casos, hubo guienes

“...prefirieron directamente llevarse los nodos, con su gente, su dinero
y sus créditos, evitando asi el controf reciproco que tradicionaimente
existe en nuestra Red [RTS] y hacer su propio negocio” (Red de

Trueque Solidario, Region Mar y Sierras, 2003, negrita mia).

En consecuencia, muchos emisores privados aprovecharon la posibilidad de
obtener grandes ganancias por la emision de monedas no estatales (moneda
que vendian por moneda estatal) sin respaldo alguno, aun a costa de arriesgar

la credibilidad global del sistema. Por ejemplo:
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*... un billete que surgid hace menos de dos meses acé en La Plata.
Tenian ... un billete azul que se lamaba Red Federal de Canjes. Eso
no lo conoce ni e mono porque en realidad es un negocio de venta
de bilfetes... Hicieron un billete de la misma calidad que el nuestro ...
pero solamente con el propdsito de vender billetes, no hacen ofra
cosa... Lo han vendido a montones porque le dan comision a quien
los distribuye ... Esto es una persona de acd, de La Plata, que los
vends, pero no fiene ningun plan atras. Ningdn plan alternativo a la

economia solidaria” (Guiflermo, RTS).

La creacion de la llamada Franquicia Social (FS) por parte de la Red Global del

Trueque (RGT) vino a dar legitimidad a esta practica'. Pérez Lora sefiala que la

FS permite a particulares constituirse en “representantes oficiales” de la RGT

(Pérez Lora, 2003). Esto permite a los franquiciantes obtener créditos de esa

red, créditos que luego son vendidos a los nuevos “socios™

“...Viene fulano, con su valija de papelitos y la ‘chapa’ medidtica.
Buscan algin salon donde establecer su ‘empresa social’

consigue algunos ‘perejifes’, [de] las colas de acceso a nuestros
nodos ... y los usa para el marketing de su nuevo ‘nodo’. ...El lema
convocante? Venite al nuevo nodo que te dan 50 créditos... Y alli van
... Y pagan, no $2,50 para comprar esos créditos, sino 3, 4 0 5 pesos.

Eso si, de lo que habia en la valijita se rinden si aquellos $2,20 (no es

108

“royalties” o un derecho de emision (“sefioreaje™).

En los hechos, {a FS establecié para el “Grupo Impuisor® de fa RGT el derecho a cobrar
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cuestion de quedar mal con la ‘casa matriz’ y que les corten el

chorro)'®” (Pérez Lora, 2003).

Lo problematico del mecanismo es que la emisidn centralizada de créditos (en
este caso, en ia sede central de la RGT) requeriria de un control gue promueva
la emisidén sobre la base de la produccién potencial para evitar desequilibrios
entre la demanda nominal (en créditos) y la oferta real de productos. La
ausencia de controles permite que se constituya en un importante negocio
“vender” créditos (50 créditos adquiridos a 2,2$ de la sede central de la RGT,

mientras eran vendidos “al plblico” por hasta 5 pesos).

En consecuencia, la moneda social, en la forma en que tendid a evolucionar en
las experiencias mas significativas de Argentina no logrd evitar que se
reprodujeran fenémenos tipicos del capitalismo (como la concentracion de la
propiedad y los ingresos). En parte, la estrategia de la RGT de expandirse lo
mas velozmente posible a partir de la creacion del Franquicia Social (que, como
dijimos, legitimé fa “venta” de créditos) conspiré contra la creacién de una
moneda social (0, mejor, una multiplicidad de monedas comunitarias) que

permitiera reformular el uso del dinero.

Dado que actlan en el marco de un mercado sufren las mismas presiones
competitivas que operan en los mercados capitalistas. Ademas, el riesgo de

actitudes potencialmente especulativas y oportunistas por parte de algunos

"% Quienes “vendian® los créditos debian rendirlos (pagarlos) por 2,20 pesos cada 50 créditos a
la “casa matriz” que se encontraba en Bemal.
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emisores se potencio por el carécter y la profundidad de ia crisis econémica que

colabaré con la expansion de las monedas no estatales en Argentina.

Ninguna de ias redes pudo impedir los desbordes de emision pues les resultaba
imposible evitar que se utilizaran créditos de cuaiquiera de fas redes en los
nodos de las otras. En consecuencia, los fendmenos derivados del incremento

en la circulacién de créditos' se derramaban a fos nodos de todas las redes.

Se aprecian las dificultades de (re)crear un espacio comun de intercambio, de
Crear ese espacio de comunidad y autonomia, lo cual se torna mas evidente
cuando hay participantes de las redes de moneda social gue reclaman la

intervencion del Estado en su regulacién, solicitando:

‘La aprobacion de una ley que sancione a los perversos
[coordinadores  que venden indiscriminadamente crédifos, los
falsificadores, etc.] que han producido todos los dramas en la red”

(Sampayo, 2002, corchetes mios).

Es mas, la Red Global de Trueque ha establecido acuerdos de colaboracién con
la Secretaria de Pequefia y Mediana Empresa de la Nacién asi como con

diversos municipios del pais. Ademas, elabord un proyecto de ley que busca:

“...con el fin de dar legitimidad a nuestra actividad... festablecer] las

bases juridicas e institucionales para el ordenamiento promocién y

" En particular a partir de la Franquicia Social de la RGT pero también por la multiplicacién de

emisores privados de moneda “del irueque”.
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fomento de Jas Redes de Trueque” (proyecto de fley de

reglamentacion de la actividad de las redes de trueque).

6.5.2 Regimen de emisién y controf

En general, la emisién de monedas social en las experiencias argentinas
resultaba del hecho de que quienes se incorporaban a los ciubes recibian una
cierta cantidad de créditos de manera gratuita (0 a bajo costo) para que
comiencen a participar en los intercambios. Este régimen de emisién puede
limitar seriamente ia circulacién de mercancias pues no hay mecanismos
enddgenos de creacion de “créditos”. Sin la posibilidad de que la cantidad de
moneda social se incremente de acuerdo con las necesidades de circulacién de

productos, la escasez de moneda podria realmente bloquear los intercambios.

Frente a estas limitaciones institucionales quienes podian proveer de liquidez
eran fundamentalmente dos actores. Por un lado, quienes tenfan la capacidad
de acumular excedentes producto de su participacion en fos intercambios y no
podian adquirir (o no encontraban) mercancias que satisficieran sus
necesidades al interior de los espacios de trueque. Estos participantes podian
prestar sus fondos liquidos cobrando un interés (o0 canjearlos por pesos),
reproduciendo uno de los vicios que las monedas comunitarias buscaban

combatir (Lietaer, 2001; Kennedy, 1995).

Por otro lado, estaban los falsificadores que ofrecian créditos por dinero estatal.
Ellos obtenian una ganancia considerable por ta operacidon pues el costo de

emision de los créditos equivalia a una fraccion del valor de cambio que
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representaban, mientras que quienes compraban esa moneda comunitaria

falsificada obtenian un mejor intercambio (en tanto la misma fuera aceptada). En

el marco de las disputas entre la RGT y la RTS uno de los elementos sefialados

por estos Ultimos era que los miembros del grupo directivo de la RGT “vendian”

créditos actuando, en los hechos, como falsificadores *oficiales”, pues emitian

por fuera de las normas “oficiales”.

“... se decia que habia gente que no solamente falsificaba si no que
duplicaba. No es ya que nc estaba informado de cuanto se habia
impreso de forma oficial, sino que la misma gente que imprimia de
forma oficial se hacia la misma tanda para ellos. Con numeracion,
eran billetes genuinos, nada mas que con numeracion repetida”

(Guillermo, RTS) ™.

“Mengana, consigue un socio que le hace ‘gratis’ los créditos que
Fulano hacfa antes pero como es gratis, se los hace pero todos los
valores del mismo color....el original consistird en una hoja con
creditruchos de distinto valor, incluso sin haberles borrado los
numeros de serie. Asi, el resulfado es que, entre e/ circulante,
aparecen por ejemplo, un billete de 5 creditos color verde, niimero de
serie 8965, conviviendo con varios billetes de 5 créditos, pero de color

rosa, pero eso si, con el mismo nimero de serie. Claro, fMMengana
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Entrevista realizada en Julio de 2002 en la ciudad de La Plata.

Entrevista a Guillermo Guido Lavalle (h), coordinador en la Red de Trueque Solidario.
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especula con la ley de probabilidades (mird qué justo le van a caer a

ese socio esos billetes mellizos?” (Pérez Lora, 2003).7%

Mientras el accionar de los primeros tipos de actores (a quienes podriamos
denominar “los acumuladores”) fomentaba la reproduccion de los fendmenos de
concentracion del capital que resuitan de la “escasez’ del dinero, los Ultimos
(“los falsificadores”) promovian un fenémeno producto de lo contrario, el exceso

de dinero: la inflacion.

Dado que en la mayor parte de las experiencias argentinas, el régimen de
emision de moneda social no se vinculaba directamente a la ampliacién de la
base productiva, es decir a Ia oferta potencial de productos con valor social para
el intercambio, podia ocurrir, como lo sefala Drago que efectivamente sucedia,
que quienes se incorporaran al sistema no tuvieran capacidad real de ofrecer
bienes y servicios y solamente absorbieranl parte de la produccion disponible
abandonando luego el sistema (Drago, 2002, pg. 8). Esto redundara en un
incremento de la masa de circulante no asociado a la capacidad real de la
economia de ia red de ofrecer sostenidamente productos. En tanto el sistema de
expandia y la mayor parte de los nuevos miembros confiaba en que conseguiria
productos que necesitaba, esto no fue grave, pero en ia medida en que el
crecimiento se desacelerd, este dinero circulante colaboré con la suba sostenida

en los precios de los productos intercambiados.

A esto se sumaba el hecho de que habia quienes:

e Segln Cortesi (2002) en la RGT los mismos organizadores habrian emitido importantes
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“‘no pudieron comprender el desafio de convertirse en Prosumidor, y
suelen abandonar su participacion una vez qgue han gastado dicha
entrega inicial de 50 créditos (retiraron productos y dejaron

circulante)” (Drago, 2002, pg. 8).

En efecto, suele sefialarse que una de las causas de la crisis del sistema de
monedas sociales, si bien no la mas relevante, fue la expansion acelerada
durante el afio 2002 del plan Jefes y Jefas de Hogar Desocupados (por ejempio,
Abramovich y Vézquez, op.cit.). El veloz aumento en el niimero de beneficiarios
del plan implicé una salida igualmente rapida de muchos miembros del sistema
sin la simultéanea reduccién en el circulante. Esto marca tanto las debilidades
institucionales que no establecian mecanismos para la variacién del circulante
en proporcion al nivel de actividad dentro del sisterna junto con la debilidad de Ia
construccion de comunidad entre sus integrantes. Esto Gitimo supondria, por
ejemplo, que frente a la posibiiidad de conseguir ingresos en moneda de curso
legal los “prosumidores” aprovecharian individual o colectivamente la posibilidad

de disponer de mayores recursos monetarios.

Habiendo construido el “derecho” a la creacién auténoma de dinero Y & recursos
monetarios por parte del estado, es decir habiendo ganado ia posibilidad de
utilizar el dinero de otra manera, muchos de ios participantes del sistema de
moneda social no pudieron aprovechar la situacion para avanzar a mayores

niveles de autogestién y autonomia en sus vidas.

cantidades de créditos a solo 4% de su valor equivalents en pesos.
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La encuesta exploratoria que realicé en varios nodos de la Ciudad de La Plata
confirma el hecho de que un bueno ndmero de los ‘truequistas’ veian su
participacion como algo transitorio y por lo tanto no implicaba necesariamente
un cambio en sus expectativas. Un cuarto de los participantes encuestados
abandonaria la red de trueque si las condiciones econdmicas mejoraran sus
posibilidades de conseguir empleo o incrementar sus ingresos en moneda
estatal (ver Anexo 3). En estos casos, la estrategia dominante puede ser
explotar ias posibilidades como consumidor y des-acumular activos (vender
usados) a la espera de ‘tiempos mejores’. Si bien, a corto plazo esta estrategia
puede funcionar para el conjunto, en el mediano plazo esos participantes
probablemente abandonen el sistema, dejando tras de si los créditos

circulantes.

El comportamiento “oportunista” por parte de algunos participantes del sistema
junto con la falta de criterios de distribucién de ios créditos similares en todos los
nodos de una misma regién y la ausencia de una base de datos sobre los
miembros de las redes, permita que esto fuera realizado varias veces por las

mismas personas.

Carlos del Valle, integrante de la RTS, cuenta como un par de nodos de la
Ciudad de Buenos Aires los participantes ‘comprometidos’ con la experiencia

eliminaron parte del circulante excedente:

“...acordaron hacer una ‘feria del usado’ sacando de sus depositos y
placares todo lo que pudieran y que pudiera ser de utilidad para oiros

y trocarlos por papeiitos, con lo cual pudieron regresar a la caja una
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cantidad suficiente [de créditos] como para equilibrar el sistema. ..
claro, fue una ‘donacién’ proporcional a Ia responsabilidad que

asumiercn quienes comenzaron con el Nodo” (del Valle, 2003"").

Los prosumidores absorbieron el costo de retirar los créditos excedentes (que
expresaban valor social indisponible por la defeccién de algunos participantes).
El costo para cada prosumidor se expresa en el valor reflejado en los productos
que entregaron a cambio de créditos que luego enviaran a ‘la caja’, dénde dejan

de circular.

En la RGT establecieron un sistema de canje de créditos y oxidacion. Los
créditos “viejos” (que sufrieron una falsificacion importante) pueden (no es
obligatorio) ser canjeados por nuevos créditos gue incorporan nuevas medidas
de seguridad (ver Anexo 2). Sin embargo, los créditos viejos se canjean con una
especie de ‘desagio’, es decir un descuento que es igual a cero para quienes
canjean hasta 50 créditos, es de cerca de 33% para guienes canjean 1000
(pues reciben 670 créditos nuevas), llegando a mas de 90% en el caso de
quienes busquen canjear mas de 50000 créditos ya que sélo reciben 6000 de
los nuevos créditos (RGT, 2003'"). El canje de créditos con ‘desagic’, implica
que todos los miembros del sistema asumen una parte de los costos de retirar el

exceso de circulante (Ravera, De Sanzo y Covas, 2002)". Por otra parte, el

" pel Vaile, Carlos (2003), correo electrénico enviado al grupo TRUEQUE-LIBRE
(ruequelibre@aruposvahoo.com.ar), 11 de abril.

""" Documento extraido de la pagina www.truequeclub.com.ar de la RGT.

" De todas maneras, no queda claro como puede funcionar este sistema si el canje de créditos
es voluntario. Pocos canjearan créditos con una ‘tasa de desagio’ de 90%. De cualquier manera,
s probable que aquellos que hayan encontrado en la moneda social un medio adecuado para
realizar su produccion, esten dispuestos a realizar el canje para permanecer en el sistema.
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sistema de oxidacién que comenzaria a funcionar a partir de! afo 2003 y que
implica una pérdida de 12% anual en el valor nominal de los créditos, cumpliria

la misma funcién al retirar todos los afios el 12% de la circulacion.

6.5.3 Desequilibrios oferta-demanda de productos.

En muchos nodos se produjo un fuerte desequilibrio entre Ia oferta de productos
y servicios y la demanda de los mismos. En un comienzo, quienes se
incorporaban a las redes de trueque eran personas con cierto capital minimo (o
un ingreso en moneda estatal) para encarar determinados proyectos productivos

que les permitieran ofrecer servicios o productos requeridos.

Sin embarge, en el marco de Ia profundizacién de la crisis economica, se
incorporé a las distintas redes una enorme cantidad de personas con poco o
ningun capital productivo y con una demanda insatisfecha de productos basicos

que no tenian una oferta importante en los nodos™™

"™ De acuerdo con un estudio realizado en el partido de San Martin, en el Gran Buenos Aires,
un 58% de los concurrentes habituales a los nodos de intercambio son desocupados y un 66%
de ellos indican que el trueque tiene una importancia central para el aprovisionamiento de los
alimentos basicos de sus hogares (Marchini, 2002b).
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“... a partir del fin del afio pasado [2001] se convirtio simplemente en
una serie de salvavidas para que la gente pudiera hacer algo y en
este momento es una debacle completa, ... porque la gente no tiene

nada para dar” (Guillermo, RTS, corchete mio).

En particular, quienes comenzaron a incorporarse en los ditimos afios tenian
una enorme necesidad de productos alimenticios que eran relativamente poco

ofrecidos y ofrecian una proporcién excesiva de productos usados (Tabla 4).

Tabla 4. Productos ofrecidos y demandados. Ciudad de La Plata. Mayo,

2002,
Ofrecidos Demandados
Proporcion de los encuestados que los Proporcion de encuestados que los sefialan
sefalan como principal producio. como primera prioridad.
38,3% (comida elaborada) 77,0% (alimentos)
23,4% (ropa usada) 11,5% (ropa nueva o usada)
10,6% (servicios varios) 4,9% (productos de limpieza)
9,6% (ropa nueva) 4,9% (servicios varios)
Fuente: Elaboracion propia sobre Ia base de una encuesta reaiizada en nodos de la ciudad de
La Plata.

El fuerte incremento en la demanda de alirﬁentos 0 insumos bdsicos para la
produccion de alimentos (tales como harina, aceite o azticar) en el marco de |a
imposibilidad de los miembros de la red de producir esos productos, generd un
fuerte desequilibrio en los precios relativos. Los productos que debian ser
‘importados” a la red, pues debian ser adquiridos con moneda estatal y no
podian ser producidos por los prosumidores, se encarecieron fuertemente frente
a otros productos que incorporaban una mayor cantidad de trabajo directo de los

participantes del sistema.

“...Jo que antes era ... de tercera categoria como podia ser el azicar,

la harina que era marginal ... se convirtié en lo més requerido.
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Basicos siempre fueron ... uno decia: Yo produzco fortitas voy
ahorrando y con ese ahorro me compro autitos ese era mas o menos
el esquema ;Que paso?, se acabd. No, la gente no puede entregar
fortitas, [entonces] empieza a valer mucho més la materia prima. En
esfte momento en ... las nuevas centrales [vale] entre 600 y 800
créditos un kilo de azdcar, cuando en marzc he trocado por 2

créditos” (Guillermo, RTS, corchete mio).

En la encuesta que realicé durante mayo de 2002 en nodos de la Ciudad de La
Plata y alrededores, mas del 90% de los encuestados sefiald que habia
percibido una suba significativa en el precio de los productos al interior de los
nodos. Las explicaciones mas escuchadas para la suba generalizada de precios
sefialaban a “fa inflacién”, “el aumento del precio de los insumos/materias
primas” como principales responsables. Por otra parte, es significativo también
que quienes aseguraban haber subido los precios de sus propios productos
ofrecian mayoritariamente comida elaborada (63,4%), mientras que quienes
dicen no haber modificados sus precios eran algunos de esos mismos
productores (33,3% de quienes no incrementaron Sus precios), seguidos de
cerca por los prosumidores que ofrecian servicios (23,8% de quienes no habian

incrementado sus precios).

Por otra parte, Horacio Volontieri comenta que el desequilibric se acentuaba con
el efecto provocado por Ia salida de las redes de aquellos productores que
tenian posibilidades de producir los productos mas demandados en los nodos

(en general, productos de primera necesidad) ante la creciente imposibilidad de
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encontrar productos para canjear por los créditos que consigue del intercambio

de su produccion (Molontieri, 2003). -

Segiin Volontieri, frente a la dificultad-de encontrar bienes y servicios gue
intercambiar, numerosos prosumidores, quienes dedican tiempo-esfuerzo y los
pocos ingresos en moneda estatal de que disponen para la produccion para el

espacio de trueque, deciden abandonar el sistema, pues es inutil para ellos

(Volontieri, 2003).

De nada les sirve cambiar su esfuerzo (objetivado en sus producciones) por
créditos, o cualquier ofra expresitn de moneda local, si tal moneda no expresa
en realidad la valoracidn social "del esfuerzo productivo de quien la acepta (0
expresa, por el contrario, una desvalorizacion del*esfuerzo de guien lo acepta).
Y ese esfuerzo no es valorado por el colectivo en tanto el mismo se expresa en
un medio no solo sin valofg intrinseco (coms el crédito) sinc gque ademas no
expresa valor social en tanto no puede ser cambiado por algo util para su

poseedor. Esto acentuaba los desequilibrios entre oferta de productos de alta

demanda y la demanda de los mismos.

Este fendmeno refleja la contradiccidon esencial que existe en todos los sistemas
de intercambio monetario entre fas expectativas o potencial demanda de trabajo
objetivado en valores de uso {expectativa ¢ demanda que se encuentra
expresada en los créditos en circulacion), y el trabajo efectivamente disponible
en la red para satisfacer esas expectativas (Jackson, 1997). El exceso de
circulante en el sistema y el exceso de créditos acumulados por participantes

individuales expresa una demanda que no necesariamente podré ser satisfecha
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por los mismos participantes en su conjunto. Esta situacion expresa la
posibilidad de que en un nodo en particular o en una red de trueque en su
conjunto exista una situacion de objstiva escasez de trabajo disponible frente a
la “abundancia” de dinero. Conira lo que suponen o expresan muchos de los
promotores de las monedas comunitarias y los clubes de trueque como
“economia de la abundancia®, la abundancia de dinero social no implica de por

si la abundancia real de trabajo humano disponible.

Un Gltimo fendmeno asociado a este proceso que podria denominarse “huida de
la calidad” potenciaba estas tendencias. De acuerdo con Volontieri, los
prosumidores que acumulaban créditos pero no encontraban en qué utilizarlos
(porgue la oferta disponible de otros productos no satisfacia sus necesidades)
comenzaban a dedicar mas tiempo en la busqueda de productos de “buena
calidad” en los nodos y menos a ia produccion de productos de “buena calidad”,
gue requeria de ellos tiempo, esfuerzo y, generalmente, ingresos en moneda
estatal (Volontieri, 2003). No tenia sentido para ellos continuar ofreciendo
productos de alta demanda (alta calidad, alto costo), con los cuales acumtitaban
créditos, si no tenian en qué utilizar los creditos conseguidos. Estos
prosumidores presionaban aun mas sobre la demanda de los productos mas
necesarios. En consecuencia, caida la calidad media de los productos, se
incrementaba la demanda efectiva (pues quienes habian acumulado mas
créditos, buscaban productos con mas insistencia) y se incremeniaban l0s
precios de esos productos aun més. En el fondo, el problema era la dificuttad

que existia por parte de muchos de los participantes para participar de los
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procesos de intercambio con productos socialmente necesarios, es decir con
valor de uso para el resto de los participantes del sistema. Nuevamente, la falta
de adecuacion de la base productiva a la demanda de productos generaba

desequilibrios importantes en el sistema.

Es interesante sefialar que la dindmica de los precios en las redes de moneda
no estatales depende directamente de la capacidad que tengan sus integrantes
de proveer bienes y servicios producidos. En la medida en gue aquello que se
intercambia es el resultado de la produccién (es decir, de la utilizacién de
recursos humanos para la transformacién de recursos no humanos) vy tales
procesos productivos se sostienen en el tiempo, la circulacion de créditos tiende
a facilitar tanto los procesos mismos de produccion como el intercambio de las
mercancias producidas, integrandose en el circuito productivo tal cual entienden
las corrientes marxistas y (post)keynesianas en particular. Aun con los déficit
institucionales que las redes de moneda social tenian (en particuiar, en relaciéon
a los mecanismos de emisién de créditos), la moneda actuaba como dinero, es
decir como representacion del trabajo social’™. Los excesos de circulante (es
decir, excedentes de representaciones de valor social producido) tenderian a
estimular una mayor produccién en tanto existiera capacidad ociosa entre los

miembros existentes en la red o aquellos que pudieran incorporarse.

Ahora bien, cuando en la economia de estos espacios predomina el “‘mero

trueque”, sin produccién asociada al intercambio, el dinero comienza a funcionar

"4 Social en tanto el trabajo alcanza jerarquia de trabajo dtil en sélo al encontrar expresion en

una mercancias pues es en el mercado dénde siguen logrando ese reconocimiento.
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como simple “comodin® 6 como gusta decir a los autores neocldsicos como
‘numerario”. En ese momento, el excedente de circulante simplemente presiona
sobre el precio de los productos disponibles en cantidades limitadas no
reproducibles por los propios miembros del sistema. En estas condiciones, las
deficiencias institucionales en la gestion monetaria se reflejan en la explosién

inflacionaria que se abatié sobre la red.

6.5.4 Desequilibrios provocados por fa extensién territorial de Jas redes

En el caso particular de la RGT (y en todas las redes y nodos que aceptaron
utilizar la moneda emitida por la RGT, es decir en la gran mayoria de los nodos
del pais) la utilizacién de una moneda Unica en un territorio geograficamente
extenso y con desigualdades importantes en la capacidad de oferta de

productos provoco serios desequilibrios.

Uno de ellos se vinculaba a los fiujos de prosumidores desde los nodos mdas
periféricos hacia los nodos méas desarroilados. Dice Drago que los prosumidores
de los primeros preferian en muchos casos intentar satisfacer sus necesidades

de productos a los nodos méas grandes donde habia mas oferta disponible;

‘La realidad es que la region con mayores connotaciones
productoras, recibird siempre mayor flujo de circulante inyectado
desde la regién con supremacia consumidora. Por el contrario, la
region consumidora recibird mayor flujo de productos, en desmedro

de la region productora” (Drago, 2002, pg. 9).

Los flujos de personas y créditos hacia esos nodos inducian un exceso de

206



demanda para los productos (en particular, aquelios de primera necesidad)
elevando los niveles de precios. Por otra parte, la suba de los precios en esos
nodos inducia el desabastecimiento de productos de primera necesidad en los
nodos de la periferia pues los oferentes preferian trocarlos en los nodos
centrales por mayor cantidad de créditos. Por ditimo, este proceso contribuia a
su vez a la caida en la disponibilidad de créditos en los nodos de la periferia

dificultando l[os intercambios por falta de circulante.

En resumen, si bien las monedas locales han mostrado dificultades concretas
para funcionar y cumplir con los objetivos de sus promotores, se han convertido
en una interesante experiencia que muestra la capacidad y posibilidad que
tienen las personas de conseguir su “auto-valorizacion” frente al capital que
busca la propia valorizacidn sobre la base de la apropiacion sistematica del

trabajo humano (Cleaver, 1992)".

El principal problema parece haber sido el superar al dinero como mediacién del
trabajo humano. Marx sefialaba este problema en el caso del dinero capitalista.
Asi, mientras el dinero actua como expresién del valor como trabajo abstracto,
cada individuo aislado es un “todo” inconexo y es en la circulacion, el “mundo”
de las mercancias, donde el valor de cambio da “caracter social’ al trabajo

(Dussel, op.cit., pg. 88). En efecto, “el cardcter social de la actividad, asi como la

"™ Cleaver sostiene, siguiendo a Negri, que el concepto de “auto-valorizacién” (‘self-valorization)

puede apuntar a subvertir la dominacién del capital, mostrando como ese rechazo al capital debe
ser complementado con un poder de “constitucion auténoma®, momenios positivos de expresion
de los trabajadores (Cleaver, 1992, pg. 129). La idea de “auto” valorizacion SUPONE un Proceso
de valorizacién que es auténomo de la valorizacién del capital; un proceso auto-definido, auto-
determinado que va mas alld de la mera resistencia a la valorizacién capitalista hacia un
proyecto posiiivo de auto-constitucion (Cleaver, op.cit.).
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forma social del producto y la participacion del individuo en la produccion, se
presentan aqui como aige ajeno y con su cargcter cosico frente a los
individuos... En el valor de cambio_el vincule social entre las personas se

transforma en relacion social entre cosas” (Marx, 1857-58, en Dussel, op.cit., pg.

88).

Frente a eso, conira el capitalismo y su pretendida “libertad de los individuos’,
Marx propone una tercera fase en el desarrolio de ia sociedad que estara
organizada en torno al trabajo comunifario ¥ no social. Alli “la produccién social

. estd subordinada a los individuos’ y controlada comunitariamente por ellos
como un patrimonio...{Es un] libre cambio entre individuos asociados sobre el
fundamento de la apropiacion y del control cgmunitario de los medios de

produccicn...” (Marx, 1857-58, en Dussel, op.cit., pg. 89).

Es la primacia del mercado y del dinero como mediador social por excelencia lo
gue los ‘comunitaristas’ deberfan apuntar a superar en la construccion de una

moneda social.
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7 De los usos del dinero, la crisis y la autonomia social

Las monedas paralelas expandieron su esfera de influencia a la sombra de la
crisis de las relaciones capitalistas de produccion en Argentina. Digo crisis, pero
no implico crisis terminal sino punto de inflexion, salto cualitativo con final
abierto. Entiendo a la expansidn de estas experiencias como parte, o resultado,
de un conjunto mas amplio de experiencias populares de disputa con el capital y
su Estado de los parémetros de organizacion y (re)produccién de la vida. Es en
el marco y come parte de la crisis del capital que pueden comprenderse estas

experiencias en toda su dimension.

7.1 Lacrisis del dinero como crisis del Estado y el capital

Con el desarrollo del capitalismo, el dinero ha evolucionado hacia formas de
expresion cada vez mas abstractas e inmateriales. De la materialidad de Ia
moneda mercancia (dinero-oro) a las monedas con “respaldo real” (patrén-oro,
Bretton Woods) y finaimente a las monedas con respaldo implicito o explicito de
una “moneda fuerte” (actual régimen monetario internacional o convertibilidad de
la moneda nacional, respectivamente); de la moneda metélica al papel-moneda

a la “moneda-electronica”.

De todas maneras, sea cual sea la expresién material que asume el dinero como

relacion social, contintia siendo el Estado-nacion quien toma para sf la potestad
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de definir aguello que seré su expresion material, *ia moneda™™. Es éste quien
define tanto la unidad de cuenta como aquella cosa que sera llamada dinero

(Keynes, 1935; Marx, 1997[1953]).

La moneda creada por el Estado-nacién busca erigirse como representacion
simbdlica de la riqueza social abstracta, busca ser la representacion del dinero

como relacion social.

Podria decirse que la moneda se presenta frente a los individuos como una
norma béasica'’ de la sociedad en la cual elios viven, del mismo nivel que la ley
(Aglietta y Orléan, 1998). Pero para poder ocupar ese papel, la moneda tiene

que ser emitida por una institucion con cierto grado de legitimidad.

El estado, como una de las formas que asumeh las relaciones sociales en el
capitalismo, debe poder aparecer como la representacién de los intereses
generales del conjunio de la sociedad. Solo asi tiene posibilidades de emitir
papel-moneda de manera que sea aceptada como expresion del trabajo social.
Solo cuando el Estado tiene Ia legitimidad suficiente como para que su autoridad

sea reconocida en un espacio territorial determinado, puede garantizar la

"' Citando mas extensamente el articulo 30 de la nueva Carta Orgénica del BCRA no sélo es

este “el encargado exclusivo de la emisién de billetes y monedas de la Nacién Argentina” sino
que “ningin otfro oOrgano del gobierno nacional, ni los gobiemos provincialesni las
municipalidades, bancos u otras instituciones cualesquiera, podran emitir billetes ni monedas
metalicas ni otros instrumentos que fuesen susceptibles de circular como moneda®.

""" O “forma institucional” (Boyer, 1989)
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aceptacion de sus normas entre las cuales se encuentra la utilizacion forzosa

del papel-moneda estatai'™®.

La aceptacion de la moneda estatal depende en buena medida de que el Estado
logre mostrar a la moneda estatal como un servicio Util para todos, ya que no
puede mostrar, por supuesto, que la misma concilie los diversos intereses

privados (Aglietta y Orléan, 1998).

Podriamos decir que la confianza en la institucién de la moneda estatal se

encuentra marcada por una relacién de pertenencia a una comunidad nacional:

“La naciones ... manifestaban su identidad a través de monedas

nacionales fiduciarias” (Polanyi, 1997[1944] pg. 323).

La confianza es la relacion que los individuos mantienen con una jerarquia de
valores (es decir, con respecto a la coherencia de ciertas reglas fundamentales)

(Aglietta y Orlean, op.cit.).

""® Clarke (op.cit., pg. 54) seiala que la legitimidad del Estado liberal-democratico en aitima

instancia no depende sélo de derecho formal al monopolio de la autoridad politica y el uso
legitimo de la violencia. Su legitimidad cotidiana se apoya sobre la base de la utilizacién de sus
poderes para defender el interés general.
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“...el proteccionismo monetario era, mucho mas generalmente, un
factor nacional en el que se fundian con frecuencia intereses diversos
formando un todo colectivo. Aunque la politica monetaria pudo servir
tanto para dividir como para unir, en realidad el sistema monetario era
objetivamente la mas poderosa de las fuerzas para vertebrar la

nacion” (Polanyi, op.cit., pg. 325).

Esta misma idea parece estar implicita en la interpretacion que hace un

referente de la RTS sobre la significacion de la moneda social regional:

“un credito regional ... debe ser una consecuencia y no una causa. Si
fa Red Regional estd consfituida por gebfe confiable, que han
conformado nodos confiables y se han unido para minimizar los
esfuerzos y maximizar la utilizacién de energia, el crédito que nazca
de dicha union sera confiable. Y ahi nadie tiene la posibifidad de
manejar como quiera la maquinita editora de créditos’, pues la
confianza, la ‘credibilidad’, se debe basar entre otras cosas, en Ia

transparencia” (Pérez Lora, s/, Regional Mar y Sierras, RTS).

De acuerdo con las corrientes (post)keynesianas la principal fuente de
valorizacidn de la moneda estatal y por tanto una de las expresiones mas claras
de la legitimidad del Estado es su capacidad para cobrar impuestos (Wray,
1998). La necesidad de moneda estatal para hacer frente a las obligaciones
impositivas seria una de las causas de la generalizacién de su utilizacién en los
intercambios privados como medio de pago. Pero justamente, la capacidad del

Estado de forzar el pago de impuestos es una expresion de su legitimidad como

212



mecanismo de reguiacion social.

Sin embargo, esta perspectiva olvida el hecho de que las instituciones
monetarias estatales son una de las expresiones del capital como relacién social
(Dinerstein, 1997, 2001). Las instituciones de gestién de la moneda, son el
reflejo de una determinada correlacién de fuerzas sociales en el capitalismo. La
moneda es, al fin y al cabo, un instrumento para garantizar |a distribucién del
trabajo social entre necesario y excedente, en las proporciones adecuadas a la
reproduccion del capital y las relaciones de produccion capitalistas. En efecto, la
separacion entre el Estado y la sociedad civil y la subordinacién de la
produccion social a la reproduccién del capital implica que la habilidad del
Estado para responder al conflicto presentado por los trabajadores (por ejemplo,
a traves del incremento en el gasto publico o la expansién del crédito “barato”)
se encuentran confinada a los limites que establece la reproduccién del capital,
en tanto la propia reproduccion del Estado capitalista presupone la reproduccion

del capital (Clarke, op.cit., pg. 49).

En la Argentina de los noventa, la convertibilidad monetaria se habia constituido
en la principal estrategia del capital para apuntalar una reduccién del salario real
de los trabajadores y forzar procesos de reestructuracién productiva que
permitieran adecuar la distribucién del trabajo necesario y trabajo excedente a
las necesidades de su reproduccién ampliada. La derrota de la clase trabajadora
argentina luego de la hiperinflacion de comienzos de la década de los noventa
era el presupuesto esencial de la sostenibilidad de la convertibilidad como

régimen de gestion monetaria. Sin embargo, hacia fines de esa década, Ia
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estrategia del capital de recuperar su control sobre el poder del trabajo a través

del control sobre el uso del dinero habia entrado en crisis.

La crisis del capital como relacién social, la crisis de valorizacion, se expresaba
como suele hacerlo como una crisis “monetaria’. Sin embargo, era la
imposibilidad de continuar con la valorizacién del capital sobre la base de la
convertibilidad como estrategia, lo que puso al mismo Estado bajo amenaza'®,
La imposibilidad de garantizar la reproduccién ampliada del capital estaba
haciendo desaparecer el sustento material de la potestad para la emision v
gestion de la moneda estatal. Tanto la base tributaria como ila base de
legitimidad del Estado-nacién para monopolizar la administracién de la moneda

estaban en crisis'.

7.2 ;De quién es el dinero? Monedas sociales, cuasi-monedas v dolarizacion

Con la eclosion de la crisis, desde el punto de vista del capital el Estado
aparecia como incapaz de garantizar un marco institucional que permita su
reproduccion ampliada de forma tal que comenzd a perder legitimidad como

instrumento adecuado para su valorizacién. El dinero (expresion mas general

" La crisis del Estado como forma de expresion de las refaciones sociaies capitalistas alcanzé

su punto maximo hacia comienzos del afio 2002, cuando la capacidad para actuar en diversos
ambitos y hacer respetar su poder (sostenido en el monopolio de la viclencia “legitima”) se
encontraba fuertemente cuestionada. La “violacion” sistemética por parte de colectivos de
personas de los “inviolables” derechos a la propiedad privada (recuperacién colectiva de
espacios privados abandonados para la comunidad, ocupacién y control obrero de empresas
quebradas, etc.) era el sintoma mas claro de esta crisis.

'* En efecto, en tanto la crisis pudo ser superada a partir de una reestructuracién de las
relaciones capita-trabajo y una nueva forma de regulacion del trabaje social (a través, entre otras
cosas de una moneda nacional no convertible), el Estado naciona! buscé la “unificacion
monetaria” a fin de "garantizar la circulacién de una dnica unidad monetaria de curso legal y de
caracter nacional” (considerandos del decreto 743/2003).
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del valor y el plusvalor, forma mas abstracta de la propiedad capitalista y por
tanto poder social supremo) buscaba en consecuencia liberarse de ia coercién
institucional del Estado (Dinerstein, 1997). Expresion de esta crisis progresiva de
legitimidad de la moneda estatal fue durante la década pasada la dolarizacion
creciente de las transacciones econdmicas™'. El capital abandoné poco a poco
la moneda del Estado-nacién argentino bajo e! cual operaba con el fin de
continuar con el ciclo de acumulacién de capital bajo la orbita de la
representacion del dinero mundial: el délar estadounidense. Lo que podriamos
denominar un “estado mundial” (quien emite y gestiona la moneda gue actdan
como representacion hegemodnica del dinero mundial) desplazaba
paulatinamente al Estado-nacidn en sus poderes monetarios. La dinamizacion
de la fuga de capitales (con su simuitanea iransformacion del peso al ddlar) a
partir del mediados de 1298, represento la aceleracion del escape hacia formas

mas seguras de expresion (y reproduccién) del valor'2

Mientras el capital buscaba trasladarse a niveles supra-nacionales de
valorizacion, las personas veian desaparecer la moneda estatal como un medio
adecuado de validacion social de su trabajo o del producto del mismo. La
“desaparicion” de la moneda estatal hace inviables un nimero creciente de

intercambios (de todo tipo de mercancias, incluida la fuerza de trabajo). La

" Este proceso de dolarizacién progresiva de las transacciones econémicas es previo a 1991

pero es claro que profundizé vy acelerd fuertemente desde entonces.

' Bonefeld sefiala que la relacion de la forma del Estado con la forma econdémica se establece
por la subordinacion del Estado a la forma auto-contradictoria del dinero, por lo cual una
sobreacumulacion de capital impacta en et Estado y pone limites a su poder de mediar tal crisis
politicamente. Esta constitucion del Estado se desplaza al mercado mundial [et cual] subordina
las relaciones sociaies a la igualdad, la represién y la cosificacion del vailor en la forma del dinero
global® (Bonefeld, op.cit., pg. 86, corchetes mios).
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pérdida de legitimidad del Estado es una de las expresiones de la crisis de la

relacion de capital-trabajo.
Asi sefiala este mismo hecho un representante de las RTS:

°El creciente descrédito del sistema politico y econémico dominante
constituye asimismo una innegable motivacion para que cada vez
mas gente fome en sus propias manos Ja responsabilidad de intentar
timonear su propio destino como sujeto productivo. Se vuelven a
reestablecer los lazos sociales solidarios quebrados por ef sistema
formal decadente, y se empieza a recuperar la auto confianza para
‘valerse por si mismo’ fauto-valorizarse]” (Drago, op.cit., pg. 11,

corchetes mios).

Por un ilado, la creacién de cuasi-monedas provinciales no es mas que la
expresion del intento de los estados sub-nacionales de continuar sosteniendo su
legitimidad como parte del Estado como forma social. Si no emitieran esas
monedas, los estados provinciales se verian en mayores dificultades aun para
llevar adeiante las “funciones basicas® del Estado (provision de servicios
colectivos tales como salud y educacién) y esto llevaria a un mayor

cuestionamiento de su legitimidad.

Por otra parte, la multiplicacion y expansion de las monedas sociales puede

comprenderse como el resultado de la crisis econémica y de la pérdida de
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legitimidad de la institucion estatal. Las crecientes dificultades de participacion
en la sociedad para numerosas personas y grupos sociales (en su esfera mas
ubicua, “el mercado”, el espacio de las mercancias), la inestabilidad en el valor
de la moneda estatal (producto de su creciente integracion al circuito del capital
financiero intermacional) y en consecuencia ias dificuitades que enfrenta el
Estado para expresar el “interés general”, hacen que la instituciéon monetaria
nacional entre en crisis y comience a ser cuestionada en sus funciones mas

esenciales™.

En su gran mayoria, los espacios de los clubes de trueque con sus monedas
sociales no son producto de los movimientos espontdneos del “mercado”
(surgidos como emprendimientos privados con objetivos de lucro individual,
como podria sugerir Hayek, 1976)™ sino que su creacién es el resultado de una
accion consciente de parte de grupos de personas que buscan si no desplazar
al menos complemenfar al Estado en aquellas funciones que la institucién

estatal de la moneda no cumple adecuadamente.

“Se podria decir que [son] una iniciativa de radicalizacién de la

democracia, donde el poder se despiazé hacia la produccion de una

"® Por ejemplo, en el caso de la creacion del Patacn bonaerense, Ia ley que lo cred

(12727/2001) lo hizo a partir de la dectaracion, en su articulo 1ero, “...en estado de emergencia
administrativa, econ6émica y financiera al Estado Provincial, fy] la prestacidn y la ejecucion
de los contratos a cargo del sector pblico provincial ...” (corchete mio).

** powell (op.cit., pg. 623) sefiala como hip6tesis que fa aceptacion tan generalizada de las
monedas locaies no estatales es resultado del histérico conflicto entre el Estado nacional y los
estados provinciales. Este conflicto se habria expresado, en parte, a través de ia aparicién las
cuasi-monedas. Si bien esto es cierto, me parece esencial reconocer que este conflicto esta
determinado en primera instancia por la propia crisis del capitalismo argentino y su Estado antes
que simplemente producto de un conflicto entre los partidos politicos hegemonicos.
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moneda que es social y que corrige, desde los grupos organizados,

los vicios de la otra” (Primavera, 2002b, corchetes mios).

En particular, buscan superar la légica de la moneda estatal como expresién de
los intereses del capital (dinero como expresion de valor, dinero que se
multiplica, dinero con interés), intentando construir una moneda que actie como
mero medio de intercambio dando al dinero un nuevo uso no capitalista. En
efecto, esta practica de construcciéon era una forma de resistencia expresada en
la utilizacion de un “papelito” en reemplazo de la “moneda formal’, dinero-
estatal. La moneda social se podia transformar en “._. un instrumento de

liberacion y no de dominacién...” (Primavera, en Primavera y Gilardi, 2003).

Las monedas sociales son el resultado de intentos de constitucién de una
legitimidad propia por parte de colectivos de personas frente a un Estado que
esta en crisis como mediacién de los intereses contradictorios del capital y el

trabajo a escala social.

7.3 Las monedas sociales v la autonomia del trabajo frente al capital

La creacidon de estas monedas no-estatales refleja una deslegitimacién del
poder estatal. Esto es asi en tanto el Estado acepta, explicita o tacitamente, la
creacion de instrumentos monetarios que se encuentran efectivamente por fuera
de su esfera de regulacién. Las monedas sociales entran en abierta

contradiccion con la legisiacién vigente que establece el monopolio para el

B Es mas, la creacion meramente “privada” de moneda local parece haber generado una fuerte
inestabilidad en el sistema de monedas sociales producto de las tendencias “especulativas” que
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Estado nacional de la emisidén de moneda, pues es éste quien tiene la potestad
instituida de crear las representaciones del dinero. Estas monedas implican por
parte de sus creadores la recuperacion (o creacién) para si de una suerte de

“soberania monetaria”.

“Se intenta lograr fa ‘construccién de ciudadania politica a partir de Ja
ciudadania economica’, desde lo comunitario, barrial, zonal hasta
llegar a lo regional, apuntando a que dejemos de ser simples
habitantes para ser finalmente ciudadanos” (Red de Trueque

Solidario, Comunicado de Rosario, 2 de enero de 2002).

La moneda social implica la constitucién de espacios de autonomia por fuera de

los limites que establecen las instituciones estatales.

‘La descentralizacion de la edicion [de créditos] es sinénimo de

autonomia, libertad, soberania” (CFC, 2001, corchetes y negrita mia).

La autonomia significa la posibilidad de definir reglas propias para la gestion de
lo econdmico y por tanto de lo politico (Castoriadis, 2000). La autonomia es
‘momento de creacién, que inaugura ofro tipo de sociedad y otro tipo de
individuos. Hablo efectivamente de germen, pues ia autonomia, tanto social
como individual, es un proyecto” (Castoriadis, 2000, pg. 64, cursiva en el

originai).

introducen.
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Esa autonomia implica la fijacién de criterios de organizacion particulares mas
alld de las normas estatales y por tanto, potencialmente més alia de la I6gica de!

capital.

‘La autogestion significa, esencialmente, la participacién de todos los
miembros de una organizacién en el control de dicha organizacion”

(Perez Lora, s/f, Regién Mar y Sierras, Red de Trueque Solidario).

‘El sistema de autogestion democrética permitiria ... a todos los
prosumidores tomar decisiones y asumir riesgos, a la vez que puede
restringir el poder gubernamental’ (Pérez lora, s/f Regién Mar y

Sierras, Red de Trueque Solidario).

La aparicidon de monedas sociales implica la reconstruccién de lo politico (en

Lna de sus expresiones, la moneda) desde lo social:

“Se apunta a la ciudadania politica a partir de la ciudadania
economica, simbolicamente [y realmente] representada en la ‘emision

de una moneda propia’”, Primavera (2002c).

Es decir, los clubes de trueque vy las monedas comunitarias son espacios
creados como una herramienta politica que busca atacar problemas especificos
de la sociedad en la forma en que los actores politicos, miembros y promotores,

lo creen mas conveniente (North, 2001).

Sus promotores entienden a los clubes de trueque como una estrategia de

construccion de un nuevo paradigma econdmico, con caracter ‘empoderador’, es
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decir instituyente de poder, en cierta forma poder politico (Primavera, op.cit.).

“...era politico porque tenfa que ver con recuperar la soberania micro
a traves de la emision de moneda” (Primavera, en Primavera v

Gilardi, 2003).

La moneda (comunitaria) no hace mas que expresar la creacién de una “deuda’

de la comunidad que la emite con cada una de las personas que la acepta:

‘El credifo es una expresién del conjunto de ila gente sobre el

esfuerzo de alguien” (Guillermo, RTS).

La comunidad tiene que constituirse como representacion del interés colectivo a
fin de que pueda dotar de valor al “crédito” implicito en la moneda. Pues
justamente cualquiera puede crear dinero; la cuestion es gue sea aceptado
(Minsky, 1986) y esa aceptacion proviene necesariamente de la confianza que
hay en que tal institucion permita representar una parte del trabajo de un

colectivo de personas que lo utilizan.

“ef intercambio [a través de los créditos] debe reconocer ef valor def

esfuerzo de los participantes” (Marchini, 2002a, corchetes mios).

La creacion de monedas comunitarias expresa la busqueda de autonomia,
intentos de construccion de espacios heterotdpicos (North, 2001), espacios en
los que se conjugan diferentes expectativas pero actlan como una herramienta
de resistencia y aln de emancipacion, donde sea posible crear nuevas maneras
de iegitimar el trabajo social basadas en la cooperacion y la solidaridad. Sefiala

Heloisa Primavera, histérica promotora de los ciubes de trueque vy las
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. monedas comunitarias, haciendo referencia particularmente a la Red de

Trueque Solidario y otras experiencias similares:

“...el énfasis esta puesto en fa construcciéon colectiva de un modelo
de inclusion social, donde se intentan generar las précticas
democrdticas de distribuir la riqueza producida a partir del frabajo

propio..." (Primavera, 2002b).

La moneda social aparece en estas experiencias, sin importar cuan exitosas han
sido en alcanzar sus objetivos, como un intento de recuperar la continuidad del

flujo del trabajo de la sociedad por fuera de la logica de valorizacién del capital.
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8 Conclusiones

La unicidad monetaria es el reflejo de las tendencias mas profundas del
capitalismo. El dinero representado en la moneda Unica (o la tendencia hacia un
numero cada vez menor de monedas) aparece como la forma mas abstracta y
general del mismo como medio de apropiacion del trabajo humano a los fines de
la expansion del capital. Frente a estas tendencias, Ia piuralidad de monedas,
las multiplicacion de las monedas paralelas, representa la resistencia del trabajo
y las posibilidades de emancipacion del mismo respecto del dinero como capital.

Este es el punto clave que espero haber podido expresar en este trabajo.

Los promotores de las monedas paralelas buscan cuestionar al dinero en su
faceta mas problematica como capital, intentan cuestionarlo en tanto aparece
como el causante sistematico de las crisis econdmicas y de la exclusion social.
En efecto, como he intentado mosirar, debajo de una serie de argumentos que
suelen integrar, a mi parecer demasiado eclécticamente, diferentes perspectivas
tedricas, los ‘comunitaristas’ se encuentran cuestionando el uso capitalista del
dinero, el uso del dinero como medio para la explotacion del hombre vy la

expansion sin fin del trabajo y el (plus)valor.

Creo haber mostrado que siguiendo en lo fundamental un enfoque marxista del
dinero es posible explicar y sostener de manera articulada el cuestionamiento
que los defensores de las monedas paralelas (y en particufér, los promotores de
las monedas sociales de los clubes de trueque argentinos) hacen al

funcionamiento de la economia capitalista contemporanea.
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La critica ‘comunitarista’ del dinero refleja problemas reales pero suele estar
tefiida de una mirada fetichista, en tanto toma al dinero como “cosa”, como mero
medio, sin comprenderlo ‘fundamentaimente como la expresion de las
contradicciones inherentes a una forma de articular (y reproducir) determinadas
relaciones sociales de produccion. Esto es, la critica ‘comunitarista’ no logra
captar el hecho de que lo que aparece como una crisis ‘monetaria’, como
‘ausencia de dinero’, no es sino el reflejo de la crisis, méas profunda, de control

de la reproduccion social por medio del dinero.

Ademas, espero haber podido mostrar, aunque sea suscintamente, como la
teoria econdmica refleja y ha reflejado en su historia, diferentes perspectivas
sobre el uso y las formas de regulacion del dinero. Las disputas en la teoria
monetaria reflejaran, en buena medida, la contradiccion entre ei uso del dinero
como medio de reproduccion y expansion del capital y su uso como “dinero”, es
decir como instrumento para la reproduccidén de la vida en sociedades
ampliamente mercantilizadas. Entiendo que es esta la disputa tedrica y practica

fundamental que rodea a las propuestas de creacion de monedas alternativas.

En esta investigacion he buscado presentar una discusidon que permita
comprender el fendmeno de la multiplicacion de monedas paralelas a ia moneda
nacional. Intenté mostar que estas experiencias pueden ser comprendidas como
diversos intentos de recrear una suerte de “soberania monetaria” y fueron el
resultado de [a crisis de una forma particular de regulacion de la relacion

monetaria y por lo tanto del (dinero como) capital en tanto que relacion social.

Para lograr ese objetivo, me apoyé en una combinacidn de instrumentos de
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investigacién, buscando aprovechar las ventajas de la triangulacion
metodolégica. Incluyendo tanto un analisis de ia literatura sobre monedas
paralelas y diversos estudios sobre el papel del dinero en el capitalismo como la
exploracion de las experiencias concretas de monedas paralelas en Argentina y
en el caso de las monedas sociales con la ayuda de entrevistas y una encuesta
(de tipo exploratorio), creo haber logrado construir un argumento coherente para
mostrar la significacion y explicar el fendmeno de nacimiento, expansién y crisis

de la pluralidad monetaria en la Argentina reciente.

Entiendo que a lo largo de estas paginas he podido mostrar que en la
experiencia Argentina en los Ultimos afios, la multiplicacién de las monedas
provinciales y las monedas “del trueque”, sociales o comunitarias, fue un reflejo
de la crisis del capitalismo periférico y por lo tanto expresién de la crisis de una
estrategia de gestion del dinero como instrumento para la organizaciéon del

trabajo social.

Por un lado, las cuasi-monedas surgieron como respuesta del Estado v el capital
frente a la imposibilidad de continuar con los ajustes y la reestructuracion de los
procesos de produccion iniciada en el marco de la estrategia del dinero
convertible. La crisis del dinero-convertible reflejé la crisis de una forma de

utilizacidn capitalista del dinero en Argentina.

Las cuasi-monedas chocaron contra los enfoques tedricos hegeménicos que
proponian (proponen) que ef dinero es un mero medio para facilitar los
intercambios. Estas experiencias de moneda paralela pusieron sobre el tapete el

caracter eminentemente politico de la gestién monetaria. La preocupacién de las
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autoridades nacionales y de los organismos de crédito internacional por la ‘re-
unificacién monetaria’ del pa'fs, es un ejemplo de la preocupacion que genera
entre los representantes del capital la posibilidad de perder el control
monopdlico de la representacion mas general de la riqueza, y por tanto def
instrumento esencial para el control de! trabajo en una sociedad articulada en la

produccion de mercancias.

Y, sin embargo, si bien estas alternativas al dinero de! Estado-nacién reflejaron
la crisis de una forma de articular al dinero como representacién mas general del
valor, no significaron un saito cualitative en el caracter del mismo. Las monedas
provinciales buscaban permitir la muitiplicacion del capital; aunque no
apuntaban explicitamente en tal sentido, lo hacfan en tanto buscaban sostener
las bases materiales para la reproduccién de los niveles sub-nacionales del

Estado.

La creacion y multiplicacién de monedas estatales no nacionales eran un reflejo
de la necesidad de los Estados provinciales de superar los limites de una forma
de gestion de la moneda del Estado-nacién, creando medios originales para
sostener sus legitimidad frente a las presiones de la fuga de capitales y los

crecientes niveles de conflicto social.

Por su parte, ias monedas sociales, en ios clubes de trueque, mostraron las
posibilidades que existen de buscar formas alternativas de sociabilidad y
reproduccion de la vida, mas alld del proyecto del capital. Estas experiencias
surgieron como una respuesta al capitalismo de fin de siglo y se extendieron de

manera de constituirse, en un principio, en una nueva forma de utilizacion del
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dinero. Crear un dinero, una moneda social, que permitiera expresar el caracter

social del frabajo humano pero sin las presiones de la relacién social del capital.

La multiplicacion de monedas refleja la muitiplicacion de poderes, el
cuestionamiento a los poderes establecidos (al poder del capital y su reflejo,
parcial, en el Estado). En particular,.la experiencia de las monedas sociales ha
sido muy rica por su variedad, por su vitalidad y por las perspectivas que plantea
para el futuro. El fenébmeno, que se expandid por el territorio nacional como
reguero de péivora en un contexto de crisis estructural, mostrd la potencialidad
que tiene la préactica humana para transformar su vida cotidiana. Millones de
perscnas encontraron en los ciubes de trueque la posibilidad de realizar, al

menos parcialmente, las capacidades productivas que el capitalismo ies negaba.

La reaiidad mostré también los limites que el sistema capitalista pone, al menos
a corto plazo, a cualquier experiencia que busque superario como ordenador de
las relaciones humanas, de la produccion y reproduccion de la vida. Lo cual
alerta sobre un proceso que como todos los procesos sociales ha tenido y

tendra innumerables contradicciones.

En términos generales, creo que la propuesta de creacién de monedas paralelas
no nacionales mostro en la experiencia argentina sus posibilidades vy limites. A
través de mi investigacién busqué proveer una interpretacion alternativa, no
economicista ni puramente politica sino desde la economia politica (o mas bien,
podria decir siguiendo a Cleaver, desde una lectura politica de la economia) a la
generalizacion del pluralismo monetario en Argentina. intenté dar un marco

general para interpretar la propuesta teérica avanzada por los militantes que
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defienden la multiplicacion de las monedas no nacionales. Ademas, busqué
comprender el trasfondo econdmico detras del fendmeno, intentando superar el
eclecticismo tedrico que tiende a impregnar el discurso que defiende la creacién

de nuevos usos para &l dinero.

Mientras que, por un lado, las monedas provinciales demistificaron los
argumentos ortodoxos que defiende el control centralizado de! dinero (que
oculta los intereses del capital a escala social), por su parte las monedas
sociales mostraron que los trabajadores pueden encontrar nuevas formas de

valorizacion de su trabajo y del producto de su trabajo.

Luego de la expansidn, auge y crisis de los sistemas de monedas sociales, sus
promotores mas decididos, sus militantes, se encuentran en un proceso de
discusion intensa sobre como avanzér con un proyecto que creen puede ser
parte de un cambio radical de ia sociedad. Las discusiones abarcan desde Ia
necesidad de constituir nuevas reglas de juego para la gestion de las monedas
comunitarias, hasta la posibilidad de abandonar el dinero social como medio de
intercambio, profundizando la blsqueda y la construccion de redes de

reciprocidad.

Si, tal cual hemos argumentado, el dinero en el capitalismo no es mas que una
forma de aparicion del capital, tal vez la Gnica forma de trascenderlo sea, en
ltima instancia, la destruccion del dinero (Cleaver, 1985, pg. 172). En esta
perspectiva, la lucha por usos alternativos para el dinero (incluyendo la creacion
de “otras” monedas) tal vez deba pensarse justamente como un instrumento

mas para la (rejconstruccion de otra forma de las relaciones sociales, para la
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generacion de nuevas formas productivas y de organizacion social mas

solidarias (Primavera y Gilardi, op_cit.).
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10 Anexos

Anexo 1. “Declaracion de principios de la Red Global de Trueque”.
{(extraido de De Sanzo, 1998)

1. Nuestra realizacion como seres humanos no necesita estar condicionada

por ef dinero.

2. No buscamos promover articulos o servicios, sino ayudarnos mutuamente
a alcanzar un sentido de vida superior, mediante el trabajo, la

comprension y el intercambio justo.

3. Sostenemos que es posible reemplazar la competencia estéril, el lucro y

fa espacupalacién por la reciprocidad entre Jas personas.

- 4. Creemos que nuestros actos, productos y servicios pueden responder a
normas éficas y ecolbgicas antes que a Jos dictados del mercado, el

consumismo y la busqueda de beneficio a corto plazo.

5. Los dnicos requisitos para ser miembro de fa Red Global de Trueque son:
asistir a las reuniones grupales, capacitarse y ser productor y consumidor
de bienes, servicios y saberes, en el marco de las recomendaciones de

los Circuios de Calidad y Autoayuda.

6. Sostenemos que cada miembro es el dnico responsable de sus actos,

productas y servicios.

7. Consideramos que pertenecer a un grupo no implica ningdn vinculo de

dependencia, puesto que la participacion individual es libre y extendida a
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fodos fos grupos de la Red.

8. Sostenemos que no es necesario que los grupos se organicen
formaimente, de modo estable, puesto que ef carécter de red implica la

rotacién permanente de roles y funciones.

9. Creemos que es posible combinar la autonomia de los grupos, en la
gestion de sus asunfos internocs, con la vigencia de los principios

fundamentales de pertenencia a la Red.

10. Consideramos recomendable que los integrantes no respaldemos,
patrocinemos o apoyemos financieramente — como miembros de la Red —
@ una causa ajena a ella, para no desviarnos de nuestros objetivos

fundamentales.

1. Sostenemos que el mejor ejemplo es nuestra conducta en el mbito de Ja
Red y en nuestra vida fuera de ella. Guardamos confidencialidad sobre
los asuntos privados y prudencia en el tratamiento piblico de los temas

de la Red que afecten a su crecimiento.

12. Creemos profundamente en una idea de progreso como consecuencia
del bienestar sustenfable del mayo nimero de personas def conjunto de

fas sociedades.
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Anexo 2. Nuevos Créditos de la Red Global de Trueque. Emisién 2003.

Infografia (Fuente: truequeciub.com.ar)

Nuevas medidas de seguridad

Eolos W

28 fRreses se da»m:m': miles de nekat ~ruehos™, Los nueves soma, prueha e falsificaciones,

Macrpletra: —
Larepeticion G lus poinbeas
TICKETTRUTQUT frmmn o
Hizte que snmares bs imapen
camtral Las lerray son

visibles =gi0 con wna fapa

2oy potenie.

Blarca de ain Purzos de eoleres Feaido tipo Crullloche
£% papel dene uva Wisibles a simple vismn,  Cuarda de linens de cofor o

bigrams vigtble o mastitz eorig an o papel. cavo chsefio impide que
iostds RTibes fady, Camiman de coter con P repreoducicse por

AT . fuz oitravisiia . wieding fatormficos,

Loz wlravisiEn FEIOSpias

Bape esin fey a n fomdo

puedn verse o N® 753581 9&‘ Al esesial

dizgrasay haee qua

nibmer invisitles £R o

TCN iUz COm. Numernoidn foaogopa

Tamthicy se linten Nwmerncidn gspecial con calor

visiiples pacyeTos fxmafie de cenrorares aparerca iz ;

hitos blaness que cravientey vineniuiz 2 un palabrz o2

@Sl an gl paped, widiga de basas. eopiD. R s
]

Dasso. :&.xpz'pcme’;&o uni phatlls especalmente impresa, por medio de
transpareire. ke vertfiom on e Sya dos dotes ded ofto de edicon

255



256



Anexo 3. Encuesta exploratoria a clubes de trueque. La Plata, Mayo de
2002.

Caracteristicas de la encuesta: 66 personas encuestadas en 27 clubes de

trueque de la Ciudad de La Plata y alrededores.

Muestreo: Aleatorio simple.

Tabla 5. Distribucién de los participantes segtin edad.

Grupo de edad Proporcién de los encuestados
Menos de 30 arios 22.7%
Entre 30 vy 39 afios 16,7%
Entre 40 y 49 aftos 28,8%
Entre 50 y 59 afos 19,7%
60 afos y mayores 12,1%

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 6. Distribucion de los participantes seglin género.

Género Proporcién de los encuestados
Mujeres 76,6%
Varones 23,4%

Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla 7. Nivel educativo formal alcanzado.

Nivel Proporcion de los encuestados
Primario 30,3%
Secundario 48 5%
Terciario 13.6%
Universitario 4.5%
NS/NC 3,0%

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 8. Insercién ocupacional fuera del trueque.

Insercidon ocupacional | Proporcion de los encuestados
Desocupados (a) 39,4%
inactivos (b) ' 18,2%
Trabajadores informales (c) 19.7%
Trabajadores formales (d) 227%

Nota: (a) Estando sin trabajo fuera del trueque buscan activamente (b) Estando
sin trabajo fuera del trueque no se encuentran buscando (¢) Se refiere a
trabajadores que realizan actividades por cuenta propia “tipo changa” o en
actividades asalariadas con una relacién laboral precaria (caso tipico, albafiil).
(d) Son trabajadores asalariados en ocupaciones asociadas a una relativa
estabilidad (por ejemplo, empleados de comercio o docentes) y patrones.
Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 9. Ingresos obtenidos a través del trueque. Proporcion del total de
ingresos del hogar.

Ingresos obtenidos (proporcién del Proporcion de los encuestados
ingreso famiiiar)
Menos de 25% 28.6%
Entre 25% y 50% 28,6%
Entre 50% y 75% 14,3%
Entre 75% y 99% 4,8%
Todo (100%) . 9,5%
No sabe / No contesta 14,3%

Fuente: Elaboracion propia.
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Anexo 4. Monedas comunitarias. Red de Trueque Solidario. 2002.
Fuente: Red de Trueque Solidario. Region Mar y Siermras.
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