SAN MARTIN NSTITUTO DE
ALTOS ESTUDIOS SOCIALES

UNIVERSIDAD e |
NACIONAL DE m
@

Universidad Nacional de General San Martin
Instituto de Altos Estudios Sociales

Doctorado en Historia

Tesis de Doctorado

La Contraofensiva Estratégica de Montoneros. Entre el
exilio y la militancia revolucionaria (1976-1980)

Tesista: Prof. Hernan Eduardo Confino

Directora: Dra. Marina Franco

Buenos Aires, Mayo 2018



Resumen tesis doctoral: “La Contraofensiva Estratégica de Montoneros. Entre el exilio y
la militancia revolucionaria (1976-1980)”

Autor: Hernan Eduardo Confino

La tesis reconstruye historicamente los afios finales de la organizaciéon Montoneros, entre
1976 y 1980, que son los que comprenden su exilio orgéanico al exterior y, luego, su
regreso organizado —y clandestino— al pais. Puntualmente, la investigacion hace foco en
la estrategia decidida por Montoneros para su retorno a la Argentina para oponerse a la
dictadura militar gobernante, la Contraofensiva Estratégica. Anunciada en Cuba durante
1978, la medida se desarrolld a lo largo de 1979 y 1980. El trabajo ausculta la
Contraofensiva Estratégica a la luz de las experiencias transitadas por los militantes de
Montoneros en el exterior. Finalmente, la tesis analiza historicamente la experiencia de
los montoneros que, luego de escapar del terrorismo de Estado dictatorial, integraron el
regreso al pais.

Para ello, se vale de un andlisis de tipo cualitativo que descansa en la interrogacion de
tres tipos de fuentes principales. En primer lugar, los documentos partidarios de
Montoneros, que abarcan su prensa oficial y sus comunicaciones internas, y brindan la
definicion que la organizacion tenia sobre la realidad por la que estaba transitando. En
segundo punto, se examinan los testimonios de los protagonistas de los sucesos, que
permiten un acceso privilegiado a la reelaboracion de sus experiencias pasadas. La tesis
toma los testimonios editados pero también hace uso de la metodologia de la historia oral
para construir otros. Por ultimo, se analizan los documentos de inteligencia producidos
por numerosas agencias estatales. A partir de la constrastacion de estos tres tipos de
fuentes la tesis busca aportar en la comprension de los sentidos histéricos que rodean a la
desarticulacion de Montoneros como fuerza politica.

Palabras clave

MONTONEROS-CONTRAOFENSIVA ESTRATEGICA — EXILIO — EXPERIENCIA
— MILITANCIA






La Contraofensiva Estratégica de Montoneros. Entre el exilio

y la militancia revolucionaria (1976-1980)

Indice
AGradeCimICEOS ...ccceeeereriecsssnricssssanressssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssans 1
Siglas ULHZAAAS ...ccccvuerieiirrniinsisnricsissnnnicsssnnncssssssnesssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 7
INEEOAUCCION c..cuueeneeiniiiriiiiicnicntisnissatesaecsseessesssesssesssessssssssessssssssesssesssssssssssssssssassssns 9
1. La Contraofensiva Estratégica de 1979 y 1980 como objeto de investigacion ...................... 9
2. De militantes, exilios, derrotas y experiencias: la construccion del objeto de estudio......... 14

3. Entre la historia de Montoneros y los exilios politicos de la década del setenta: un estado de

L2 CUESLION ...ttt ettt et b e bbbttt ae st b et ennen 18
4. Reflexiones metodologicas ¥ fUCTIEES .......eevieuieriieiieieeie e 34

4.1 ;Como abordar historicamente los ultimos afios de Montoneros? Reflexiones

metodologicas sobre una aproximacion desde la Historia Reciente ............cceoveveninincniniiceiennne 34

4.2 Limites y potencialidades de las voces montoneras: la construccion de los testimonios

COMO FUCTIEES ...c.eutiieeie ettt ettt sttt ettt et ettt b et ene 40

4.3 La perspectiva de los perpetradores: los documentos de la inteligencia militar ............ 45

5. ESructura de 18 ESIS «..eoueruieuiiieiieieiciesteeteri ettt et 47
Capitulo 1. Exilio y reorganizacion. La politica de Montoneros en México............... 51
1.1 INTOAUCCION ...ttt ettt 51

1.2 Entre el golpe de Estado y la transnacionalizacion de la “Retirada Estratégica”............... 54

1.3 Sociabilidad y militancia en el eXilio MEXICANO.........cceeruieriieiiiriiiieeiee e 60

1.3.1. El exilio legal y “denuncialista”: una aproximacion a partir del caso de César Calcagno

1.3.2. El exilio politico-partidario, entre la legalidad y la clandestinidad: una aproximacion a

partir del caso de Manuel PEAreira .........cc.eeoiiiiiiiiiiiiiee et e 74

1.3.3. El exilio “orgédnico y clandestino”: una aproximacién a partir del caso de Jorge

LOWIIIZET -ttt ettt e et ettt bbbt ettt a e st b e et nee 79

1.3.4 El exilio “vinculante”: una aproximacion a partir de los casos de Daniel Cabezas y

Edgardo BINSTOCK . .......oiuieiieie ettt ettt ettt et ene 82

1.4 La articulacion conflictiva de las redes politicas en MEXICO......cvivvrrierierieeierieeieniiennenns 87



1.5 CONCIUSION ...ttt e e et e e e e e ee e e e e e e e eeaaaeaeeeeeenannees 93

Capitulo 2. Revolucion, anhelos y culpas. El lanzamiento de la Contraofensiva

EStratégica.......cceeveeccrencssnncssnnrcssnnscssnssssnnssnns ceeeeessanesssnnesstesssanessssnsssssassssansssnanes 97

2 R §3 15 0 Ta LB ToTos [ ) 4 RO 97

2.2 “Los tenemos que atacar para empujarlos al abismo”: el diagnostico de Montoneros para la

(010) 118 w2 Y0} (e 1) Az PR 98

2.3 “Si habia desacuerdos, eran encubiertos”: la dirigencia montonera y el lanzamiento de la

(O00) 4L = 1o 3 (=) 113 A - AR PRRN 110

2.4 “Los mejores compaiieros™: la participacion de los militantes que no decidieron la

(O00) 4L =10y (<) 1153 A < AU OPP SRR 121

2.5 CONCIUSION ... e e e et e e e e e e et r e e e e e e eeaaaaeeeeeeeanns 129

Contraofensiva EStratégiCa.......iceiicsrrinssercssnicssnissssnsssssnsssssssssssssssssssssssssssasssssases 133
3.1 INTOAUCCION ...ttt 133
3.2 Combatir la dispersion: el reclutamiento para la Contraofensiva..........c.ccoceeeverernenenne. 135
3.3 Disciplinar la heterogeneidad: el entrenamiento durante la Contraofensiva.................... 149
3.4 CONCIUSION ...ttt ettt st 165

Capitulo 4. Obediencia o traicion. Las Tropas Especiales de Agitacion durante la

Contraofensiva de 1979 ......cceeeeeeeceeeereereeeeeseeesssseessesssssssssssscsssssssssssssssssssssssssssssscces 109

4.1 INEEOAUCCION ...ttt ettt ettt e bt ettt st e b e b e e 169
4.2 La formacion del Peronismo Montonero AUtENTICO ........ecueevereeriereierieeie e sieeseeeeeneene 172
4.3 La constitucion de las Tropas Especiales de Agitacion...........ccceevevverieeriieveeeeseenieenens 181
4.3.1 La oposicion organizada y la “traicion”: la experiencia de las TEA I...................... 185
4.3.2 La concesion como critica: la experiencia de las TEA IT ......cccoooiiiiiiiiinieiies 198
4.3.3 La concepcion de la militancia en Argentina: la experiencia de las TEA-Sur.......... 208
4.4 CONCIUSION ..eneiiieieeeete ettt ettt b ettt ettt st b e st ne 217

Capitulo S. Persistencia o desercion. Las Tropas Especiales de Infanteria durante la
Contraofensiva de 1979 .....iieneiiiivnicnsnicnsnncssnnsssssisssssesssssesssssssssssssssssssssssssssssssssss 223
5.1 INETOAUCCION ..ttt ettt e b e et e et e e eaeeeabeeebaeenbeeenseeenseeensaeenseean 223
5.2 La experiencia de las Tropas Especiales de Infanteria IT en Argentina ...........ccccccvvenee. 224

5.3 Los grupos y los operativos: la dimension militar de la Contraofensiva..............c.......... 241



5.4 La “ortodoxia montonera”: el balance de la Conduccion Nacional sobre el accionar militar

dE 18 OTZANIZACION ..evvvieniieeiieeiie ettt etee ettt et e et e et e et eesbeeeabeeeaseeeabeeanseeenbeesnseessseeenseensseesnsaensseennseennees 250

5.5 CONCIUSION ...t e e e e e et e e e e e ee e e e e e e e e eeaareeeeeeeenannees 255

disidencia “Montoneros 17 de 0CtUDTE” ......cccovvvuerccsirnrecssssnsiccssssssscsssssssessssssassssnans 259
6.1 INEFOAUCCION ...ttt ettt sttt et e s 259
6.2 Los cuestionamientos de Madrid: la evaluacion critica de la Contraofensiva.................. 260
6.3 Combatir al “reformismo”: la intervencion de la Conduccion Nacional.......................... 272

6.4 El exilio que fue derrota: la critica de las armas y la revalorizacion de la democracia....278

6.5 Montoneros 17 de octubre: el rescate revolucionario en tiempos de democracia ............ 285
6.0 CONCIUSION «..cniiiiiiiiiiec ettt ettt ettt ettt s 295
Capitulo 7. La contraofensiva de 1980. El final de Montoneros ........cccccceevveecuneees 301
T 1 INEEOAUCCION ..ttt ettt e e et e e s tbeeeaaeessbeesseeesaeenseeesssaenseeensaeenseeas 301
7.2 Continuidad con cambios: el inicio de la Contraofensiva de 1980 ........c.cccvveveeeireennenn. 303
7.3 El final de la “opcion armada’: las Tropas Especiales de Infanteria de 1980.................. 310

7.4 La conjuracion de la Contraofensiva: la coordinacién represiva internacional contra

IMIOMIEOTIETOS ...ttt ettt ettt et ettt et e st eat e e b et e emt e em e ee e e eb e e e b e e bt embeemeeseeeeee e st enbeemteenteebeenneennean 321
7.5 La posibilidad de vivir en Argentina: la experiencia de las Unidades Integrales............. 328

7.6 CONCIUSION ...ttt ettt ettt st be e ebe e 339
Conclusiones GENEIAlES.....ccueeeiveiisieiissnenissneessnensssnecsssnecsssnscsssnessssnessssssssssscsssnssssanes 343
Fuentes Primarias .......cceeicineicnsninssnncssssncssssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssases 362
25 413 (74 ] SRR URSS 362

Archivos de la Direccion de Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires ...... 363

Otros archivos de INTEIIZENCIA .......eeuuirtieiiieiieie ettt ettt e 363
DocuUMENtOS PATLIAATIOS ..veeuvveeiieeiieeiieeieeeiee st e et e sbeesteesbeesteeessaeesseeetaeeseeessaeenseesnseeenseens 364

Prensa Partidarial.......c..ceeeeeeieie ettt e e nre e 364

Documentos MONTONETOS .......c..eeriruiiriieiieienieirenitente ettt sttt ebe e s stee e esaeennesaeenae 364
COMUNICACIONES TNTETIIAS ..c.nveeutieietietienieenteeieesieestee it ete et e etee st et e esbeesteeseesbeenbeenseenaesneeneee 365

OLrOS AOCUIMEILOS ...veiiiiiietieie ettt ettt et e teete st eseee st eeeeseeeneasseenseenseenseeseesseenseenseensesnnennes 365

Diarios CONSUILAAOS .......veiuieiieiieie ettt ettt ettt e eneesne e te e neenseeneeens 366

Fuentes SeCuUNdarias...ccceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseccesereeees eeessseereereesasansessssarnrsssannes 366




Bibliografia



Agradecimientos

Esta tesis es el resultado de una investigacion financiada por el Consejo Nacional
de Investigaciones Cientificas y Técnicas (CONICET). Gracias a ese apoyo, vehiculizado
a través de una Beca Interna Doctoral iniciada en 2014, pude dedicarme intensivamente
a las tareas que demand6 mi investigacion cursada en el Doctorado en Historia del
Instituto de Altos Estudios Sociales (IDAES) de la Universidad Nacional de General San
Martin (UNSAM). Lamentablemente, los tiempos han cambiado y hoy presenciamos —
con preocupacion, en mi caso— el desfinanciamiento del CONICET vy las universidades
publicas que conforman el sistema de investigacion estatal, lo que deparara graves
consecuencias para la promocion del conocimiento cientifico y la formacion profesional
de nuestra sociedad.

Mi agradecimiento a Marina Franco es absoluto. También mi admiracion. Desde
el primer momento, antes de que se convirtiera en directora de mi beca doctoral y de esta
tesis, su generosidad no conoci6 limites y su predisposicion a intercambiar miradas sobre
la historia representd para mi un estimulo constante. Una vez como directora, su
compromiso con mi trabajo fue notable y se adiciono a todas las ensefianzas que como
docente —y con una humildad que brota de la mas profunda sabiduria— habia dispensado
en mi camino. Al mismo tiempo, su dedicacion trascendio la frontera de lo profesional y
abarco también la contencién humana gracias a la cual el tramo final de la escritura de la
tesis fue una etapa mucho mas amable de la que habia imaginado antes de trabajar con
ella.

Hace varios afios, un colega me sefialdé que el camino de la investigacion seria
solitario. Afortunadamente, mi experiencia en el IDAES fue antagdnica a ese presagio. A
lo largo de mi cursada, primero, y como docente, después, tuve la fortuna de conocer a
profesionales admirables que compartieron conmigo, y sin miramientos, su conocimiento
y su manera de transitar la vida. Les estaré eternamente agradecido por su apoyo y sus
ensefanzas. Puntualmente, deseo agradecerle a Juan Suriano que siempre tuvo las puertas
abiertas de su oficina para intercambiar conmigo sus valiosas experiencias. Ademas, fue
quien confié en mi y me introdujo en la familia del IDAES como docente universitario.
Alli comparti —y comparto— mis tareas con historiadoras e historiadores que sembraron
en mi —y aun lo hacen— la duda metodica y el ejercicio de la critica como recursos

necesarios para la obtencion de conocimiento, y me mostraron —y afortunadamente



continuan haciéndolo— que el mejor trayecto es el que se pavimenta con dedicacion y
generosidad. Deseo agradecer especialmente a mis compafieros de catedra Valeria
Manzano, Maria Paula Luciani, Martin Albornoz, Laura Caruso, Viviana Barry, Luciana
Anapios y Rodrigo Gonzalez Tizon. El espacio de trabajo compartido con ellos fue un
ambito privilegiado de estimulo y aprendizaje.

Esta tesis y su realizador se vieron notablemente enriquecidos por los seminarios
cursados en el IDAES. Por eso, quiero expresar mi gratitud a los docentes del posgrado,
que complejizaron mis vinculos con la historiografia y la metodologia de la investigacion,
y siempre estuvieron dispuestos a la escucha paciente y la palabra adecuada. En particular,
quiero agradecer a Valeria Manzano, Marina Franco, Cristiana Schettini, Marisa
Baldasarre, Claudio Belini, Fernando Devoto y Juan Suriano. Con Cristiana Schettini y
Marina Franco, ademads, comparti los espacios de taller de tesis, fundamentales para el
armado y la escritura del trabajo.

Durante el transcurso de mis estudios de posgrado, ademas, tuve la fortuna de
integrar un grupo de compaieros —devenidos naturalmente en amigos— que hicieron de
mi paso por el IDAES una etapa que atesoraré por siempre. Nuestra experiencia colectiva
—enmarcada entre asados, risas y debates— fortalecido mi conviccidon de que no existe mejor
vida que la que se transita con amor. Quiero darles las gracias a las “idaers” Lucia Cafiada,
Lucia Quaretti, Lucia de Abrantes, Anaclara Raffaele, Juliana Verdenelli, Larisa
Mantovani, Maria Paula Luciani, Florencia Blanco Esmoris, Cinthia Balé, Sabrina
Gonzalez y Gabriela Tavella. También deseo agradecer a los “idaers” Esteban Pontoriero,
Rodrigo Gonzalez Tizon, Santiago Garafio, Julidan Delgado, Guillermo Salvador
Marinaro, Agustin Cosovschi, Daniel Schteingart y Pablo Fasce. Sin ellos, este recorrido
hubiera sido méas arduo y tedioso.

Al mismo tiempo, este trabajo se vio favorecido por las lecturas de admirados
colegas en el marco de las distintas instancias colectivas de intercambio en la que tuve la
fortuna de participar. En el Nucleo de “Politica, Sociedad y Cultura en la Historia
Reciente del Cono Sur” del IDAES conté con los invaluables comentarios de Valeria
Manzano y Marina Franco, sus coordinadoras. Ademas, esta tesis se vio robustecida con
los sefialamientos que oportunamente hicieran Daniela Slipak, Maria Soledad Lastra,
Paula Canelo, Julidan Delgado, Rodrigo Lloret, Esteban Pontoriero, Lucia Quaretti, Juan
Luis Besoky, Cinthia Balé, Rodrigo Gonzélez Tizon y Laura Ehrlich. Mi agradecimiento

a todos ellos es enorme.



En el marco de la Red de Estudios sobre la Represion y la Violencia Politica
(RER) tuve la dicha de intercambiar reflexiones sobre la Historia Reciente con
grandisimos profesionales que ensancharon y multiplicaron mis preguntas y me alentaron
a que avanzara con mi investigacion. En particular, deseo agradecer a Gabriela Aguila,
Santiago Garafio y Pablo Scatizza por ser los arquitectos de este espacio tan valioso y
también por haberme invitado a participar. A Pablo, ademas, quiero agradecerle su aguda
lectura a formulaciones previas de este trabajo. Al mismo tiempo, deseo expresar mi
gratitud a Silvina Jensen, Facundo Fernandez Barrio, Emmanuel Kahan, Esteban
Pontoriero, Ana Belén Zapata, Hernan Merele, Mariana Tello Weiss y Marina Franco. Su
interés por mi trabajo y sus percepciones acerca del mismo fueron estimulos vitales en
todo momento. También quiero agradecerle a Federico Lorenz por su colaboracion
durante los momentos iniciales de este proyecto.

En particular, deseo agradecerle a Virginia Croatto su inmensa generosidad
conmigo y con este trabajo. Desde nuestro primer encuentro estuvo dispuesta a ayudarme
y a facilitar numerosos tramos de esta investigacion. También quiero expresar mi
agradecimiento a todos los protagonistas de esta historia que brindaron
desinteresadamente su palabra y me abrieron las puertas a sus experiencias pasadas.
Légicamente, esta tesis no podria haber sido escrita sin su colaboracion.

Los afios de mi paso por la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de
Buenos Aires constituyeron un momento muy feliz de mi vida y marcaron el
descubrimiento de mi pasion por la disciplina histérica. Alli tuve la fortuna de cursar un
seminario dictado por Roberto Pittaluga, a quien deseo agradecerle la constitucion de
aquel espacio intelectual, fundante de mi interés por la Historia Reciente vy,
especificamente, por las experiencias de militancia de la década del setenta. Ademas,
comparti los pasillos de la facultad con amigos y amigas, hoy colegas, que me ensefiaron
el valor del crecimiento y el conocimiento colectivo. Quiero manifestar mi gratitud a Isela
Mo Amavet, Santiago Barbich, Florencia Faretta, Federico Boido, Nicolas Martinovich,
Gustavo Quiroga, Ezequiel Gilardenghi, Ricardo Andreu, Rodrigo Gonzélez Tizén,
Julidan Delgado, Sebastian Bocelli, Pablo Vainman, Daniel Kohen, Andrés Gattinoni,
Santiago Allende y Florencia Ubertalli por haber hecho de mi experiencia facultativa un
lugar de afecto y debate.

Alli, también, formé parte de un espacio de lectura que, mutando a través del
tiempo, se sostiene incolume hasta el dia de hoy: “El Conventillo”. Andrés Gattinoni,

Julian Delgado, Rodrigo Gonzélez Tizon y Leandro Lacquaniti leyeron versiones previas

3



de practicamente la totalidad del trabajo que aqui se presenta. Les debo mucho y les estaré
siempre agradecido por ensefiarme que la severidad combinada con la ironia y el cariio
es mas efectiva. Desde sus primeros bosquejos, esta tesis contd con sus exigentes miradas
y con las criticas fulminantes que solo un vinculo de mucho amor, acompanamiento y
honestidad puede parir. A ellos, infinitas gracias.

Deseo agradecer en especial a Daniel Schteingart, Gustavo Ludmer y Esteban
Pontoriero. Los tres me acompafiaron en el sinuoso camino de la elaboracion de la tesis a
través de sugerencias, escucha y aliento. A Esteban quiero expresarle mi agradecimiento
por ser un interlocutor fundamental de este trabajo, por su predisposicion y su generosidad
sin par. El camino trazado con Daniel y Gustavo, por otra parte, lleva casi dos décadas.
También becarios, me acercaron desinteresadamente sus consejos y sus experiencias y se
transformaron en un apoyo constante en los momentos en que la tarea fue mas acuciante.

Ademés quiero agradecer a quienes, no habiendo compartido el camino
profesional conmigo, se han valido del amor como herramienta de contencidén y
transformacion durante cuantiosos afios: mis amigas y amigos. En particular, a Diego
Crippa, Facundo Guaita, Luciana Calcagno, Laura Lafit, Patricio Furno, Federico Gomez,
Diego Bandieri, Pablo Tello, Agustin Antonioli, Pablo Leibson, Rodrigo Puértolas,
Nicolds Zuberman, Inés Kreplak, Milena Duran, Martin Schapiro, Lucia Gutiérrez,
Alejandro Thomson y Guillermo Giierci. Su afecto es un espejo que refleja lo afortunado
que soy.

Por otra parte, deseo expresar mi gratitud a Alejandro Cristofori quien, desde las
aulas del Colegio Nacional Buenos Aires hace ya més de quince afios, me ensefid las
primeras historias que poblaron mi cabeza. No habria estudiado Historia de no ser por él,
por su dedicacion y su compromiso no solo con la disciplina, sino también con la
pedagogia y la dimension humana de sus estudiantes.

Entre las muchas cosas que me dio la Historia, sobresale la hermandad que
construi con Rodrigo Gonzélez Tizo6n, a quien conoci durante el primer afio de la facultad.
Desde ese entonces, hemos transitado codo a codo el camino de la profesion y, mas
importante, el de la amistad, la comprension y el afecto mutuos. Esta tesis se ha visto
notablemente influida por sus pensamientos, comentarios, sugerencias y criticas,
producto del intercambio cotidiano a lo largo de los afios. Siempre le estaré¢ absolutamente
agradecido.

Mi familia ha sido un engranaje fundamental a lo largo de mi vida. Me

acompafiaron y me brindaron las condiciones de posibilidad para que pudiera dedicarme

4



a la profesion que elegi. Sin ellos, hubiera sido imposible. Deseo agradecer a mi mama
Nora, mi papd Marcelo, mis hermanas Constanza y Diana y su mamd, Ana. También
quiero agradecerles a mi tio Fernando, mis primos Mariano, Laura y Paula y a mi abuelo
Yaco. Guardo en lo mas profundo de mi memoria el recuerdo de mis otros tres abuelos,
Nelly, Tin y Fanny y de mi tio Guito.

Paraddjicamente, quienes mayor cantidad de tiempo han pasado conmigo durante
la escritura de esta tesis no son personas. Independientemente de que nunca sabran leer
estas lineas, queria dejar constancia de mi agradecimiento a dos seres vivos cuya
presencia lindante con la computadora me acompafié durante la mayor parte de la
escritura, Hugo y Labati. Ambos, sin saberlo, fueron los receptores de mis desdichas y
los testigos de mis alegrias, emanadas de los diversos momentos por los que transité
durante la finalizacion de la tesis.

Sin Carolina, mi compafiera de aventuras, no podria haber hecho este trabajo. Su
amor y contencion incondicionales fueron un balsamo en los momentos mas exigentes de
esta tarea. Su comprension y escucha permanente hicieron —y hacen— de mi una persona
privilegiada y feliz. Le agradezco, y siempre lo har¢, el mundo que inventamos juntos,
que me recuerda todos los dias que la mejor historia es la nuestra.

Por ultimo, deseo dedicar esta tesis a la memoria de mi hermano Martin, a quien
extrano todos los dias desde hace mas de trece afios. El recuerdo de su risa indeleble y su

voz disfonica me seguird acompanando como un amuleto a través del tiempo.






Siglas utilizadas

Alianza Anticomunista Argentina: Triple A

Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados: ACNUR
Bibliothéque de documentation internationale contemporaine: BDIC
Centro Clandestino de Detencion: CCD

Centro de Estudios Legales y Sociales: CELS

Comando Tactico: CT

Comision Argentina de Derechos Humanos: CADHU

Comision Interamericana de Derechos Humanos: CIDH

Comision Nacional sobre la Desaparicion de Personas: CONADEP
Comision Provincial por la Memoria: CPM

Comision de Solidaridad de Familiares de Presos, Muertos y Desaparecidos por Razones
Politicas en Argentina: CO.SO.FAM

Conducciéon Nacional de Montoneros: CN

Confederacion Francesa Democratica del Trabajo: CFDT

Confederacion General del Trabajo: CGT

Confederacion General del Trabajo de los Argentinos: CGTA
Confederacion Nacional del Trabajo: CNT

Confederacion Unica de los Trabajadores Argentinos: CUTA

Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas: CONICET
Contraofensiva Estratégica: CE

Direccién de Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires: DIPBA
Ejército Montonero: EM

Ejército Revolucionario del Pueblo: ERP

Escuela Mecanica de la Armada: ESMA

Fuerzas Armadas Peronistas: FAP

Fuerzas Armadas Revolucionarias: FAR

Frente de Agrupaciones Eva Perén: FAEP

Frente Justicialista de Liberacion: FREJULI

Frente Sandinista de Liberacion Nacional: FSLN

Frente Universitario para la Revolucion Nacional: FURN



Grupos Especiales de Combate: GEC

Juventud Peronista: JP

Juventud Revolucionaria Cristiana: JRC

Juventud Universitaria Peronista: JUP

Montoneros 17 de octubre: M17

Movimiento de Izquierda Revolucionaria: MIR
Movimiento Peronista Montonero: MPM

Movimiento de Sacerdotes por el Tercer Mundo: MTSM
Organizacion Comunista de Poder Obrero: OCPO
Organizacion de Estados Americanos: OEA
Organizacion de Liberacion Palestina: OLP
Organizacion Politico-Militar: OPM

Partido Montonero: PM

Partido Revolucionario de los Obreros Argentinos: PROA
Partido Revolucionario de los Trabajadores: PRT
Partido Socialista Revolucionario de Peru: PSR
Peronismo Montonero Auténtico: PMA

Poder Ejecutivo Nacional: PEN

Radio Liberacion TV: RLTV

RER: Red de Estudios sobre Represion y Violencia Politica
Secretaria de Relaciones Exteriores del MPM: SRE
Tropas Especiales de Agitacion: TEA

Tropas Especiales de Infanteria: TEI

Unidades Integrales (UI)

Unidn de Estudiantes Secundarios: UES



Introduccion

Sabemos perfectamente que todo testimonio esta construido
segun un codigo determinado: alcanzar la realidad historica
(o larealidad) directamente es por definicién imposible. Pero
inferir de ello la incognoscibilidad de la realidad significa
caer en una forma de escepticismo perezosamente radical
que es al mismo tiempo insostenible desde el punto de vista
existencial y contradictoria desde el punto de vista 16gico:
como es bien sabido, la eleccion fundamental del escéptico
no es sometida a la duda que declara profesar.

Carlo Ginzburg, El juez y el historiador. Acotaciones al
margen del caso Sofri, Madrid, Anaya, 1992, p. 23.

1. La Contraofensiva Estratégica de 1979 y 1980 como objeto de investigacion

El 9 de enero de 1981 Mario Firmenich, jefe maximo de Montoneros, otorgd un
reportaje a la revista Bohemia de Cuba. Alli, sostenia que la agrupaciéon era un arma y
que, por lo tanto, valia la pena sacrificarla a cambio del prestigio “ante las masas” en la
Argentina.! Ademds de una definicion programatica, las palabras de Firmenich daban
cuenta del desarrollo histdrico por el que habia transitado Montoneros. Para el momento
de la entrevista la organizacion armada peronista habia sido completamente desarticulada
por el régimen de facto que habia usurpado el poder del Estado en el pais en marzo de
1976.% Esta tesis se interroga sobre los ultimos afios de existencia de Montoneros, entre
1976 y 1980, que comprenden los de su desplazamiento organico al exterior para evitar
la represion estatal y hace foco especialmente en el retorno organizado en el marco de la
Contraofensiva Estratégica (CE). En concreto, este trabajo se pregunta qué fue la CE,
cdmo se gestd, qué motivaciones diversas se involucraron en su seno y qué tensiones

genero.

! “Entrevista a Firmenich”, Bohemia, 9 de enero de 1981, disponible en http:/eltopoblindado.com/wp-
content/uploads/2017/04/1981-enero.-Firmenich-entrevista.pdf [altima fecha de consulta, 22 de marzo de
2018].

2 Para un panorama del estado actual de las producciones en torno al terrorismo de Estado véase Aguila,
G., Dictadura, represion y sociedad en Rosario, 1976/1983. Un estudio sobre la represion y los
comportamientos y actitudes sociales en dictadura, Buenos Aires, Prometeo, 2008; Aguila, G., Garano, S.
y Scatizza, P. (Coordinadores), Represion estatal y violencia paraestatal en la historia reciente argentina.
Nuevos abordajes a 40 aifios del golpe de Estado, Universidad Nacional de La Plata. Facultad de
Humanidades y Ciencias de la Educacion, 2016; Scatizza, P., Un Comahue violento. Dictadura, represion
y juicios en la Norpatagonia argentina, Buenos Aires, Prometeo, 2016 y Pontoriero, E., “La seguridad
interna como ‘teatro de guerra’: estado de excepcion y contrainsurgencia en Argentina (1955-1976)”, Tesis
de Doctorado, Instituto de Altos Estudios Sociales, Universidad Nacional de San Martin, 2017.




Montoneros surgié a fines de la década de 1960, al calor de la radicalizacién
politica que se visibilizo a partir del Cordobazo y que habia sido presagiada por el triunfo
de la revolucion en Cuba una década antes. La organizacion cobr6 gran protagonismo en
los primeros afios del decenio de 1970 por su oposicion politico-militar a la “Revolucion
Argentina”, primero, y por su intervencion en las campafas electorales de Héctor José
Campora y Juan Domingo Perén, después.® Sin embargo, el proceso que catapultd
nuevamente a Peron a la presidencia en septiembre de 1973 evidencio las concepciones
diferentes que Montoneros y el lider del peronismo tenian acerca del rumbo que debia
tomar la politica argentina. Durante el transcurso de su presidencia, pero sobre todo luego
de su muerte en julio de 1974, las discrepancias al interior del movimiento peronista se
expresaron en enfrentamientos politicos y armados entre Montoneros, que ya habia
desplegado sus agrupaciones publicas dentro del peronismo?, y los sectores de la derecha
peronista nucleados en torno al grupo paraestatal de la Alianza Anticomunista Argentina,
la Triple A que, no obstante, no centrd su accionar represivo exclusivamente sobre la
organizacion.’ El incremento de la represion sobre Montoneros y su forma de entender el
conflicto con los sectores “ortodoxos” del peronismo provocaron que el 6 de septiembre
de 1974, en una conferencia de prensa secreta realizada en la ciudad de Buenos Aires, los
dirigentes de la organizacion anunciaran el retorno a la clandestinidad que habian
abandonado ante el regreso del peronismo al poder. Este acontecimiento marcaria un hito
fundamental en la historia de Montoneros.

A partir de entonces, la organizacion privilegiaria la dimension militar del

enfrentamiento politico —por ejemplo, mediante las primeras formulaciones del Ejército

3 Su presentacion en publico, en mayo de 1970, involucrd el secuestro y posterior asesinato de Pedro
Eugenio Aramburu, ex dictador del gobierno militar que en 1955 habia desplazado a Juan Domingo Perén
de la presidencia del pais. Sobre el secuestro de Aramburu véase Gillespie, R., op. cit., pp. 119-124 y
Lanusse, L., Montoneros. El mito de sus 12 fundadores, Buenos Aires, Vergara, 2007, pp. 201-208. Para la
publicacion posterior que hizo Montoneros del hecho véase La Causa Peronista, 3 de septiembre de 1974,
disponible en www.ruinasdigitales.com [ultima fecha de consulta, 28 de abril de 2018].

4 Montoneros cre6 una serie de agrupaciones publicas (“de superficie”) para representar a los sectores
sociales mas importantes: Juventud Peronista Regionales (JP), en el ambito territorial; la Juventud
Trabajadora Peronista (JTP), en el sindical; la Juventud Universitaria Peronista (JUP) y la Unién de
Estudiantes Secundarios (UES), en el ambito educativo; el Movimiento de Villeros Peronistas (MVP), en
los barrios marginales; la Agrupacion Evita (AE), que nucleaba al activismo femenino y el Movimiento de
Inquilinos Peronistas (MIP) (Gillespie, op. cit., p. 169-170).

5 Sobre el enfrentamiento producido al interior del movimiento peronista en el trienio de 1973-1976 véase
Servetto, A., 73/76. El gobierno peronista contra las “provincias montoneras”, Buenos Aires, Siglo XXI,
2010; Franco, M., Un enemigo para la nacion. Orden interno, violencia y “subversion”, 1973-1976,
Buenos Aires, Fondo de Cultura Econoémica, 2012; Lorenz, F., Algo parecido a la felicidad. Una historia
de la lucha de la clase trabajadora durante la década del setenta (1973-1978), Buenos Aires, Edhasa, 2013
y Besoky, J., “Violencia paraestatal y organizaciones de derecha. Aportes para repensar el entramado
represivo en la Argentina, 1970-1976” en Nuevo Mundo Mundos Nuevos, enero de 2016.
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Montonero— sin abandonar su arista electoral —con la constitucion del Partido Auténtico
que rivalizaria con el Justicialista—. En ese marco, Montoneros intentd disputar el
monopolio de la fuerza al Estado realizando cuantiosas operaciones armadas, entre las
cuales se destaco el intento de copamiento del Regimiento de Infanteria de Monte N° 29
en Formosa, en octubre de 1975.° Pero tanto su estrategia como el contexto represivo en
el que se desenvolvio contribuyeron al progresivo aislamiento politico de la organizacion.

Para el momento del golpe de Estado de marzo de 1976, Montoneros ya habia sido
duramente reprimido y habia quedado inmerso en un proceso de pérdida de influencia
que no se revertiria hasta su total desarticulaciéon como fuerza politica. No obstante, la
logica represiva de la dictadura marcaria una diferencia cualitativa y cuantitativa con
respecto a la desplegada los dos afios previos. Hacia fines de 1976, esta situacion
provocaria que los dirigentes de la organizacion optaran por la preservacion de sus
militantes habilitando la salida orgénica del pais —alternativa que no habian estimulado
hasta ese momento—. Con dicho desplazamiento comenzaba una nueva etapa en la historia
de Montoneros, que es la que interroga este trabajo y que se extiende hasta mediados de
1980, momento en que su proyecto politico fue vencido y la gran mayoria de sus
militantes fueron secuestrados, asesinados y desaparecidos por la accion represiva
dictatorial o abandonaron la organizacion.

Ademés de la Revoluciéon Cubana, que habia desafiado las prescripciones
leninistas para la toma del poder del Estado, confluyen en la explicacion historica del
surgimiento de Montoneros —y del resto de las organizaciones politico-militares de ese
periodo’— los vasos comunicantes que desde el Concilio Vaticano II se tejieron entre el
catolicismo y el marxismo y, en un plano estrictamente nacional, la irresolucion
institucional de la llamada “cuestion peronista” y el impacto del autoritarismo estatal.®

No obstante, el fendmeno de las organizaciones politico-militares no estuvo limitado ni a

¢ Gillespie, op. cit., pp. 238-272.

7 Solamente en Argentina, de acuerdo con Gabriel Rot, existieron aproximadamente cincuenta
organizaciones. Dentro del peronismo, si bien hacia fines de 1973 abrevaron en Montoneros, cabe destacar
las Fuerzas Armadas Peronistas (FAP), las Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR) y Descamisados. Con
respecto a las organizaciones de tradicion netamente marxista, sobresalen por su envergadura el Partido
Revolucionario de los Trabajadores-Ejército Revolucionario del Pueblo (PRT-ERP) y Organizacion
Comunista de Poder Obrero (OCPO) (“Un balance de los estudios sobre las Organizaciones Politico-
Militares argentinas” en Archivos, N° 9, septiembre de 2016, pp. 33-53).

8 Con respecto al vinculo entre el catolicismo y la radicalizacion politica véase Lanusse, op. cit.; Donatello,
L., Catolicismo y Montoneros. Religion, politica y desencanto, Buenos Aires, Manantial, 2010 y Campos,
E., Cristianismo y revolucion. El origen de Montoneros, Buenos Aires, Edhasa, 2016. Con respecto a la
“cuestion peronista” véase Smulovitz, C., "En busqueda de la formula perdida: Argentina, 1955-1966" en
Desarrollo Economico, Vol. 31, N° 121, abril-junio de 1991.
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la Argentina ni a la “izquierda peronista”. Lejos de constituir una singularidad historica,
el surgimiento de Montoneros fue simultaneo al de un amplio espectro de organizaciones
armadas —locales y extranjeras— y estuvo anclado en dindmicas que trascendieron las
geografias nacionales y se inscribieron en la Guerra Fria. El mundo bipolar fue el contexto
que abrigo las expectativas de una generacion de jévenes que confi6 en la posibilidad de
lograr un cambio radical de la sociedad a través del recurso a la violencia.’

La consideracion de dicho escenario deviene capital para la comprension historica
del objeto de esta tesis: la CE. Proclamada en octubre de 1978 en Cuba —destino en el que
habia recalado la maxima dirigencia de Montoneros luego de su retirada de Argentina y
su paso por México—, esta nueva estrategia politico-militar y propagandistica consistio en
convocar y entrenar a los militantes que, encontrdndose en el exterior, estuvieran
dispuestos a retornar para enfrentarse a la dictadura militar.

Transcurridos dos afios y medio del inicio del régimen de facto, Montoneros
pronosticaba un aumento de la conflictividad sindical para el afio 1979, que pretendia
atizar con el ingreso clandestino de sus militantes al pais. Para ello, el proyecto suponia
que los montoneros que regresaran estuvieran organizados en tres secciones de acuerdo a
las tareas que llevarian a cabo. Los grupos propagandisticos, nucleados en las Tropas
Especiales de Agitacion (TEA), tendrian la mision de producir interferencias a las sefiales
de television controladas por la censura dictatorial. Debian transmitir la presencia de la
organizacion en el pais, a la que el gobierno militar daba por desarticulada frente a la
opinion publica. Las Tropas Especiales de Infanteria (TEI) concentrarian los operativos
militares que Montoneros realizaria contra los funcionarios de la cartera economica de la
dictadura. La politica econémica del régimen era sefialada por los analisis montoneros
como el punto de discordia al interior del elenco gobernante y, al mismo tiempo, su fuente
de mayor impopularidad frente a la sociedad. Finalmente, participarian de la maniobra

militantes del Movimiento Peronista Montonero (MPM) que se habia formalizado en abril

° Gaddis, J., We Now Know. Rethinking Cold War History, Oxford, Oxford University Press, 1997; Gillman,
C., Entre la pluma y el fusil. Debates y dilemas del escritor revolucionario de América Latina, Buenos
Aires, Siglo XXI, 2003; Tortti, C., El ‘viejo’ Partido Socialista y los origenes de la ‘nueva’ izquierda,
Buenos Aires, Prometeo, 2009 y Mc Millian, J. y Buhle, P., The New Left Revisited (Critical Perspectives
On the Past), Temple University, 2010. Para una dimension transnacional de las circulaciones entre
distintas organizaciones armadas véase Marchesi, A., “Geografias de la protesta armada, guerra fria, nueva
izquierda y activismo transnacional en el cono sur, el ejemplo de la Junta de Coordinacion Revolucionaria
(1972-1977)” en Sociohistorica, N° 25, 2009, pp. 41-72 y Marchesi, A., “Political Violence and the Left in
Latin America, 1967-1979” en Latin America History Oxford Research Encyclopedias Oxford University
Press, 2016.
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de 1977, en Italia, y que tendrian como objetivo el contacto con otras fuerzas politicas
existentes en el pais.

A pesar de que a posteriori fue interpretada como una “locura” o un “suicidio”, la
CE fue una estrategia posible en la linea de desarrollo de Montoneros e inscripta en sus
repertorios politicos previos y también en la historia politica del pais y de la region. Como
ejemplo, baste sefialar sus notorias similitudes con la “Operacion Retorno” que estructuro
el Movimiento de Izquierda Revolucionaria (MIR) de Chile entre 1978 y 1982, con el
objetivo de oponerse a la dictadura de Augusto Pinochet.!® Sin embargo, abordada por
interpretaciones que desde las memorias testimoniales o las cronicas periodisticas
enfatizaron su equivocacion politica o su espetacularidad, la CE ha quedado reducida en
los balances generacionales y las lecturas teleoldgicas o esencialistas sobre la trayectoria
de la organizacion. Asi, la modalidad que asumieron estas intervenciones ha conspirado
contra la comprension del hecho y de su sentido historico.

Esta tesis propone otra interpretacion de la CE, que parte del presupuesto de la
necesidad de situarla dentro y como parte de un devenir histérico mas amplio que la
enmarco y que la explica. Al mismo tiempo, plantea que la comprension histoérica no es
posible si se toma a la CE como una excepcionalidad o meramente un desatino. Por ello,
en esta investigacion se prescinde de la categoria de “derrota” como variable explicativa
de la CE y se entiende ese término como una nocion construida luego del desarrollo de
los sucesos que aqui se abordan. Para historizar la CE, en este trabajo se considera la
trayectoria de la organizacion y la de sus integrantes. Estos recorridos fueron forjados
tanto a través de las concepciones ideologicas, las practicas y las experiencias politicas
de Montoneros y sus militantes como de las limitaciones y potencialidades que les impuso
el contexto represivo y, luego, la experiencia en el exterior.

A fines de 1976, luego de haber priorizado un entendimiento mayormente militar
del conflicto politico con la dictadura, el Consejo Nacional de Montoneros plebiscito

organicamente y resolvio la salida al exterior de los militantes con mayor jerarquia y

10 La “Operaciéon Retorno” realizada por el MIR no ha sido estudiada particularmente. Antes bien, ha sido
referida por trabajos que enmarcan problematicas mas generales sobre la violencia politica insurgente en
Chile. Al respecto véase, Garcia Naranjo, F., Historias derrotadas. Oposicion y obstinacion de la guerrilla
chilena (1965-1988), Morelia, Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, 1996, pp. 219-248;
Pérez, C., “Historia del MIR. Si quieren guerra, guerra tendran” en Estudios Publicos, 91, Santiago de
Chile, 2003, pp. 5-44; Silva Hidalgo, R., Resistentes y clandestinos. La violencia politica del MIR en la
dictadura profunda, 1978-1982, Concepcion, Escaparate, 2011 y Palma Ramos, J., El MIR y su opcion por
la guerra popular. Estrategia politico-militar y experiencia militante, 1982-1990, Concepcion, Escaparate,
2012. Para un balance historiografico del campo de la Historia Reciente en Chile véase, Goicovic Donoso,
L., “Temas y debates en la historia de la violencia politica en Chile” en Contenciosa, N° 3, segundo semestre
de 2014.
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trayectoria al interior de la organizacion. De esta manera, entendian, seria mas factible la
sobrevivencia para continuar la oposicion contra el gobierno dictatorial. Esta decision
provoco una transformacion en la modalidad de la militancia al mismo tiempo que
expandio notablemente su radio de accion. El “repliegue al exterior”, como parte de la
“Retirada Estratégica” —en las categorias montoneras— modificoé raudamente la
experiencia de los militantes y su relacion con el pais —tanto real como simbdlicamente—
al mismo tiempo que transform® su practica politica inmediata y, también, sus
expectativas futuras.

Por eso mismo, el abordaje de esta tesis se ubica en la interseccion de dos campos
de estudio de la Historia Reciente con un frondoso espacio de articulacion, aunque todavia
con modestos vasos comunicantes: el que vincula militancia revolucionaria y exilios
politicos. Esta investigacion reconstruye las experiencias de militancia de aquellos
montoneros que, cercados por la amenaza represiva estatal, hicieron del extranjero su
lugar de accién politica y se involucraron en la posibilidad del retorno al pais para
protagonizar la CE.

La sociabilidad construida en el exterior, los preceptos ideologicos que rigieron el
accionar de Montoneros y las experiencias de sus militantes se constituyen en materia de
indagacion de esta tesis para iluminar la estrategia implementada a partir de octubre de
1978. Por ello se interrogan el imaginario y las acciones de los militantes montoneros en
el extranjero, y sus diversas formas de entendimiento de su practica politica y del contexto
imperante en Argentina. A partir de dicha reconstruccion, se cifra la posibilidad de
analizar los motivos de quienes decidieron regresar a militar clandestinamente al pais
pero también los de aquéllos que, en contra de los diagndsticos de los dirigentes de
Montoneros, explicitaron sus desacuerdos y abandonaron la organizacion. En un plano
general, esta tesis busca aportar a la comprension historica de los sentidos que rodean el
final de Montoneros como fuerza politica haciendo eje en la experiencia transitada por
sus militantes y problematizando las lecturas que se han servido de la “derrota” como un

principio explicativo de la CE.

2. De militantes, exilios, derrotas y experiencias: la construccion del objeto de

estudio

En una de las entrevistas realizadas para este trabajo, un protagonista de los

sucesos sostuvo que su participacion en la CE habia obedecido a la necesidad de oponerse
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a la dictadura que habia tomado el poder en 1976. Independientemente de si esa
afirmacion se corresponde estrictamente con lo que sinti6 en 1978 o si es producto de las
diversas capas de sentido que se entrelazaron en su reelaboracion posterior, en esa idea
hay una tension que recorre las paginas que siguen, y que podria expresarse mediante la
siguiente pregunta: ;como comprender en su doble condicion de militantes y victimas a
los sujetos que participaron de la CE?

La respuesta es analitica y politica, y se relaciona con la perspectiva que plantea
este trabajo. Todos los sujetos cuya historia forma parte de esta investigacion han sido
victimas de la violencia estatal y clandestina implantada por la dictadura. Algunos fueron
secuestrados y torturados y sobrevivieron. Otros debieron interrumpir su vida en el pais,
a sabiendas de que el aparato represivo del Estado dictatorial los perseguia. Por su
participacion en la CE, muchos fueron asesinados y sus hijos apropiados y otros contintian
desaparecidos. No obstante, esos hechos no son los inicos que se buscan rescatar en estas
paginas. En torno a la categoria de “experiencia” y, mas especificamente, “experiencia de
militancia”, esta tesis se interroga por los recorridos, los imaginarios y las vivencias de
quienes fueron interpelados por la CE como militantes politicos.

En plural, “las experiencias” que recorre esta investigacion remiten a la categoria
propuesta por Edward P. Thompson en los albores de la década del sesenta del pasado
siglo.!! Tributario de la tradicién empirista dominante en las Islas Britdnicas, fue parte de
la renovacion de un marxismo que, en su vertiente francesa, no dejaba lugar para la accion
de los sujetos en el devenir historico. Thompson defendié el estatus de la disciplina
historica como productora de teoria social remitiendo, en Ultima instancia, la definicion
de los fenomenos a su desarrollo a través del tiempo. Sin intencidon alguna de abonar al

debate sobre la “experiencia” —que solo desde el campo de la historia social y cultural

' Thompson, E.P, La formacién de la clase obrera en Inglaterra, Madrid, Capitan Swing, [1963] 2012.
Sobre el debate que ha suscitado el concepto de experiencia, su estatus ontoldégico y sus alcances
explicativos se destacan: Thompson, E.P., Miseria de la teoria, Barcelona, Critica, 1981; Anderson, P.,
Teoria, poitica e historia. Un debate con E.P. Thompson, Madrid, Siglo XXI, [1985] 2014; Sazbén, J.,
“Dos caras del marxismo inglés: el intercambio Thompson-Anderson” en Punto de Vista N° 29, Buenos
Aires, 1987, pp. 11-26; Stedman Jones, G., Lenguajes de clase. Estudios sobre la historia de la clase obrera
inglesa, Madrid, Siglo XXI, 1989; Giddens, A., “Fuera del mecanicismo: E.P. Thompson sobre conciencia
e historia” en Historia Social N° 18, Valencia, 1994, pp. 153-170; Scott, J., “Experiencia” en La Ventana
N° 13, México, 2001, pp. 42-73; LaCapra, D., Historia en transito. Experiencia, identidad, teoria critica,
Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2006; Ankersmith, F., Experiencia historica sublime, Santiago
de Chile, Palinodia, 2008; Eley, G., Una linea torcida: de la historia cultural a la historia de la sociedad,
Valencia, PUV, 2008; Jay, M., Cantos de experiencia. Variaciones modernas sobre un tema universal,
Buenos Aires, Paidés, 2009 y Lopez, D., “La prueba de la experiencia. Reflexiones en torno al uso del
concepto de experiencia en la historiografia reciente” en Prismas, Revista de Historia Intelectual, N° 16,
Buenos Aires, 2012, pp. 33-52.
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lleva mas de cincuenta afios de intervenciones intelectuales—, cobra relevancia explicitar
el uso que aqui se hace de la categoria y que vertebra la pesquisa sobre los militantes
montoneros a lo largo de la tesis.

Despojada de su hermenéutica sobre la constitucion de clases, las “experiencias”
que se abordan en este trabajo focalizan en las vivencias y en el imaginario de los
militantes, en sus expectativas y ansiedades y, también, en sus temores y desesperanzas.
Se entiende a dichas “experiencias” como el lugar donde se entrecruzan las dimensiones
individual de cada militante, y colectiva, de la organizacion. La resultante es una
experiencia que estd determinada por circunstancias que le son ajenas (el terrorismo de
Estado, el exilio y, en términos mas generales, la historia de la violencia politica), que es
heredada (la historia del peronismo y la trayectoria previa de Montoneros) y que es
compartida, pero que a la vez es vivida y procesada de diversas formas por sujetos
concretos e individuales. En ultima instancia, de lo que se trata es de acercarse a los
motivos por los cuales mas de cien montoneros reingresaron clandestinamente desde el
exterior durante 1979 y 1980 para desarrollar la CE. También inquirir los de aquéllos que
prefirieron no hacerlo o, mas atn, conformar otra alternativa politica o incluso abandonar
la militancia. Por lo tanto, las “experiencias” que reconstruye esta tesis se ubican en linea
de continuidad con aquellas aproximaciones provistas por el marxismo britanico que,
inconformes con los modelos explicativos estructurales, hicieron del desarrollo historico
efectivo su materia de indagacion fundamental y, a la vez, su principio de comprension
mas preciado.

Con respecto a la definicion de los espacios geograficos por los que transitaron
los protagonistas de esta historia, es necesario hacer una breve aclaracion. Lejos de tomar
la categoria de “exilio” como un concepto autoevidente, se problematiza su uso a lo largo
del trabajo, de acuerdo con las diferentes apropiaciones que los militantes hicieron de su
significado. Dichas apropiaciones no fueron lineales. Al contrario, estuvieron sujetas a
debates en los que intervinieron las diversas concepciones que sustentaban los integrantes
de Montoneros. Considerado por muchos de los sujetos como una definicion que
implicaba la aceptacion de la derrota politica a manos de la dictadura o la cesura de su
actividad militante, numerosos montoneros evitaron referirse de este modo a sus
vivencias en el extranjero. Por ello, la categoria exilio es prenda de andlisis de esta tesis
ya que condensa numerosas capas de sentido que, antes que haber estado dadas
fenomenoldgicamente, fueron construidas por los actores. A lo largo de la investigacion

se privilegia la acepcion de “exilio” como desplazamiento geografico haciendo hincapié,
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de ser necesario, en qué sentidos se desprenden de su uso por parte de los actores. A la
vez, el término define un fendémeno humano y una experiencia historica que la
investigacion ha denominado como tal, de manera que su uso en esta tesis también
designa un tema y un objeto de estudio sociohistéricamente construido.

En lugar de pensar lo que sucedia en el exterior de las fronteras nacionales como
un epifenémeno de la realidad politica argentina, esta tesis aborda ambos fendémenos en
conjunto y por eso los propone como un espacio comun, signado por dindmicas
transnacionales. Dicho espacio, cualitativamente distinto con respecto al que Montoneros
habia forjado previamente a la “retirada” al extranjero en 1976, no estuvo sometido
necesariamente dinamicas de antagonismo, competencia o fractura, sino que, al contrario,
implico la posibilidad de una articulacion y complementariedad politica que habia estado
ausente hasta ese momento. La salida al exterior, andlogamente a la ruptura del espacio
de experiencia sugerida por Reinhard Koselleck, habilitdo sentidos politicos novedosos
para la practica de Montoneros y redefini6 los horizontes de expectativas de sus
militantes.!? A partir de las dindmicas que se gestaron en la relacion entre el pais y el
exterior, los militantes procesaron la posibilidad de abandonar sus tareas politicas,
continuarlas en el extranjero o, incluso, retomarlas en la Argentina.

Finalmente, es preciso sefialar dos cuestiones primordiales que hacen a la
definicion del objeto de investigacion propuesto. En primer lugar, el tratamiento que se
hace del componente militar de las acciones politicas de Montoneros. Si, tal como
convalido en un reportaje el historiador britanico Eric Hobsbawm, el pasado es otro pais,
son los ojos del extrafiamiento los que deben guiar la pesquisa histérica.!* Eso implica,
por ejemplo, reconocer la violencia instrumental como parte de la estrategia de
Montoneros sin impugnar moralmente su utilizacion y, en todo caso, otorgar densidad y
sentido histdrico a su existencia. Como lo ha subrayado Marina Franco, rehusarse —en
nombre de las percepciones de los sujetos y experiencias estudiados— a reconocer como
violencia la practica militar que impregné las acciones y el imaginario de Montoneros

implicaria, paradojicamente, “responder al a priori negativo actual sobre la violencia

12 Koselleck, R., Futuro Pasado. Para una semdntica de los tiempos histéricos, Barcelona, Paidos, [1979]
1993.
13 “Hobsbawm segin Hobsbawm”, Clarin, 5/10/12, disponible en
https://www.clarin.com/historia/hobsbawm_0_rkswQekhDme.html [ultima fecha de consulta, 15/3/2018].
Sobre el extraflamiento como procedimiento historiografico véase Ginzburg, C., “Extrafiamiento.
Prehistoria de un procedimiento literario” en Ojazos de Madera: nueve reflexiones sobre la distancia,
Buenos Aires, Peninsula, 2000, pp.15-39. También aborda esta cuestion Traverso, E., La historia como
campo de batalla. Interpretar las violencias del Siglo XX, Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica,
2012, pp. 237-247.
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como instrumento de cambio social —propio de la democracia liberal-"'* y reproducir, en
consecuencia, las limitaciones histéricas en la comprension que se intentan trascender.
Por ello, a lo largo de este trabajo no habra una valoracion moral del recurso a la violencia
por parte de Montoneros y si, en cambio, una intenciéon de comprenderlo en la dialéctica
que se tejio entre las ideas, las acciones y el contexto en el cual fueron realizadas.

A la vez, otro aspecto significativo para la construccion del enfoque aqui
propuesto estriba en las dificultades que supone el abordaje de una experiencia politica
que no logroé alcanzar sus objetivos. Asi como se evitan las prescripciones morales sobre
la violencia instrumental, esta tesis elude los balances politicos que, frente a las
“derrotas”, resultan tentadores. Mas aun, considera a la “derrota” —con la que muchas
intervenciones han definido a la CE— como una categoria elaborada a posteriori de los
sucesos que este trabajo aborda. No se escruta la correccion o incorreccion de las politicas
pergenadas por Montoneros, ni tampoco las de las acciones acometidas por sus militantes,
entendiendo que dichas consideraciones, si bien validas, no son apropiadas para el tipo

de investigacion historica que se pretende realizar.

3. Entre la historia de Montoneros y los exilios politicos de la década del setenta:

un estado de la cuestion

Los estudios sobre las organizaciones politico-militares o sobre los exilios
politicos que se produjeron durante la Gltima dictadura militar no fueron patrimonio, al
menos en sus primeros momentos, de la disciplina historica. Al calor de las cambiantes
configuraciones memoriales con las que se recuper6 el pasado reciente, distintas voces en
diversos contextos fueron modelando las aproximaciones que se interesaron por el estudio
del terrorismo de Estado y de la violencia insurreccional, entre los temas mas recurrentes.
Solo mas tarde, como lo sefialan Marina Franco y Daniel Lvovich, junto con el estudio
de la represion dictatorial y sus efectos, las aproximaciones a los imaginarios y las
practicas politicas de las organizaciones armadas constituyeron un tema nodal a lo largo
del periodo de vertebracion del campo disciplinar de la Historia Reciente.'® Y, dentro de

ese grupo, las intervenciones sobre Montoneros han sido, ciertamente, muy significativas.

4 Tturralde, M. y Pozzoni, M., “Entrevista. Reflexiones sobre la investigacion en Historia Reciente:
entrevistas a Marina Franco y a Vera Carnovale” en PolHis, N° 13, afio 7, enero-junio de 2014, p. 200.

15 Franco, M. y Lvovich, D., “Historia Reciente: apuntes sobre un campo de investigacion en expansion”
en Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani N° 47,2017.
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Esta tesis apuesta a dialogar con dos nucleos de producciones que, a pesar de sus
notables puntos de interseccion, no han sido pensados en conjunto y han permanecido
como dos compartimentos relativamente estancos: las investigaciones sobre Montoneros
y la historiografia de los exilios politicos de la década del setenta. Ya sea porque son
contadas las indagaciones —y solo efectuadas desde registros memoriales y periodisticos—
que examinan la historia de Montoneros luego del golpe de Estado de 1976, ya sea porque
la historiografia sobre exilios politicos se ha concentrado en mayor grado en el
surgimiento de la sensibilidad humanitaria en el extranjero, lo cierto es que ninguna
aproximacion académica ha vinculado la militancia revolucionaria con la experiencia del
destierro como tema central de su pesquisa —aunque la dimension esté presente en todos
los trabajos sobre exilio—. Esa es una de las principales intenciones de esta investigacion.

Esta desconexion entre ambos subcampos tematicos puede ser indicativa de la
modalidad que revistid la consolidacion y legitimacion de la Historia Reciente como
disciplina. Este proceso adopt6 la forma de un estrecho didlogo con las transformaciones
en los contextos politicos del pais y con las producidas en los regimenes y las politicas de
memoria con los que se elaboraron e interpelaron las distintas y cambiantes coordenadas
del pasado cercano.'® De esta manera, los contextos politicos y memoriales que atraveso
la Argentina desde la recuperacion democratica estructuraron las preguntas sobre los
fenomenos de violencia revolucionaria y, particularmente, sobre Montoneros. '’

A grandes rasgos, la narrativa humanitaria que enmarcd la restauracion
democratica en los inicios de la década del ochenta, y que tuvo como principal motor la
visibilizacion de la masacre represiva perpetrada por la tiltima dictadura militar, comportd
un silencio sobre la condicion de ex militantes armados de quienes eran reivindicados
principalmente como victimas del proceso represivo inmediatamente anterior.'® A la vez,
las preguntas por la represion estatal del periodo previo y por la violencia insurgente no
fueron casi efectuadas por la disciplina historica que, hasta el cambio de siglo, no

reclamaria protagonismo en la investigacion del pasado reciente.!

16 Vezzetti, H., Sobre la violencia revolucionaria. Memorias y olvidos, Buenos Aires, Siglo XXI, 2009.

17 Lvovich, D. y Bisquert, J., La cambiante memoria de la dictadura. Discursos publicos, movimientos
sociales y legitimidad democratica, Buenos Aires, UNGS, 2008.

18 Pittaluga, R., “Miradas sobre el pasado reciente argentino. Las escrituras en torno a la militancia setentista
(1983-2005)” en Franco, M. y Levin, F. (Compiladoras), Historia reciente. Perspectivas y desafios para
un campo en construccion, Buenos Aires, Paidos, 2007 y Slipak, D., Las revistas montoneras. Como la
organizacion construyo su identidad a través de sus publicaciones, Buenos Aires, Siglo XXI, 2015, entre
otros.

Aguila, G., “La Historia Reciente en la Argentina: un balance”, en Historiografias N° 3, 2012. A modo
de excepcion, esta década alumbré producciones académicas efectuadas desde la sociologia y la ciencia
politica que escrutaron —desde los flamantes valores democraticos— el accionar de la “Nueva Izquierda”:
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Entonces, fueron escasas las aproximaciones al estudio de Montoneros y
estuvieron ancladas en balances criticos e impugnaciones morales que habian surgido
mayoritariamente en el extranjero y habian sido realizadas por participantes de dicha
experiencia. Coincidian en la necesidad ética de condenar cualquier tipo de violencia, ya
fuera estatal o insurreccional.’® Quizas por lo antedicho, la primera intervencion
académica sobre la trayectoria de Montoneros provino de un politélogo britanico, Richard
Gillespie, que publicé su obra en 1982.%!

La segunda mitad de la década del noventa marco el inicio de la intervencion de
los ex militantes en la arena publica. A contrapelo del rumbo politico que celebraba la
“reconciliacion” a través de los indultos como politica de Estado, como lo sefialan
Alejandra Oberti y Roberto Pittaluga, las aproximaciones de los ex militantes
constituyeron, paraddjicamente, el retorno coral y conflictivo de un pasado que, a pesar
de las voluntades politicas, se rehusaba a ser obturado.?

Tal como lo ha senalado Vera Carnovale en su investigacion sobre el Partido
Revolucionario de los Trabajadores-Ejército Revolucionario del Pueblo (PRT-ERP), las
miradas retrospectivas sobre la historia de un proyecto politico derrotado —mas si son
efectuadas por ex participantes de ese mismo proyecto— suelen afincar en las nociones de
una “impugnacion prescriptiva” que, antes que reconstruir historicamente lo que sucedio,
focalizan en lo que deberia o podria haber sido.?* La forma del recuerdo, entonces, se
esmera en localizar los puntos de quiebre que habrian impedido la realizacion acabada de
los sentidos politicos e historicos originales del proyecto en cuestion. Analogas
pregnancias memorialistas reconoce Daniela Slipak para la recuperacion historica de

Montoneros.>*

Hilb, C. y Lutzky, D., La nueva izquierda argentina: 1960-1980 (Politica y Violencia), Buenos Aires,
Centro Editor de América Latina, 1984; Ollier, M., El fenomeno insurreccional y la cultura politica, 1969-
1973, Buenos Aires, Centro Editor de América Latina, 1986. De acuerdo con la denominacion de Alejandra
Oberti y Roberto Pittaluga, estas intervenciones fueron “estrategias democraticas” que se produjeron en
“un momento de revalorizacion de lo democratico por la intelectualidad progresista” (Pittaluga, R.,
“Miradas sobre el pasado reciente argentino. Las escrituras en torno a la militancia setentista (1983-2005)”
en Franco, M. y Levin, F. (compiladoras), Historia reciente. Perspectivas y desafios de un campo en
construccion, Buenos Aires, Paidos, 2007.

20 Véase la revista nacida en México por iniciativa de exiliados argentinos, Controversia para el Examen
de la Realidad Argentina, 1979-1981; Scipioni, N., Las dos caras del terrorismo, Barcelona, Circulo de
Estudios Latinoamericanos, 1983; Giusanni, P., Montoneros. La soberbia armada, Buenos Aires,
Sudamericana, 1984 y Brocato, C., La Argentina que quisieron, Buenos Aires, Sudamericana-Planeta,
1985.

2 Gillespie, R., op. cit. El trabajo de Gillespie fue traducido al espafiol y se publico en Argentina en 1987.
22 Oberti, A. y Pittaluga, R., Memorias en montaje. Escrituras de la militancia y pensamientos sobre la
historia, Buenos Aires, El Cielo por Asalto, 2006.

23 Carnovale, V., Los combatientes: historia del PRT-ERP, Buenos Aires, Siglo XXI, 2011, p. 20.

24 Slipak, op. cit.
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En este sentido, los procesos de recuerdo adquirieron determinados rasgos
dominantes. En el caso de la experiencia montonera, sefiala la misma Slipak, la tesis de
la “militarizacion” provocada por el “desvio” y el “espejo” —que presupone un recorrido
en un sentido univoco, con ribetes teleoldgicos— ha sido, ciertamente, hegemonica en los
balances intelectuales.”® Mientras que el “desvio” refiere a un momento en particular
senalado como el responsable de la pérdida de los sentidos e intenciones originales, el
“espejo” tomaria la forma de una transformacion imitativa de la organizacion, a partir de
la mimetizacion con otros actores politicos del periodo, incluidas las Fuerzas Armadas
gobernantes.?

Entre las miradas que los protagonistas efectuaron sobre la militancia, es necesario
atender a los testimonios de los ex montoneros que hicieron un balance de sus
experiencias y revisaron sus propias trayectorias politicas. Ademas de reivindicar la
historizacion y la politicidad de sus acciones, algunos tifieron con un tono épico el rescate
del compromiso politico de su generacién,?’ mientras que otros realizaron una condena
moral sin atenuantes de su militancia pretérita.?® Entre estos dos polos, se localizaron las
aproximaciones mayoritarias que, rescatando como positivos algunos trazos de su pasado
politico, generalmente ubicados en los momentos de mayor legitimidad social de la
organizacion, realizaron una autocritica del uso instrumental de la violencia o de la escasa
democracia interna de Montoneros, entre otros, y en algunos casos proyectaron sus
objeciones al comportamiento de los dirigentes de la organizacion.?’

Mas alla de la fisonomia que adquiriera el recuerdo y de las relaciones con la
experiencia pasada, en su gran mayoria las “memorias militantes” hicieron hincapié en la

derrota politica sufrida e intentaron explicarla. Asi, atendiendo también a figuras como la

25 fbid., p. 15.

26 Amorin plantea, por ejemplo, que la militarizacion y pérdida de los sentidos originales tiene sus raices
en la fusion de Montoneros con FAR (Montoneros, la buena historia, Buenos Aires, Catalogos, 2005).
Calveiro, por su parte, rescata un efecto imitativo de Montoneros con respecto al Ejército argentino (Politica
y/o violencia. Una aproximacion a la guerrilla de los aiios 70, Buenos Aires, Grupo Editorial Norma,
2005).

27 La reelaboracion épica del pasado militante fue estructurada a partir de la publicacion del libro de Miguel
Bonasso, Recuerdo de la muerte, Buenos Aires, Sudamericana, 1984. En este grupo destaca Perdia, R., La
otra historia. Testimonio de un jefe montonero, Buenos Aires, Grupo Agora, 1997; Levenson, G. y
Jauretche, E., Héroes. Historias de la Argentina revolucionaria, Ediciones del Pensamiento Nacional,
Buenos Aires, 1998 y Falcone, J., Memorial de guerralarga. Un pibe entre cientos de miles, La Plata, De
la Campana, 2001.

28 Estos son los casos, por ejemplo, de Scipioni, op. cit. y Leis, H., Un testamento de los afios 70.
Terrorismo, politica y verdad en la Argentina, Buenos Aires, Katz Editores, 2013.

2 Jauretche, E., Violencia y politica en los 70. No dejés que te la cuenten, Buenos Aires, Colihue, 1997;
Amorin, op. cit.; Astiz, E., Lo que mata de las balas es la velocidad: una historia de la contraofensiva
montonera del 79, La Plata, De la Campana, 2005, entre otros.
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del “desvio” o la del “espejo”, tramitaron sus experiencias a partir del “mandato de la
autocritica”. Este imperativo se vio amplificado cuando el centro de la intervencion
estuvo localizado en los ultimos afios de la década del setenta y, particularmente, en la
CE.*°

Sin embargo, estas aproximaciones que hacen del resultado politico un principio
explicativo eficiente de la trayectoria de la organizacion —que se podrian agrupar bajo el
nombre de “hermenéutica de la derrota”— se han mostrado limitadas en el abordaje
historico de los ultimos afios de la historia de Montoneros. Centradas en el resultado del
proyecto politico revolucionario, estas intervenciones suelen atribuir sentidos memoriales
construidos con posterioridad, por ejemplo “la derrota”, como causa fundante o
explicativa del devenir de la organizacidon, y no como una nocién elaborada a posteriori
de los hechos. En conjunto, auscultan la historia de Montoneros a partir de su resultado.
Como se vera mas adelante, la “hermenéutica de la derrota” es practicamente constitutiva
de las memorias que se extienden sobre la CE.*!

En el borde del cambio de siglo, junto con la proliferacion de relatos testimoniales,
se comenzaron a producir renovados acercamientos al pasado reciente desde los llamados
estudios de memoria. Asi, un nimero considerable de trabajos tom¢ la revision del pasado
reciente como tema central de analisis y escruto las cambiantes coordenadas a las que
habia estado sometida su interrogacion desde el retorno de la democracia, asi como su

naturaleza conflictiva y polifonica.’? A la vez, la interrogacion del pasado per se se ubico

39 La gran mayoria de las memorias de ex montoneros puntualizan sobre la cuestion de la derrota: Bernetti,
J. y Giardinelli, M., Meéxico. el exilio que hemos vivido. Memoria del exilio argentino en México durante
la dictadura 1976-1983, Buenos Aires, Editorial Octubre, [1983] 2014; Bonasso, M., [1984] 1994 op. cit.;
Gasparini, J., Montoneros, final de cuentas, La Plata, De la Campana, [1988] 2005; Perdia, R., 1997, op.
cit.; Levenson, G. y Jauretche, E., op. cit.; Chaves, G. y Lewinger, J., Los del 73. Memoria montonera, La
Plata, De la Campana, 1999; Bonasso, M., Diario de un clandestino, Buenos Aires, Planeta, 2000;
Jauretche, op. cit.; Levenson, G., De los bolcheviques a la gesta montonera. Memorias de nuestro siglo,
Buenos Aires, Colihue, 2000; Falcone, J., op. cit.; Flaskamp, C., Organizaciones politico-militares.
Testimonio de la lucha armada en Argentina (1968-1976), Buenos Aires, Nuevos Tiempos, 2002; Sadi,
M., Montoneros. La resistencia después del final, Buenos Aires, Nuevos Tiempos, 2004; Amorin, J., op.
cit.; Astiz, op. cit; Robles, A., Perejiles. Los otros montoneros, Buenos Aires, Colihue, 2005; Sadi, M., El
caso Lanuscou, Columna Norte. La otra historia, Buenos Aires, Nuevos tiempos, 2009; Perdia, R.,
Montoneros. El peronismo combatiente en primera persona, Buenos Aires, Planeta, 2013; Lopez Echagiie,
Pibes. Memorias de la militancia estudiantil de los afios 70, Buenos Aires, Planeta, 2014; Garavaglia, J.,
Una juventud en los afios sesenta, Buenos Aires, Prometeo, 2015.

31 Bernetti y Giardinelli, op. cit.; Gasparini, op. cit.; Perdia, 1997, op. cit.; Perdia, 2013, op. cit.; Levenson,
op. cit. y Astiz, op. cit., entre otros.

32 Se destacan los trabajos de Jelin, E., Los trabajos de la memoria, Buenos Aires, Siglo XXI, 2002 y de
Vezzetti, H., Pasado y presente. Guerra, dictadura y sociedad en la Argentina, Buenos Aires, Siglo XXI,
2002. Desde una perspectiva critica de la memoria Sarlo, B., Tiempo pasado. Cultura de la memoria y giro
subjetivo. Una discusion, Buenos Aires, Siglo XXI, 2005. Este tema sera retomado en el apartado sobre la
metodologia de esta tesis.
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en un segundo plano frente a las preguntas sobre la relacion que lo constituia con el
presente.*® En este marco, se comenzaron a publicar obras ensayisticas de gran agudeza
que fueron sutiles y productivas en detectar determinadas zonas de olvido en las memorias
sociales pero que no se planteaban analizar historicamente el pasado de las experiencias
revolucionarias. Ancladas en las coordenadas provistas por la recuperacion democratica,
ensayaron balances generacionales desde los aportes de la filosofia, la teoria politica y el
psicoanalisis.** Se interrogaron por la responsabilidad que entendian que habian tenido
las experiencias de militancia armada en la espiral de violencia que alcanz6 su apogeo
con el terrorismo de Estado. No obstante, ampliaron la comprension y la discusion acerca
de los sentidos de la violencia y de la guerra que ciertamente habian poblado el imaginario
de los militantes politico-militares de la década del setenta.

Dichas aproximaciones fueron contemporaneas del fendmeno mas exhaustivo y
extenso de la critica de la militancia armada que tuvo lugar en la Argentina. En octubre
de 2004, Héctor Jouvé escribi6 una carta a la revista La Intemperie en la que hacia un
balance sumamente critico de su experiencia de militancia en el Ejército Guerrillero del
Pueblo, a finales de la década del sesenta. Sin intencion de ahondar en las distintas
intervenciones que se suscitaron —que fueron muchas, variadas y sostenidas en el tiempo—
, vale la pena destacar que las aproximaciones con respecto a la militancia pretérita lejos
estuvieron de ser complacientes.*® Al contrario, la polémica, que se desarrollé también en
publicaciones como EI Ojo Mocho, Lucha Armada, Confines, Conjetural y
Acontecimiento, hizo hincapi¢ en las responsabilidades politicas de los militantes
revolucionarios sobre el ciclo de violencia que se habia abierto en el pais durante la
década del setenta y que habia culminado con la imposicion del terrorismo de Estado.®

Con distintos grados de sofisticacion, muchos intelectuales de la generacion que
protagoniz6 la experiencia politica sobre la que se pronunciaban escrutaron el pasado
reciente y dieron cuenta, entre otras cuestiones, de la compleja relacion que se tejio entre
la politica y la violencia. Se distanciaron, de este modo, de las coordenadas de la

recuperacion épica e idealizada de muchos de quienes habian protagonizado las luchas

33 Aguila, op. cit., p. 67.

34 En este grupo de trabajos se destacan Altamirano, C., Peronismo y cultura de izquierda, Buenos Aires,
Siglo XXI, 2001; Vezzetti, H., 2002, op. cit.; Vezzetti, H., 2009, op. cit y Hilb, C., Usos del pasado. Qué
hacemos hoy con los setenta, Buenos Aires, Siglo XXI, 2013.

35 Oberti, A. y Pittaluga, R., “Apuntes para una discusion sobre la memoria y la politica de los afios 60/70
a partir de algunas intervenciones recientes” en Sociohistorica N° 38, 2016.

36 Belzagui, P. (Compilador), Sobre la responsabilidad: no matar, Cordoba, Del Ciclope Universidad
Nacional de Cordoba, 2007.
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politicas de la década del setenta, posibilitando un mayor espesor tedrico en la
recuperacion del cardcter de la militancia pretérita y dejando en evidencia el caracter
polémico del objeto en cuestion.

Paralelamente, y sobre todo después de los primeros afios del nuevo siglo, la
historiografia académica comenzé a reclamar un lugar protagénico en el estudio del
pasado reciente. Amplié sus preguntas y multiplico los abordajes sobre las experiencias
politico-militares, y por lo tanto, también sobre Montoneros. No obstante, dicho abordaje
académico encontraba su antecedente en la década del ochenta con la publicacion del
trabajo de Gillespie ya citado. El politélogo britdnico examino a grandes rasgos la década
de historia de la organizacion desde sus origenes, a finales de la década del sesenta, hasta
su desarticulacion, en los albores de la del ochenta. Paraddjicamente, es el primero y el
unico que desde el registro académico se ha extendido cronologicamente mas alla de la
intervencién militar de marzo de 1976.3” Con un arsenal tedrico proveniente del marxismo
y un trabajo de campo realizado durante la dictadura, Gillespie dot6 de un sentido
explicativo la historia de Montoneros y postul6 un esquema que tendria influencia sobre
otras intervenciones. Desde su perspectiva, las practicas politicas de la organizacion se
habrian transformado a la luz de la “militarizacion”. Montoneros habria priorizado,
alternativamente, uno de los dos componentes del binomio politico-militar que definia su
accionar: a un primer momento dominado por la politica no armada, que habria abarcado
la primera mitad de la historia de la organizacion, le habria sucedido otro que, merced a
la intensificacion de la represion que tuvo lugar a partir de 1974 y del regreso a la
clandestinidad, habria escogido la comprension y ejecucion militar del enfrentamiento
politico.

Haciendo énfasis en distintos factores explicativos —exdgenos o endogenos a la
organizacion— del pasaje de lo politico a lo militar, el esquema de la “militarizacion” ha
sido uno de los topicos dominantes que ha condicionado la hermenéutica del fendmeno

montonero.*® Este modelo interpretativo, si bien funcional para encontrar una explicacion

37 Sin embargo el texto de Gillespie, producto de su tesis doctoral defendida en 1979, poco se expresd sobre
la CE y la ubicé como un mero corolario légico de practicas y dinamicas previas. Aun asi, es de los pocos
trabajos que posaron su lupa en la historia de Montoneros mas alla de 1976. Otro ejemplo esta dado por el
estudio de caso de Lorenz, F., 2013, op. cit., que en su analisis sobre la JTP de Tigre trasciende la fecha del
golpe de Estado en su cronologia. También el trabajo de Ollier, M., De la revolucion a la democracia.
Cambios privados, publicos y politicos de la izquierda argentina, Buenos Aires, Siglo XXI, 2009, aunque
no es un trabajo histérico sobre Montoneros y define el periodo dictatorial exclusivamente a partir del ocaso
de la militancia revolucionaria en un plano de mayor generalidad. El resto de las investigaciones historicas
han tomado como conclusivo el momento de la intervenciéon militar de 1976.

38 Otros trabajos que se valen de la “militarizacion” como clave interpretativa y desde varios registros son:
Bufano, S., “La violencia en Argentina: 1969-1976” en Controversia, México, Afio 1, N° 2-3, 1979; Ollier,
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ultima sobre el sentido histérico de la década montonera, ha marginado de su
comprension, en nuUMerosos casos, a la contingencia historica. También ha obliterado el
modo en que las experiencias de los actores se transformaron y resignificaron en su
dialogo con el contexto en el que se produjeron. En cambio, ha priorizado en sus abordajes
distintas determinaciones —de extraccion de clase, de concepcion ideologica o de intereses
politicos de sus dirigentes, entre otras— que, en algunos casos presentes desde su origen,
explicarian, finalmente, la trayectoria de Montoneros y el comportamiento de sus
militantes.>

Una apropiacion diferencial la constituye el trabajo de Pilar Calveiro. Editado en
2005 pero escrito varios afios antes, Politica y/o violencia es uno de los exponentes mas
acabados de la idea de la “militarizacion” producto del “desvio” o del “espejo”.*° Si bien
pugna por una “rehistorizacion” del pasado revolucionario de los setentas que lo devuelva
a sus coordenadas epocales, incurre en una secuencia —mas logica que historica— para
explicar el derrotero de Montoneros. La historia de la organizacion quedaria conformada
por dos momentos principales: primero, una etapa romdantica y justiciera, que habria
habilitado sentidos politicos mas complejos a la vez que habria permitido el
acompanamiento social y, luego, una mera reduccion de la politica a las 16gicas militares,
propiciadas por la dirigencia de la organizacion en su enfrentamiento con el enemigo
militar. En este disefio, la CE adquiere el estatus de punto extremo de llegada —logico y
cronologico— que evidencia la descarnada aplicaciéon de la concepcion militar de la

politica.*!

M., La creencia y la pasion. Privado, publico y politico en la izquierda revolucionaria, Buenos Aires,
Compaiia Editora Espasa Calpe/Ariel, 1998; Anzorena, O., Tiempo de violencia y utopia. Del golpe de
Ongania (1966) al golpe de Videla (1976), Buenos Aires, Pensamiento Nacional, 1998; Svampa, M., “El
populismo imposible y sus actores, 1973-1976” en James, D. (Director), Violencia, proscripcion y
autoritarismo (1955-1976), tomo IX de la Nueva Historia Argentina, Buenos Aires, Sudamericana, 2003;
Amorin, J., op. cit.; Calveiro, op. cit; Ollier, M., Golpe o revolucion. La violencia legitimada, Argentina
1966/1973, Buenos Aires, Eduntref, 2005 y Bartoletti, J., Montoneros: de la movilizacion a la
Organizacion, Rosario, Laborde Editores, 2011.

39 El esquema de la “militarizacion”, tal como lo han resaltado Lucas Lanusse y Daniela Slipak —y como la
investigacion empirica de esta tesis sefiala—, encontrd sus raices en la interpretacion “nativa” que los propios
militantes criticos hicieron de su experiencia a finales de la década del setenta, en momentos de su
distanciamiento de Montoneros (Lanusse, L., Montoneros. El mito de sus 12 fundadores, Buenos Aires,
Vergara, 2007, pp. 41-42 y Slipak, op. cit., p. 14-15).

40 Calveiro, op. cit. En su trabajo sobre las disidencias, Daniela Slipak plantea el “desvio”, el “espejo” y el
“quiebre” como claves interpretativas hegemonicas para abordar la historia de Montoneros, que encuentran
su origen en los discursos publicos de las disidencias de la organizacion (“Sobre desvios, espejos y cupulas.
Las disidencias montoneras y las lecturas sobre los afios setenta” en Revista lzquierdas, N° 32, 2017).

4 Tomando la intervencién critica de Juan Gasparini, Calveiro asevera erroneamente que €l retorno
organizado de 1979 y 1980 fue el responsable de la desaparicion y el secuestro de mas de seiscientos
militantes (op. cit., p. 85).
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La edicion del trabajo de Calveiro se insert6 en un contexto en el que un numero
creciente de historiadoras e historiadores comenzaron a preguntarse por distintos aspectos
de la historia de Montoneros que no habian sido investigados. Asi, cuantiosas
producciones académicas revisitaron el fenomeno en sus multiples aristas y en variadas
formas, que incluyeron desde recortes temporales mas precisos y acotados hasta estudios
de caso o abordajes espaciales mas localizados. Entre estas aproximaciones, se destacan
las que se preguntaron por los origenes de Montoneros en su relacion con el catolicismo
posconciliar*’; las que reconstruyeron las experiencias de militancia en las llamadas
“agrupaciones de superficie” y su relacion con la estructura militar y clandestina
priorizando, en numerosos casos, un abordaje de género*’; las que se interesaron por el
codigo de justicia que normativizaba los actos de los militantes de la organizacion**; por
la insercion que Montoneros tuvo entre la clase trabajadora de distintos puntos del pais*’;
por la constitucién identitaria de la organizacion*; por sus emprendimientos de prensa’;
por las disidencias*®; por la transformacion de su estrategia politica en la década del
setenta*’ y por los balances de la produccion historiografica del campo de los estudios de

las organizaciones politico-militares.>

42 Morello, G., Cristianismo y Revolucion. Los origenes intelectuales de la guerrilla argentina, Cordoba,
UCA, 2003; Lanusse, L., op. cit.; Donatello, L., op. cit. y Campos, E., op. cit.

4 Lorenz, F., Los zapatos de ‘Carlito’. Una historia de los trabajadores navales de Tigre en la década del
setenta, Buenos Aires, Grupo Editorial Norma, 2007; Grammatico, K., Mujeres montoneras: una historia
de la Agrupacion Evita (1973-1974), Buenos Aires, Ediciones Luxemburg, 2011; Viano, C., “Pinceladas
sobre las relaciones de género en la nueva izquierda peronista de los primeros afios “70°”, en Revista Temas
de mujeres, Tucuman, N°7, 2011; Lorenz, 2013, op. cit.; Noguera, A., “La participacion de las mujeres en
la Iucha armada. Cordoba, Argentina, 1970-1973” en Taller, Vol. 2, N° 2, 2013 y Oberti, A., Las
revolucionarias. Militancia, vida cotidiana y afectividad en los setenta, Buenos Aires, Edhasa, 2015.

# Lenci, L., “Justicia, politica y violencia. Un anélisis de los cuerpos normativos montoneros, 1972-1975”
en Revista Tiempo Historico, N°3, 2011.

4 Alonso, F., “Fuentes orales para el estudio de la organizacién Montoneros en Santa Fe” en De signos y
sentidos, Santa Fe, N°11, 2011; Robles, H., “Los barrios montoneros: una aproximacion a las unidades
basicas y la militancia de la Juventud Peronista articulada con Montoneros en la ciudad de La Plata (1972-
1974)”, en Los trabajos y los dias; afio 3, N° 2, 2011; Salcedo, J., Los Montoneros del barrio, Buenos Aires,
Eduntref, 2011 y Lorenz, 2013, op. cit.

46 Slipak, 2015, op. cit.

47 Bsquivada, G., Noticias de los montoneros: la historia del diario que no pudo anunciar la revolucion,
Buenos Aires, Sudamericana, 2009; Bufano, S. y Lotersztain, 1. (Recopiladores), Evita Montonera, Buenos
Aires, Ejercitar la memoria editores, 2010; Nadra, G. y Nadra, Y., Montoneros. Ideologia y politica en El
Descamisado, Buenos Aires, Corregidor, 2011 y Slipak, D., 2015, op. cit.

48 Seminara, L., Bajo la sombra del ombii. Montoneros Sabino Navarro, historia de una disidencia, Buenos
Aires, Imago Mundi, 2015 y Slipak, D., 2017, op. cit.

4 Bartoletti, J., op. cit.; Caviasca, G., Dos caminos. PRT-ERP y Montoneros, la guerrilla argentina en una
encrucijada, La Plata, De la Campana, 2013.

39 Mangiantini, M., “Los estudios sobre la lucha armada y las organizaciones politico-militares en los afios
setenta. Hacia un balance historiografico de su produccion reciente (2001-2015)” en Estudios N°34, julio-
diciembre, 2015, pp. 79-99 y Rot, G., op. cit.
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Este grupo de trabajos provocd una renovacion en las coordenadas interpretativas
que hasta ese momento habian sujetado la historia de Montoneros, divorciando su
reconstruccion historica del esquema de la sustraccion de la politica por el componente
militar.>! Asi, y desde sus variadas aproximaciones, evidenciaron la heterogeneidad de
las experiencias que confluyeron en la conformacion de la organizacion, y complejizaron
algunos de los preceptos hermenéuticos que regian su estudio y a la vez explicaban su
recorrido, como la determinacion clasista de sus dirigentes, el pragmatismo politico-
ideoldgico de Montoneros y su incapacidad para trazar un didlogo con la clase
trabajadora, entre los mas notables. Estudios de caso sobre el norte y el oeste del
conurbano bonaerense, experiencias de militancia construidas desde un enfoque de
género, el analisis sobre la identidad de la organizacion y la pregunta por la relacion entre
la militancia clandestina y las distintas agrupaciones publicas que la organizacion
conform¢ en la primera mitad de la década del setenta se ocuparon, tal como un prisma
lo hace con la luz, de refractar las explicaciones y problematicas sobre Montoneros.

Sin embargo, dicha renovaciéon académica —atn en curso— no alcanzd a
interrogarse por el devenir de Montoneros luego del ultimo golpe de Estado, ni tampoco
abordo6 su experiencia fuera del pais que, ante el exilio de sus principales dirigentes en el
ultimo trimestre de 1976, adquirié rasgos organicos. La cronologia institucional,
cuestionada en los ultimos afios como unidad de sentido para aprehender el fenomeno
represivo, se mantuvo incélume, en cambio, para el abordaje de Montoneros.’> Como si
la irrupcién del régimen militar hubiera eclipsado cualquier pregunta por las dindmicas
de la militancia revolucionaria que, habiendo comenzado antes del golpe de Estado,
trascendieron su inicio. O, tal vez, como si el periodo que la dictadura militar gobernd
hubiera albergado solamente el abandono de los ideales revolucionarios y la adopcion de
los democraticos.>

Frente a este vacio, que es total en lo que al registro académico comporta, cabe
la posibilidad de arriesgar dos hipoétesis, una propia del abordaje de Montoneros y otra

constitutiva de las dindmicas de la Historia Reciente. La primera plantea la subsistencia

51 Como ejemplo, basta la perspectiva de Slipak al respecto que, en su estudio de la identidad de
Montoneros, descarta la idea de un desvio de la logica politica a otra militar, y las plantea convergentes y
transversales a la dirigencia y al grueso de los militantes de la organizacion.

52 Pittaluga, R., “La memoria segin Trelew” en Sociohistoérica, Cuadernos del CISH, N° 19, 2008, pp. 81-
111; Franco, M., 2012, op. cit.; Aguila, G. y Alonso, L. (Compiladores), Procesos represivos y actitudes
sociales: entre la Espaiia franquista y las dictaduras del Cono Sur, Buenos Aires, Prometeo, 2013; Aguila,
G., Garano, S. y Scatizza, P. (Compiladores), op. cit. y Pontoriero, E., op. cit., entre otros.

33 Por ejemplo, esa es la perspectiva de Ollier, 2009, op. cit.
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residual de algunos trazos del esquema de la “militarizacion”, que habria impuesto una
lectura de la experiencia montonera cuya novedad habria culminado con la interpretacion
militar que la organizacion llevo a cabo del conflicto politico con la dictadura, durante
1976. De este modo, lo que prosiguid al golpe de Estado habria configurado solamente
un desarrollo —extremado, por cierto— de ldgicas nacidas previamente que no habrian
merecido mayor detenimiento.

Como movimiento mas general del campo disciplinar, la importancia de la
pregunta por el terrorismo de Estado y sus modalidades represivas puede haber
invisibilizado, presumiblemente, el andlisis de otras experiencias y fendmenos
simultaneos.>* Como sea, llenar las vacancias que registra la investigacion profesional en
el estudio de Montoneros luego de 1976 es uno de los principales aportes que busca
realizar esta tesis.

En contraposicion con lo que ha sucedido con las investigaciones académicas, los
registros periodisticos y memoriales si se han extendido mas alla de marzo de 1976. Su
produccion, ademas, se ha incrementado ostensiblemente, al igual que aquéllas, a partir
del inicio de la nueva centuria, demostrando el interés por el pasado reciente.’> Con
diverso rigor hermenéutico, aunque en algunos casos con una precisa dimension
reconstructiva, el periodismo de investigacion también analiz6 el fendmeno armado en
general y montonero en particular.

Sus lineas interpretativas se orientaron, mayormente, detras de fendmenos
puntuales —y espectaculares— del amplio universo de la militancia politico-militar —como
el secuestro de los hermanos Born realizado por Montoneros**—, y de la recuperacion
biografica de algunos personajes canonicos o controversiales —Mario Firmenich, Rodolfo
Galimberti, Roberto Quieto, Juan Gelman o Rodolfo Walsh®’—. Estructuradas detras del
célebre La Voluntad®®, de finales de la década del noventa, las crénicas periodisticas

visitaron el pasado reciente y ensancharon su niimero con el cambio de siglo, al igual que

3% Franco y Lvovich, op. cit.

5 Ibid.

%6 O'Donnell, M., Born, Buenos Aires, Sudamericana, 2015.

57 Larraquy, M. y Caballero, R., Galimberti. De Perén a Susana, de Montoneros a la CIA, Buenos Aires,
Grupo Editorial Norma, 2000; Celesia, F. y Waisberg, P., Firmenich. La historia jamas contada del jefe
montonero, Buenos Aires, Aguilar, 2010; Montero, H. y Portela, 1., Rodolfo Walsh. Los afios montoneros,
Buenos Aires, Ediciones Continente, 2010; Vignollés, A., Doble condena. La verdadera historia de
Roberto Quieto. Secuestrado por los militares y acusado de traicion por los Montoneros, Buenos Aires,
Sudamericana, 2012 y Mero, R., Contraderrota. Montoneros y la revolucion perdida. Conversaciones con
Juan Gelman, Buenos Aires, Sudamericana, 2014.

38 Anguita, E. y Caparrds, M., La voluntad. Una historia de la militancia revolucionaria en Argentina,
Buenos Aires, Booket, [1997-1998] 2010.
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las memorias y las producciones académicas.’® Sin embargo, ello no redundé
forzosamente en una mayor pretension analitica ni explicativa.

Al contrario, las crénicas periodisticas recuperaron con tono épico algunas
caracteristicas de la militancia “setentista” —como La Voluntad— e inquirieron los pliegues
mas espectaculares del enfrentamiento con la dictadura militar. Bajo la forma de non
fictions —género inaugurado en la Argentina por Rodolfo Walsh—, construyeron tramas de
estilo cinematografico que abrevaron en la estetizacion de la politica revolucionaria y en
la simplificaciéon de proyectos colectivos y heterogéneos dentro de un bricolage
compuesto por un sinfin de actitudes y decisiones individuales.®°

A su vez, ha surgido una linea editorial que, mas preocupada por intervenir
politicamente sobre el binomio simbdlico que imputan entre los gobiernos de Néstor
Kirchner y Cristina Fernandez de Kirchner y el programa politico de Montoneros, hizo
del revisionismo historico su leitmotiv, utilizando el pasado para realizar una operacion
politica en el presente. Dichas intervenciones se centraron en sucesos militares —como la
toma del Regimiento de Formosa por parte de Montoneros—, en atentados politicos —como
el asesinato de José Rucci— e, incluso, en las teorias conspirativas para explicar la derrota
del proyecto politico de la organizacion.®! Ademas de su escaso rigor historico, este grupo
de trabajos tiene en comun una postura politica de responsabilizar a los militantes
armados por el advenimiento del golpe de Estado que implanto el terrorismo de Estado
en Argentina.®

Ya explicitado el silencio de la academia sobre la CE, los marcos interpretativos
que la han interrogado desde las memorias o las investigaciones periodisticas encuentran
ciertas continuidades con las modalidades y los registros enunciativos ya analizados. En
el caso de la CE, ademas, aflora con una potencia indubitable la necesidad de la “critica”
o la “autocritica”, al ser la responsable Ultima de la desarticulacion politica de la

organizacion. Incluso recuperaciones memorialisticas de mas largo aliento, que aducen la

39 Argento, A., La guarderia montonera. La vida en Cuba de los hijos de la Contraofensiva, Buenos Aires,
Marea, 2013

60 Larraquy y Caballero, op. cit.; Larraquy, M., Fuimos soldados. Historia secreta de la contraofensiva
montonera, Buenos Aires, Punto de Lectura, 2006; Larraquy, M., Los 70: una historia violenta [Marcados
a fuego (1973-1983)], Buenos Aires, Aguilar, 2013. Este estilo de intervencion tuvo su expresion en el
programa de television “9 mm: crimenes a la medida de la historia”, que dedicé un capitulo a la CE,
guionado por Larraquy en base a Larraquy, 2006, op. cit.

6! Reato, C., Operacion Primicia: el ataque de Montoneros que provocé el golpe de 1976, Buenos Aires,
Sudamericana 2010; Reato, C., Operacion Traviata ;Quién mato a Rucci?, Buenos Aires, Sudamericana,
2008 y Manfroni, C., Montoneros, soldados de Massera. La verdad sobre la contraofensiva montonera y
la logia que diseiio los 70, Buenos Aires, Sudamericana, 2012, respectivamente.

62 Por ejemplo, Reato, 2010, op. cit.
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necesidad de contextualizar la militancia politico-militar y analizar el concepto de
“democracia” en su marco epocal, definen a la CE como “terrorifica”.%

En este sentido, los abordajes que se han ocupado de la CE lo han hecho desde
posiciones polares que rescatan, por un lado, la épica y el compromiso de los montoneros
que retornaron al pais para oponerse politicamente a la dictadura, y, por el otro, la
consideran una “locura”, producto del “mesianismo” y el “militarismo” de los militantes
y, particularmente, de sus dirigentes. Estas dos modalidades de intervencién imposibilitan
la comprension histérica del sentido que la CE efectivamente ha tenido.** Entre el rescate
épico de la “resistencia militante” y la “locura mesianica” de la politica de la
organizacion, se sitian también los testimonios que, ademas de sentar su postura con
respecto a la medida politico-militar, escudrifian y responsabilizan la actuacion de los
principales dirigentes de Montoneros. Realizan, de este modo, una aproximacion
sinecdoquica que dirime, detrés de las acciones y comunicados de la clipula partidaria, la
compleja trama historica y politica sobre la que se asent6 la fisonomia y la practica de
Montoneros.®

En consecuencia, las aproximaciones a la CE son pocas, vehiculizadas a través del
periodismo de investigacion, novelas autobiograficas y ensayos testimoniales. Entre las
primeras, sobresalen los trabajos de Marcelo Larraquy y Mariano Pacheco quienes, desde
enfoques distintos, recuperan la militancia politica montonera durante la CE. Mientras
que Larraquy lo hace a partir de los conflictos entre la Regional Columna Norte y la
Conduccion Nacional (CN) —instancia que retine a los maximos jefes de Montoneros—,
Pacheco lo aborda desde las trayectorias de los militantes de la Regional Columna Sur.
Larraquy elabora una imagen épica que enfatiza la experiencia limite que significo la
militancia politica durante la vigencia del terrorismo de Estado y para ello entroniza la
figura del “combatiente”. Si bien en su pesquisa Montoneros no configura una alteridad
manifiesta e incomprensible, tampoco hay una explicitacion de los sentidos politicos de

las acciones de sus militantes, que se diluyen en un mosaico conformado a partir de

8 Garavaglia, op. cit., p. 154. Aun Gillespie, estudioso de Montoneros, a proposito de una entrevista
brindada hace una década al diario La Nacion asevero sobre la CE: “Fue una locura lo que los comandantes
montoneros ordenaron. Asi demostraron su incapacidad de reformarse y de superar el militarismo ciego en
el que habian caido” (“La Contraofensiva fue una locura de los comandantes montoneros”, La Nacion, 5
de julio de 2008, disponible en https://www.lanacion.com.ar/1026392-la-contraofensiva-fue-una-locura-
de-los-comandantes-montoneros ) [altima fecha de consulta, 12 de marzo de 2018].

64 Con respecto a los registros que evocan y refieren a la Contraofensiva Estratégica, puede verse un articulo
de Campos, E.: “;Locura, épica o tragicomedia? Las historias de la contraofensiva montonera en la era de
la democracia consolidada” en Estudios N° 29, 2013, pp. 93-110.

65 El texto de Gasparini, [1988] 2005, op. cit., es sintomatico de este estilo de intervencion.
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reyertas, impulsos y desdichas individuales.®® El trabajo de Pacheco, de tintes militantes
y épicos, intenta extraer ensefanzas de la experiencia de los montoneros durante la
llamada “resistencia” y la CE. Entre sus aciertos, sobresale centrarse en un grupo —los
militantes de la Regional Columna Sur— que practicamente fue invisibilizado en las
producciones sobre la tematica.®’

Entre las memorias de quienes han participado en los sucesos recordados, las
aproximaciones también son diversas. A la critica sin concesiones de los dirigentes
montoneros publicada por Gasparini en 1988 (y reeditada en 2005), se sumo6 la novela
autobiografica de Eduardo Astiz —participantes de la CE y primo segundo del represor
Alfredo— y el trabajo de Cristina Zuker quien, habiendo compartido el exilio en Espafia
con su hermano, se interroga sobre los motivos de aquél para regresar al pais en el marco
de la estrategia montonera.®®

Finalmente, la inica memoria que versa exclusivamente sobre la CE, en forma de
novela autobiografica, es la escrita por Astiz. Participante del retorno, escruta los ultimos
afios del proyecto montonero con las categorias que nutrieron su militancia de los
setentas. La historia recreada por Astiz afinca en los mismos preceptos politicos que
disuelven el entramado de la organizacion entre militantes probos —o héroes— y traidores
—o “quebrados”—. Util para la reconstruccion de los operativos de Montoneros y para la
restitucion del “imaginario bélico” que impregnd las representaciones de los montoneros,
interpela criticamente las decisiones de la cupula de la organizacién —sindicadas incluso
como “mesianicas”— y exonera por su compromiso politico a los participes de la CE.
Astiz, que luego de su retorno se plegaria a la ultima disidencia que se produjo en la
organizacion, también diluye la compleja trama politica del “montonerismo” en la

diferencia entre los dirigentes, por un lado, y los militantes, por el otro.®

% Larraquy, M., 2006, op. cit.

7 Pacheco, M., Montoneros silvestres (1976-1983). Historias de resistencia a la dictadura en el sur del
conurbano, Buenos Aires, Planeta, 2014. Si bien el trabajo de Pacheco trasciende la cronologia
preponderante en los estudios sobre Montoneros —anclados por lo general hasta 1976— el periodo examinado
esta delimitado por la duracion de la dictadura militar y no en base a su propio objeto, manifestando las
mismas limitaciones que aquellas interpretaciones que abarcan hasta 1976.

68 Gasparini la define como un “suicidio” (op. cit., p.183) y responsabiliza exclusivamente a la ctpula
dirigente por su realizacion, y en la misma tonica se inscribe el trabajo de Zuker que, enojada con la decision
de su hermano de integrarse a la CE, considera las practicas politicas de Montoneros desde una exterioridad
que las sumerge en una irrealidad absoluta o, también, en una realidad propia y paralela, dificil de ser
entendida. Esta aproximacion poco puede hacer para aportar en la comprension histoérica del proceso.
 Astiz, E., op. cit.
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Ademas de las intervenciones que tienen su centro en Montoneros, esta tesis se
propone dialogar con aquellas otras que versan sobre los exilios politicos de la década del
setenta. Relegado su estudio en un primer momento ante la pregnancia de la figura del
“desaparecido” como damnificado central del terrorismo de Estado, comenzo a
constituirse como un subcampo tematico de la Historia Reciente a partir de los primeros
afios del nuevo siglo.”® No obstante, y analogamente a lo ocurrido con los estudios sobre
Montoneros, desde finales de la década del noventa se editaron numerosas intervenciones
testimoniales que dieron cuenta de las experiencias atravesadas en el extranjero. La toma
de palabra de los protagonistas de la experiencia de militancia abarcd, también, a aquellos
que se habian ido del pais para eludir el aparato represivo estatal. En su mayoria,
proponian introducir y visibilizar el “exilio” como un efecto represivo emanado del
terrorismo de Estado.”!

Entre los estudios clasicos que conforman el corpus sobre exilios politicos se
destacan aquellas investigaciones que inquirieron en las transformaciones subjetivas
realizadas —y sufridas— por los desterrados. En este sentido, la pregunta por el origen de
la militancia por los derechos humanos o, mas aun, por la transformacion politica acaecida
en el exterior —entre una sensibilidad revolucionaria que moria y una democratica que
surgia— estuvieron en el centro de estas producciones. Como unidad de andlisis, estas
aproximaciones tomaron las geografias nacionales de los paises receptores de exiliados,
sobre todo los mas proclives a recibir a los argentinos, como M¢éxico y Espafia. No
obstante, la pregunta también alcanz6 a los destinos menos preponderantes, como
Francia, Suecia, Israel, Italia y Estados Unidos, entre otros.”> Estos trabajos, si bien
fundamentales para pensar las sociabilidades que se gestaron en el extranjero, no
ahondaron por lo general en las caracteristicas precisas de un exilio organico como el

llevado adelante por Montoneros y que es materia de indagacion de esta tesis. En esas

0 Yankelevich, P. y Jensen, S., Exilios: destinos y experiencias bajo la dictadura militar, Buenos Aires,
Libros del Zorzal, 2007.

"l Entre las memorias testimoniales sobre el exilio se destacan Bernetti, J. y Giardinelli, M., op. cit.;
Ulanovski, C., Seamos felices mientras estamos aqui, Buenos Aires, De la Pluma, 1983; Mercado, T., En
estado de memoria, México, UNAM, 1992; Yankelevich, P. (Coordinador), En México, entre exilios. Una
experiencia de Sudamericanos, México, SRE-Plaza, 1998 y Gelar, D., Jarach, V. y Ruiz, B.
(Compiladoras), Los chicos del exilio: Argentina 1975-1984, Buenos Aires, El pais de nomeolvides, 2002.
72 Yankelevich, P. (Compilador), Represion y destierro. Itinerarios del exilio argentino, La Plata, Ediciones
Al Margen, 2004; Jensen, S., La provincia flotante. El exilio argentino en Cataluiia (1976-2006),
Barcelona, Fundacié Casa Ameérica Catalunya, 2007; Franco, M., El exilio. Argentinos en Francia durante
la dictadura, Buenos Aires, Siglo XXI, 2008; Jensen, S., Los exiliados. La lucha por los derechos humanos
durante la dictadura, Buenos Aires, Sudamericana, 2010 y Yankelevich, P., Rdfagas de un exilio.
Argentinos en México, 1974-1983, Buenos Aires, Fondo de Cultura Economica, 2010.
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producciones, el exilio fue examinado, con distintos grados de complejidad, en relacion
con el surgimiento de la politica humanitaria.

En los ultimos afios, nuevos abordajes que se han valido de las reconstrucciones
efectuadas por las investigaciones clasicas han renovado las preguntas sobre las
experiencias exiliares. En esta direccion, han trascendido la definicion de exilio en tanto
efecto represivo y han incluido dentro de sus objetivos el estudio de las experiencias
exiliares dentro de los marcos brindados por las organizaciones politicas revolucionarias
—no armadas— destacandose, por ejemplo, una serie de articulos que reconstruyen las
experiencias del Partido Comunista y del Partido Socialista de los Trabajadores durante
el exilio” y, también, del activismo cristiano a escala internacional.’* No obstante, incluso
en este grupo de producciones se encuentran algunas que, aun concibiendo al exilio como
una resignificacion de la militancia, no se abstraen de la demarcacion espacial que
contintia siendo definida a través de las fronteras geograficas de los paises receptores.”

La aproximacion de esta tesis busca contribuir al estudio del “exilio montonero”
entendido no solamente como una consecuencia de la metodologia del terrorismo de
Estado implementado por la dictadura, sino también como la resignificacion y
transnacionalizacion de las précticas politicas de la organizacion y de la experiencia de
militancia de sus integrantes. Andlogamente a la conceptualizacion de Silvina Jensen y
Maria Soledad Lastra, esta investigacion desea “ilumina[r] al exiliado en su condicion de
actor politico y al exilio como una estrategia de resistencia, como una resolucion militante
o como espacio de redefinicion de la accion colectiva”.”®

Por ello, este trabajo se vale tanto de las reconstrucciones que han realizado los
estudios clasicos sobre los exilios politicos —que brindan un panorama acabado de las

sociabilidades y los debates que se produjeron en el extranjero— como de los enfoques

3 Véanse Casola, N., “Una valija y un carnet. El lugar del Partido Comunista en el exilio argentino” y
Osuna, M.F., “El exilio del Partido Socialista de los Trabajadores en Bogota (1976-1982). Entre los
discursos militantes y las miradas policiales”, ambos compilados en Jensen, S. y Lastra, S., Editoras,
Exilios: militancia y represion. Nuevas fuentes y nuevos abordajes de los destierros de la Argentina de los
anios setentas [en linea: http://www.memoria.fahce.unlp.edu.ar/libros/pm.371/pm.371.pdf ], La Plata,
Edulp, 2014, y Mangiantini, M., “Redes militantes y acciones en el exilio. La politica internacionalista del
Partido Socialista de los Trabajadores (1976-1982)” en Estudios N° 38, julio-diciembre 2017, pp.87-104.
4 Véase al respecto el trabajo de Maria Soledad Catoggio, “La trama religiosa de las redes humanitarias y
del activismo transnacional en las dictaduras del Cono Sur de América Latina”, en Jensen, S. y Lastra, S.,
Editoras, op. cit.

75 Por ejemplo, los trabajos de Mario Ayala, “Los exiliados argentinos en Venezuela. Solidaridad, denuncia
y construccion de las redes regionales de derechos humanos (1976-1981)” y de Michiel Van Meervenne,
“Buscar refugio en un lugar desconocido. El exilio argentino en Bélgica (1973-1983), compilados en
Jensen, S. y Lastra, S., editoras, op. cit.

76 Jensen, S. y Lastra, S., editoras, op. cit., p. 12.
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mas recientes, que han intentado trascender las fronteras nacionales y entender el exilio
como una estrategia politica transnacional que articul6 un espacio nuevo y fue restringida
—y potenciada— por dicho cambio de escala. Esto no significa desconocer al exilio forzoso
como un efecto del terrorismo de Estado, sino contemplarlo, ademés de por su origen
politico, a la luz de su desarrollo historico efectivo para el caso de Montoneros.

Asi, el objeto de esta tesis analiza las experiencias de los “exilios montoneros”
como un proceso historico fundamental para comprender las causas y necesidades que
determinaron la CE. Solo de este modo podran relacionarse dinamicas de mas largo
aliento, que involucran los sentidos politicos de la organizacion y las trayectorias previas
de los montoneros, con otras propias de la forma de transitar el exilio e incluso de las
diversas vivencias que los militantes atravesaron una vez de regreso en el pais. Para ello,
sera perentorio no considerar la derrota politica como una premisa de interrogacion de los
sucesos pretéritos y reinsertar, de este modo, a la CE dentro de la trama histdrica en la

que efectivamente se desarrollo.

4. Reflexiones metodologicas y fuentes

4.1 ;Como abordar historicamente los ultimos arios de Montoneros? Reflexiones

metodologicas sobre una aproximacion desde la Historia Reciente

Esta tesis se inscribe en el prolifico y consolidado campo de la Historia Reciente
y, por tal motivo, comparte algunas de sus especificidades metodologicas, propias del
estudio del pasado cercano.”” Sin embargo, a lo largo de esta investigacion surgieron
desafios especificos, emergentes del estudio de Montoneros y, particularmente, del
analisis de una experiencia politica clausurada a través de la clandestinidad de la represion
estatal. En esta direccion, no pocas han sido las complejidades y los obstaculos que han
acompanado tanto la formulacion del objeto de este trabajo como las modalidades
previstas para su abordaje. En estas lineas se da cuenta de aquellas cuestiones que mas
importancia y reflexiones han merecido durante el desarrollo del proceso de

investigacion.

77 Para un panorama sobre las reflexiones metodoldgicas acerca de la Historia Reciente son imprescindibles
Franco y Levin, op. cit; Lvovich y Bisquert, op. cit; Aguila, 2012, op. cit.; Pittaluga, R., “El pasado reciente
argentino: Interrogaciones en torno a dos problematicas” en Bohoslavsky, E., Franco, M., Iglesias, M. y
Lvovich, D. (Compiladores), Problemas de Historia Reciente del Cono Sur, Buenos Aires, UNGS —
Prometeo, 2010 y Franco y Lvovich, op. cit.
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“Montoneros” constituye un significante que ha estructurado profusas y variadas
intervenciones publicas. En efecto, el nombre de la organizacion armada mas visible que
tuvo el peronismo ha circulado por numerosas revistas, diarios, libros periodisticos y
académicos, sin que ello redundase, stricto sensu, en una mayor comprension historica de
su génesis, desarrollo y ocaso. Esta circunstancia amplific, como una caja de resonancia,
una caracteristica notoria de la Historia Reciente: la resignacion del investigador a no
poder sostener el monopolio interpretativo sobre el pasado que estudia.”® Esta
peculiaridad provoco que en el transcurso de esta investigacion debieran extremarse dos
recaudos, prolongables también al resto de las intervenciones académicas del campo: por
un lado, la perentoria toma de distancia con respecto a un objeto que hasta el dia de hoy
es prenda de debate de los posicionamientos publicos del presente.”” Por el otro, la

necesidad de una constante “vigilancia epistemoléogica’®

que permitiera discernir los
sentidos historicos de la experiencia de Montoneros que se deseaba interrogar, de aquéllos
construidos y heredados por diversas capas de significacion de la memoria social que, en
numerosas ocasiones, ademds, se correspondian mas con pasiones o prescripciones
politicas presentes que con deseos reconstructivos o hermenéuticos de los sucesos
pretéritos.

Esto no implicd desconocer el vinculo intimo que se ha tejido —y que por cierto es
comun a toda la historiografia— entre politica, memoria e historia. Al contrario, dichos
lazos, mas pristinos en este campo del saber, han sido considerados desde los albores de
este trabajo. Sin embargo, la pluralidad de registros e intereses ajenos a los académicos
no ha resultado forzosamente perjudicial para la consolidacion de la Historia Reciente.
Esta extendida circulacién por ambitos ajenos al del campo fue considerada por el
historiador Luciano Alonso como una de sus condiciones de posibilidad.®!

Otro de los desafios metodologicos con los que debi6 lidiar este trabajo también

es propio del campo académico en el que se inscribe y tiene que ver con el escaso

alejamiento temporal que existe, en comparacion con otras areas tematicas de la disciplina

8 Franco y Levin, op. cit., p. 16.

7 Por ejemplo, solo con fecha de marzo de 2018: “Bullrich defendié a Chocobar y dijo ‘nunca estuve en
Montoneros’”, Perfil, 1 de marzo de 2018, disponible en Attp.//www.perfil.com/politica/bullrich-defendio-
a-chocobar-y-dijo-nunca-estuve-en-montoneros.phtm! [ultima fecha de consulta, 20/3/2018]; Valdez, A.,
“Las omisiones que nos impiden comprender el horror”, Infobae, 25 de marzo de 2018, disponible en
https://www.infobae.com/opinion/2018/03/25/las-omisiones-que-nos-impiden-comprender-el-horror/
[ultima fecha de consulta, 26/3/2018] y Pifieiro Michel, G., “La vida catalana del ‘montonero’, ABC, 5 de
marzo de 2018, disponible en http://www.abc.es/espana/catalunya/abci-vida-catalana-montonero-
201803051142 noticia.html [ultima fecha de consulta, 20/3/2018].

8 Franco y Lvovich, op. cit., p. 192.

81 Aguila, 2012, op. cit., p. 72.
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historica, entre el contexto de la pesquisa y el objeto de investigacion propuesto. No
obstante, como apunta Enzo Traverso, el distanciamiento necesario para la posibilidad de
la préctica historica proviene mas de una fractura epistemologica con el pasado que se

interroga, que de una propiamente temporal.®?

En este sentido, esta tesis se propuso la
necesidad de encontrar un lugar de enunciaciéon que, por un lado, no cediera ante los
deseos de los ex militantes entrevistados sobre el contenido de las siguientes paginas vy,
por el otro, no impugnara ni elogiase moralmente las coordenadas de su accionar pretérito.
Ninguna de las dos actitudes habria facilitado la comprension de la CE. Escribir la historia
que los ex militantes —con sus matices y diferencias— hubieran esperado, habria llevado a
esta tesis a un registro complaciente, épico, victimizante o, inversamente, a uno anclado
a los balances politicos o hiper criticos también. Rechazar o celebrar moralmente el
accionar de los montoneros, por su parte, habria impedido el extrafiamiento requerido
para la comprension de su sentido histdrico, resultante del vinculo indisoluble entre las
acciones y su contexto de emergencia y posibilidad.

En consecuencia, a lo largo de la investigacion debieron extremarse los cuidados
para demarcar las categorias esgrimidas por los entrevistados en la invocacion de sus
experiencias, de aquéllas utilizadas para su analisis historico.®® Dicha prevencion
metodologica permitio la toma de perspectiva necesaria para asumir una postura que se
sitie “entre [la] empatia y [el] distanciamiento”®*. El mandato de la critica, fundante del
oficio del historiador, igualmente debio ser rescatado del balance politico que anuda —y
sujeta— el recuerdo de la CE. Como la ultima estrategia que llevo adelante Montoneros
antes de su completa desarticulacion, la “hermenéutica de la derrota” impregno las
rememoraciones de los protagonistas de aquella experiencia, también la de sus
contemporaneos e, incluso, la de algunos especialistas.®® Por ello, en esta investigacion,
fue necesaria una actitud severa —auxiliada por la lectura de atentos y admirados colegas—

que permitiera interrogar arqueoldgicamente las memorias, intentando detectar las

82 Traverso, E., “Historia y memoria. Notas sobre un debate” en Franco, M. y Levin, op. cit., p. 81.

8 Ginzburg, C., “Our Words, and Theirs: A Reflection on the Historian’s Craft, Today” en Historical
Knowledge. In Quest of Theory, Method and Evidence, ed. by Susanna Fellman and Marjatta Rahikainen,
Cambridge, Cambridge Scholars Publishing, 2012, pp. 97-119.

8 Franco y Lvovich, op. cit., p.192

8 “La contraofensiva fue una locura de los comandantes montoneros”, op. cit., disponible en
https://www.lanacion.com.ar/1026392-la-contraofensiva-fue-una-locura-de-los-comandantes-montoneros
[ultima fecha de consulta, 20/3/2018].
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diversas capas de sentido constituidas a posteriori de la CE y utilizadas, numerosas veces,
como sus principios hermenéuticos.®

Por otro lado, el hecho de que la CE haya sido sindicada, aun entre los ex
militantes, como “mesianica”, “suicida” o “terrorifica” —por citar tres de los calificativos
mas prevalentes— implico que, a diferencia de lo que sucede con otras tematicas de la
disciplina —donde se verifica una expansion en las fronteras de lo decible como es el caso
de las experiencias de exilio—, en este caso muchos protagonistas prefirieran no hablar de
sus experiencias pasadas, dando cuenta de la condicion de tabu que aun hoy las enmarca
y del posible estigma sentido por haber participado de ella.

Dicho aura de tabu que recubre los momentos finales de Montoneros ha
redundado, ya sea como causa o como consecuencia, en la vacancia historiografica que
registra la tematica. En efecto, como se sefialo, ninguna aproximacion académica tomo a
la CE como nucleo de sus preocupaciones y por este motivo quedo subsumida detras de
las intervenciones que han enfatizado su espectacularidad o han rescatado la épica y el
compromiso de aquellos que la protagonizaron. Al mismo tiempo y antagénicamente, ha
sido considerada como una prueba de la enajenacion de quienes la integraron,
conspirando este cuadro contra el deseo de los protagonistas de narrar su historia.
Ademas, en torno de la realizacion de la CE se tejieron intrigas que plantearon la
infiltracion de su maxima dirigencia como principio causal de su derrota y la
funcionalidad de la politica de la cupula partidaria a los intereses represivos del régimen
militar. Esto provoco, incluso, que en agosto de 2003 el juez Claudio Bonadio ordenara
la detencion de Firmenich, Perdia y Vaca Narvaja.®” En este marco, y para graficar esta
dificultad, baste sefialar que casi el 40% de los veintiséis ex militantes montoneros
contactados para esta investigacion escogio el silencio, evidenciando los obstaculos que

aun hoy supone rememorar los sucesos que aqui se interrogan.

8 Las memorias sobre la CE no son materia de indagacion principal de esta tesis que se concentra, en
cambio, en su reconstruccion historica. Sin embargo, para una primera aproximacion académica a ellas,
pueden consultarse Confino, H., “La Contraofensiva Estratégica Montonera en la memoria de sus
participantes: cronica de un objeto polémico” en Revista Aletheia, Vol. 6, N° 11, octubre de 2015 y Confino,
H., “Tensiones de un retorno: la Contraofensiva Estratégica Montonera de 1979 y 1980 en Argentina” en
Revista Izquierdas, N° 28, julio de 2016, pp. 274-291.

87 Véase Quaretti, L., “;Castigar a las organizaciones armadas? Los intentos de persecucién penal a las
guerrillas en el marco de la reapertura de los juicios por crimenes de lesa humanidad (Argentina 2003-
2007)” en Revista Izquierdas, en prensa. Ademas puede consultarse la nota periodistica de Hugo Alconada
Mon, “Detuvieron a dos ex montoneros”, La Nacion, 15 de agosto de 2003, disponible en
https://www.lanacion.com.ar/519547-detuvieron-a-dos-ex-jefes-montoneros [Gltima fecha de consulta,
20/3/2018]. La detencion de los ex comandantes montoneros fue revocada y la causa paso, luego de la
recusacion de Bonadio, a manos del juez Ariel Lijo.
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Presumiblemente, dicha dificultad se ha visto potenciada por la simultaneidad que
esta investigacion tuvo con una causa judicial sobre el tema. La causa “Contraofensiva”,
nombre de uno de los tramos de la que versa sobre el Centro Clandestino de Detencion
Campo de Mayo, se elevo el 21 de septiembre de 2015 a juicio oral y qued6 radicada el
3 de febrero de 2016 en el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de San Martin N°1. En
este punto, algunos ex militantes consultados prefirieron no “volver a testimoniar” o
plantearon que lo que tenian para decir “ya lo habian dicho en los tribunales”. Dicha
percepcion de los actores probablemente reposa en un imaginario de continuidad o, mas
aun, de identidad entre el discurso historico y el juridico —quizds mads visible en este
campo del saber— que no necesariamente es tal. En esta direccion, vale aclarar que las
conclusiones de las investigaciones historicas son necesariamente disimiles a las de las
pesquisas judiciales y, por ende, no derivan sus intenciones de los mdviles que guian la
justicia. Esto no pretende desconocer, ni mucho menos, las relaciones entre los saberes
juridicos y los historicos, fuente de numerosas intervenciones desde la disciplina
historica.®®

Con la reapertura de los juicios por lesa humanidad en 2006, numerosos
investigadores fueron convocados a declarar en los estrados judiciales. La posibilidad de
contribuir a la reparacion juridica de las victimas se constituyé como norte politico de
algunos de los especialistas en la tematica. Esta circunstancia no hizo mas que amplificar
y tensionar ambos discursos —el historico y el juridico— y situar al historiador en una
encrucijada que podia implicar el reemplazo de la “evidencia historica” por la “prueba
documental”.®* M4s alld de esta tension constitutiva que, nuevamente, pone en acto la
politicidad inherente que nutre y complejiza a la Historia Reciente en sus intercambios
con otros actores y sus circunstancias, desde finales de 2015 otras voces —algunas desde
el Estado— se hicieron presentes en el espacio publico en su interpretacion de la masacre
represiva dictatorial. En esta direccion, declaraciones de funcionarios gubernamentales

han relanzado el debate por el numero de desaparecidos o han, incluso, dudado de la

sistematicidad del terrorismo de Estado o del lugar preponderante que la figura del

8 Ginzburg, C., El juez y el historiador. Acotaciones al margen del caso Sofii, Madrid, Anaya, 1992 y
Traverso, E, op. cit. en Franco, M. y Levin, F., op. cit., entre otros. Con respecto al didlogo entre las
investigaciones judiciales y las historicas a propdsito de las causas contra los responsables civiles de la
dictadura militar véase Zapata, A.B., “El pasado reciente entre Historia y Justicia. Un analisis sobre el rol
de empresarios en dictadura, a propdsito de la causa Massot” en Revista Aletheia Vol. 7 N° 13, octubre de
2016. Para acceder a un panorama desde la academia sobre las intervenciones criticas atinentes a los juicios
de lesa humanidad que se desarrollan desde 2006, resulta imprescindible Oberti, A. y Pittaluga, R., 2016,
op. cit.

8 Ginzburg, 1997, op. cit.
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“desaparecido” tuvo en la maquinaria represiva clandestina.”® Verdades, por otra parte,
auscultadas tanto por la disciplina histérica como por las investigaciones judiciales.
Ademas, y también con la anuencia del actual gobierno, se ha intentado equiparar las
acciones armadas insurgentes con aquellas realizadas desde el Estado y definidas por la
jurisprudencia, justamente por esta cuestion, como crimenes cualitativamente distintos e
imprescriptibles, de lesa humanidad. Un ejemplo de este intento lo constituyen las
ceremonias programadas por el Ejército para el ano 2018, que proponen homenajear a
militares asesinados por las organizaciones armadas, definidas como “terroristas”.”!
Dichos homenajes eluden el contexto histdrico en el cual se desarrollaron las practicas
examinadas, que no es otro que el del terrorismo de Estado.”? Bajo la pretendida
neutralidad de una “memoria completa” que recuperaria las acciones violentas de los
militares pero también de los militantes politico-militares, estas visiones pretenden
robustecer una mirada de los sucesos pretéritos que relocalice en los “dos demonios” la
explicacion de la masacre represiva dictatorial, pervirtiendo el sentido histérico del
pasado al descontextualizar las practicas examinadas y omitir las cuantiosas evidencias
juridicas e historicas al respecto.

En este marco, y atendiendo a la naturaleza divergente entre la “verdad historica”
—parcial y provisoria— y la “verdad juridica” —normativa y definitiva®>—, resulta mayor la
incertidumbre sobre los usos que esta investigacion podria tener y el riesgo de que ellos

sean contrarios a los principios €ticos y politicos de su autor. No obstante, y ante la

% Por ejemplo, a proposito de las declaraciones del entonces jefe de la Aduana Juan José Gémez Centurion,
“Gomez Centurion sobre los desaparecidos: “No es lo mismo 8 mil verdades que 22 mil mentiras’”, Infobae,
30 de enero de 2017, disponible en https://www.infobae.com/politica/2017/01/30/el-crudo-relato-de-
gomez-centurion-sobre-su-experiencia-en-la-guerra-de-malvinas/ [Gltima fecha de consulta, 20/3/2018].
También Dario Lopérfido, por ese entonces Ministro de Cultura de la Ciudad de Buenos Aires, se refirié
de este modo a la cifra de los desaparecidos: “Dario Lopérfido: ‘En Argentina no hubo 30 mil
desaparecidos’”, Infobae, 26 de enero de 2016, disponible en
https://www.infobae.com/2016/01/26/1785606-dario-loperfido-en-argentina-no-hubo-30-mil-
desaparecidos/ [Gltima fecha de consulta, 20/3/2018]. Por su parte, estas intervenciones han sido
contestadas haciendo hincapié en la tergiversacion historica que suponen, por ejemplo: Balé, C. et al, “La
memoria remite al pasado pero se conjuga en presente”, Perfil, 28 de mayo de 2017, disponible en
http://www.perfil.com/elobservador/la-memoria-remite-al-pasado-pero-se-conjuga-en-presente.phtml
[ultima fecha de consulta, 20/3/2018].

L A proposito de la equiparacion entre el terrorismo de Estado y la violencia insurgente, véase: “Merecido
reconocimiento a familiares de militares caidos”, La Nacion, 1 de febrero de 2018, disponible en
https://www.lanacion.com.ar/2105456-merecido-reconocimiento-a-familiares-de-militares-caidos [ultima
fecha de consulta, 20/3/2018].

92 Como ya se planted, las cronologias institucionales se revelan ineficaces para aprehender el fenémeno
del terrorismo de Estado. Dichas cronologias son las que sigue el Ejército en sus homenajes, llegando
incluso a conmemorar la muerte de un militar durante el “Operativo Independencia” en Tucuman, en plena
vigencia del terrorismo de Estado.

%3 Traverso, 2007, op. cit., p. 90.
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imposibilidad de controlar dichas apropiaciones, se parte de la certeza de la necesidad de
interpretar historicamente los fendmenos que aqui se abordan, en su contexto de

emergencia y posibilidad que son, al mismo tiempo, los que permiten su inteligibilidad.

4.2 Limites y potencialidades de las voces montoneras: la construccion de los

testimonios como fuentes

El contexto de clandestinidad politica en el que se desarrollaron las acciones aqui
abordadas planted un primer desafio a esta investigacion: la obtencién de fuentes que
permitieran reconstruir el proceso historico en cuestion. Numerosas practicas
desarrolladas por los militantes montoneros en el periodo examinado no quedaron
asentadas en ningun documento escrito por razones que obedecieron a sus propios
criterios de seguridad. A esta limitacion especifica del objeto, se sumaron las
caracteristicas del abordaje priorizado en este trabajo: la pregunta por la experiencia de
los militantes montoneros que, habiendo eludido la represion estatal al irse al extranjero,
decidieron conformar la CE. Ambas situaciones, que atafien tanto a la dimension
reconstructiva como a la voluntad analitica, generaron la necesidad de contar con el
testimonio de los protagonistas de los sucesos. Inicialmente, esta investigacion interrog6d
los testimonios escritos por ex militantes, que brindaron una puerta de entrada a sus
vivencias en los ultimos estertores de la década del setenta. Dichos testimonios, fueron
complementados por los documentos partidarios de Montoneros, que brindaron el
contexto “institucional”. Tanto los Boletines Internos como la revista oficial de la
organizacion, Evita Montonera, fueron de capital importancia para reconstruir la mirada
que Montoneros como organizacion tenia sobre la realidad por la que estaba transitando
y los argumentos que justificaban y modelaban su accionar politico.

No obstante, los testimonios editados existentes no resultaban suficientes para el
tipo de trabajo propuesto porque muchas veces la palabra escrita cumplia una funcién
eminentemente performativa, tendiente a destacar algiin rasgo en particular de la
militancia pretérita, ya fuese positivo (el compromiso politico, los ideales de los
militantes, la épica de su accionar) o negativo (errores de los dirigentes, uso instrumental
de la violencia, autoritarismo de las organizaciones), oscureciendo el resto de la
experiencia que se buscaba interrogar. Asi, esta tesis se validé también de las entrevistas
construidas por el Archivo Oral de Memoria Abierta, repositorio audiovisual coordinado

por los organismos de derechos humanos, ubicado en el “Espacio Memoria y Derechos

40



Humanos” que funciona desde 2007 en la ex Escuela de Mecanica de la Armada (ESMA).
Para esta investigacion se tomaron de alli dieciocho entrevistas que abordan
explicitamente la CE, destacandose las de Juan Salinas, Jorge Bernetti, Ernesto Jauretche,
Susana Brardinelli, Elvio Alberione, Daniel Cabezas, Nilo Torrejon, Adolfo Bergerot,
Gloria Canteloro, Susana Mufloz, Ernesto Villanueva, Oscar Galante y Liliana Mazure.”*

A la vez, se utilizo la metodologia de la historia oral para construir nuevas fuentes,
no solo para dar cuenta de las practicas clandestinas que no fueron apuntadas por escrito
en ningun papel, sino también para abordar la variada significaciéon que los propios
protagonistas hicieron de ellas.”® Esta tesis contd con la palabra de diecinueve ex
montoneros especialmente entrevistados, si bien dos de ellos prefirieron que sus palabras
no quedasen grabadas. En este punto, se hicieron presentes varias problematicas con
respecto a los testimonios. Entre ellas, las mas importantes tuvieron que ver con los
limites y potencialidades de su uso, qué tipo de informacion se podia extraer de ellos y
como se fundamentaria la conformacion de una muestra representativa que, a la vez que
repusiera la individualidad de las experiencias, las anclara en la dimension colectiva que
efectivamente las enmarco.

Ademas, las fuentes orales permitieron, amén de un acceso privilegiado a las
experiencias interrogadas, enmarcar las propias fuentes escritas. Documentos internos
montoneros que a simple vista resultan monoliticos y cohesionados han tenido detras de
su preparacion algidas discusiones que solamente pueden ser repuestas dandole voz a sus
protagonistas.

Por tanto, esta tesis privilegia la produccion e interrogacion de los testimonios en
clave historica, con los desafios que eso conlleva. Esta postura no implica desconocer en
lo méas minimo su estatus de fuente sustentada en la memoria y, por ende, su basamento
en la creacion activa de significados sobre el pasado pero si, por el contrario, requiere la
adopcion de determinados recaudos metodoldgicos para el uso que aqui se propone.

La primera dificultad que se presentd con respecto a los testimonios fue su

representatividad.”® Teniendo en cuenta que casi un centenar de los militantes que

%4 Sobre la construccion del Archivo Oral Memoria Abierta véase Carnovale, V. et al, Historia, memoria y
fuentes orales, Buenos Aires, CeDinCi Editores, 2006. En el anexo al final con el detalle de las fuentes
primarias utilizadas solamente se mencionan las cinco entrevistas que fueron efectivamente citadas a lo
largo de la tesis.

% Portelli, A., “Lo que hace diferente a la Historia Oral” en Schwarzstein, D., La Historia Oral, Buenos
Aires, Centro Editor de América Latina, 1991.

% Carnovale, V., “Aportes y problemas de los testimonios en la reconstruccion del pasado reciente en la
Argentina” en Franco, M. y Levin, F. (Compiladoras), op. cit.
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retornaron en la CE fueron asesinados o aun permanecen desaparecidos a causa del
terrorismo de Estado, la imposibilidad de lograr una muestra completa fue una de las
primeras certezas de este trabajo. En este sentido, la pregunta por la representatividad
cobré renovada importancia y su resoluciéon no estuvo orientada en pos de criterios
cuantitativos (;cuantos testimonios serian necesarios para dar cuenta de la experiencia de
militancia de los montoneros?) sino cualitativos (;cuales testimonios serian suficientes
para graficar la individualidad y heterogeneidad de las experiencias de los militantes?).
De este modo, se construy6 una muestra que resulta representativa “de ciertas dinamicas

y dimensiones de[l] proceso historico™’

en tanto y en cuanto abarca diversas trayectorias
que incluyen variantes generacionales, de género, de jerarquia al interior de la
organizacion, de actividades politicas acometidas en el extranjero y de modalidad de
militancia, entre las mds notables. Asi, han sido entrevistados desde dirigentes de la
organizacion a militantes “rasos”. También se ha entrevistado a ex montoneros que
motorizaron las campafas de denuncia a los crimenes de la dictadura militar y a aquéllos
que regresaron formando parte de la CE, en sus variadas participaciones, que
comprendieron desde la propaganda hasta el accionar militar. Por tltimo, se obtuvo la
palabra de aquéllos que, habiendo estado en desacuerdo con las medidas adoptadas por la
dirigencia de la organizacion, conformaron las dos disidencias que sufrid6 Montoneros a
finales de la década del setenta. En esta variedad de itinerarios se cifrd la posibilidad de
abordar la experiencia colectiva sin descuidar las diversas individualidades que la
compusieron.

También se debi6 hacer frente a una problematica nodal de este trabajo: ;en qué
medida es posible acceder a las experiencias del pasado a través de los testimonios?
Carnovale da cuenta de la existencia de un “punto ciego” de los testimonios, “esa zona
siempre difusa y l1abil que separa la experiencia vivida de lo que recordamos y podemos
narrar de ella”.”® Sin desconocer el efecto del contexto en el que los testimonios fueron
producidos, y lejos de pretender zanjar esta aporia epistemologica, en esta investigacion
se defiende la posibilidad de acceder a las significaciones sobre las experiencias pasadas,
aunque sea a través de sus reelaboraciones presentes y de modo tal de no confinar el
pasado a un territorio inexpugnable. Esta tesitura implica no entender las entrevistas como
mero presente y si, en cambio, como procesos activos de significacion en base a los

sucesos pretéritos. Sobre todo, teniendo en cuenta que, como sostiene Alessandro Portelli,

97 fbid., p. 171.
% fbid., p. 164.
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“con frecuencia los narradores son capaces de reconstruir sus actitudes pasadas aun
cuando ya no coincidan con las presentes”.”’

Esta prescripcion metodoldgica se acompaiié de algunos cuidados bésicos que
habilitaron la interrogacion historica de los testimonios. Primeramente, su contrastacion
con otras fuentes, ya sean documentos escritos producidos por Montoneros o —con serios
recaudos— por los servicios de inteligencia de la dictadura militar, u otros testimonios que
refiriesen a los mismos sucesos. Asi, ninguna sentencia surgida de un solo testimonio se
tomo con estatus de “verdad historica”, priorizando, en todo caso, la explicitacion de la
modalidad que asumio el recuerdo. En continuidad con lo anterior, se focaliz6 en la forma
que adquirieron las rememoraciones y qué tipo de significaciones plantearon con respecto
al proceso historico analizado. Lejos de rastrear solamente regularidades en las
elaboraciones memorialisticas, se abordaron las significaciones individuales que
otorgaron matices y complejizaron el objeto en cuestion. La reconstruccion de las
experiencias de militancia de los montoneros, objetivo prioritario de esta tesis, se anclo
en la posibilidad de arribar al “nudo de los hechos” de los testimonios sin descuidar la
oportunidad de explicar el modo en el que han sido interpretados y significados en el
presente.!”’ Finalmente, ademdas del analisis del contenido de los testimonios, en
ocasiones se interrogaron sus pliegues silenciosos, con la certeza de que a menudo lo que
callan reviste el mismo interés que lo que expresan.

Ademas de la representatividad y los limites y potencialidades de los testimonios,
durante el proceso de investigacion se planted la inquietud de cuanto de lo recordado por
los ex militantes entrevistados era producto de su experiencia personal y cudnto, en
cambio, obedecia a significaciones mas generales relacionadas con el imaginario y las
normas imperantes al interior de Montoneros. Si bien no hay forma de resolver esta
cuestion de manera normativa, a lo largo de la tesis se intent6 dar cuenta de esta mutua
dimension imbricada en la palabra de los protagonistas. De este modo, la riqueza de los
testimonios implica la posibilidad de interrogar, no sélo una sumatoria de pareceres
individuales, sino también la dimension colectiva de la experiencia de militancia al
interior de Montoneros.

Esta doble dimension de la experiencia analizada, que sin embargo no adquiere la

forma de compartimentos estancos y se expresa, en todo caso, como una logica que se

% Portelli, 1991, op. cit., p. 45.
100 Portelli sostiene la posibilidad de interrogar desde estas doble posicién a los testimonios: el primero
seria un uso historiografico y el segundo el distintivo de la historia oral (2017, op. cit., p. 36).
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retroalimenta entre las experiencias particulares y su relacion con el colectivo, también
se tuvo en cuenta en la forma de exposicion del relato de esta tesis. La historia de
Montoneros se hilvana a partir de diversas trayectorias individuales. De este modo, en el
desarrollo de los capitulos se entrelaza el discurso institucional de Montoneros, propio de
su organo de prensa y sus comunicaciones internas e incluso de sus disidencias oficiales,
con la experiencia transitada por algunos de sus militantes en el mismo momento.

En este punto, es preciso también realizar una salvedad. De ninguna manera esta
forma de exposicion implica contrastar un tipo de discurso con otro. Antes bien, se
corresponden con dos registros disimiles que, antes que oponerse, se complementan. Se
parte de la premisa de que tanto los militantes como los dirigentes fueron parte de un
mismo universo de sentidos, aun con las ldgicas diferencias emanadas del lugar ocupado
en la jerarquia interna de la organizacion. Por tanto, se interrogaron las comunicaciones
partidarias a partir de sus intenciones politicas mas amplias, destinadas tanto a convencer
a los militantes como a posicionarse en la relacion con otros actores en el mapa politico
de aquellos afos. Las rememoraciones de los participantes de la experiencia, por su parte,
brindaron la oportunidad de auscultar los derroteros, sensaciones y expectativas que
tuvieron a proposito de su experiencia en el extranjero y de la posibilidad de integrar la
CE. De este modo, se estructur6 un relato coral que da cuenta de la globalidad heterogénea
caracteristica del proceso aqui estudiado.

Las diecinueve entrevistas realizadas para esta tesis se concretaron entre los afios
2014 y 2017. Alli, pareciera que el cambio de ciclo politico que se produjo (entre el fin
del gobierno de Fernandez de Kirchner y el inicio del de Macri) no tuvo efectos marcantes
sobre los entrevistados pero tampoco estuvo ausente. Pese a que ambos gobiernos
sentaron posturas contrastantes con respecto a la elaboracion del pasado aqui en cuestion,
dicho contraste no causd, al menos de un modo lineal, una modificacion en la
predisposicion de los entrevistados a brindar su palabra. Excepto en un caso particular,
que ancld su desinterés en hablar debido a las concepciones que la actual gestion de
gobierno ha manifestado hacia el pasado dictatorial, lo cierto es que en otros casos
habilité, también, el efecto opuesto. Dos entrevistados cifraron la importancia de
comunicar su experiencia en la coyuntura que entendian desfavorable para la memoria de
estos temas.

Una ultima aclaracion tiene que ver con la escasa cantidad de mujeres
entrevistadas con respecto al total de la muestra. En efecto, s0lo tres mujeres —de las

cuales dos aceptaron ser grabadas— sobre un total de diecinueve entrevistados constituye
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apenas el 17,5 % del total, un nimero muy inferior al que marc6 la experiencia historica
montonera de aquellos afios. Si bien arroja pautas para comprender algunos parametros
de la militancia de Montoneros en clave de género, la disparidad en la muestra obedece
fundamentalmente a cuestiones mas intimas y contingentes de cada ex militante
contactada. A la vez es producto de cuestiones mas aleatorias que hacen a las redes

construidas para la realizacion de las entrevistas.

4.3 La perspectiva de los perpetradores: los documentos de la inteligencia militar

Ademas de los testimonios de ex militantes y las comunicaciones partidarias de
Montoneros, esta tesis utilizd documentos de inteligencia producidos por distintas
agencias estatales durante la dictadura, desclasificados en su mayoria en la tiltima década.
Su principal valor historico estriba en que ofrecen una mirada contemporanea y ajena al
objeto aqui propuesto y por ello mismo brindan algunos elementos reconstructivos que
pueden ser de suma relevancia para abordar el proceso, teniendo en cuenta la vacancia
que presenta. Sin embargo, también resulta perentorio efectuar algunas precisiones
metodologicas acerca de su uso.

En el afo 2001, en el aniversario nimero veinticinco del golpe de Estado de 1976,
la Comisién Provincial por la Memoria (CPM) recibi6 los archivos de la ex Direccion de
Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires (DIPBA). El acervo documental
permitia relevar las politicas de espionaje que se habian realizado en la Argentina, no solo
sobre los miembros de las organizaciones armadas, sino también a muchos otros actores
sociales considerados como disruptivos desde muchas décadas atras. Para esta tesis, se
consultd la “Mesa Delincuentes Subversivos” (Ds), que registra las temadticas
relacionadas con las “actividades subversivas” y particularmente se utilizo la carpeta
“Varios”, que consta del seguimiento que el personal de inteligencia de las Fuerzas
Armadas y de seguridad hizo de los miembros de las organizaciones politico-militares.

Al mismo tiempo, también se relevé material de inteligencia militar publicado por
Claudia Peir¢6 en Infobae, cuyo origen es menos claro y mas complejo y que, de acuerdo

1 101

al diario, serian materia prima de la investigacion judicial.””" Dichos documentos, en su

101 peiro, C., “Archivos secretos de la dictadura revelan su alto conocimiento de los planes de Montoneros”,
Infobae, 11 de diciembre de 2016, disponible en https://www.infobae.com/politica/2016/12/11/archivos-
secretos-de-la-dictadura-revelan-su-alto-conocimiento-de-los-planes-de-montoneros/ [ultima fecha de
consulta, 21 de marzo de 2018].
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mayoria producidos por la Central de Reunion del Batallon de Inteligencia 601
dependiente del Ejército, fueron de gran utilidad para esta tesis puesto que aluden
especificamente a las acciones represivas montadas durante la CE. Pero plantean mayores
exigencias y limites éticos por la naturaleza de su informacion que responde,
fundamentalmente, a datos obtenidos a través de las torturas aplicadas a los militantes
apresados.

Ahora bien, tal como lo planteara muy oportunamente la antropéloga Ludmila da
Silva Catela, “; Ante qué desafios nos colocan los archivos [de inteligencia] cuando hay
una fuerte creencia en el documento, en el papel escrito como prueba?”’!?? En este punto,
paraddjicamente, la carga de la veracidad resulta invertida a la que pesa sobre los
testimonios de los militantes: mientras que las palabras de las victimas suelen ser
continuamente auscultadas o puestas en duda en busca de errores o tergiversaciones, la
palabra escrita de los perpetradores usualmente estd dotada de un rasgo de “verdad
historica” practicamente automatico. Esta diferencia epistemoldgica entre ambos tipos de
fuente descansa en un presupuesto fundamental, el mayor grado fiabilidad que, de
acuerdo con la herencia positivista, portaria el documento escrito.

Las comunicaciones de inteligencia, otrora clasificadas, ponen de manifiesto las
fibras mas intimas de la represion clandestina llevada a cabo por el estado dictatorial, en
particular la serie documental resultante de los operativos de espionaje del Batallon de
Inteligencia 601 del Ejército. En esta direccion, el accionar de inteligencia fue parte
constitutiva y necesaria del terrorismo de Estado. Asi, esos documentos dejan entrever
las 16gicas represivas de consecucion de informacion a través de la infiltracion, la tortura
y los tormentos que se aplicaron a los militantes. En el caso de la CE, dichas 16gicas son
claras y explican la eficiencia de la represion estatal y sus efectos sobre la total
desarticulacion de Montoneros: el conocimiento que la dictadura tuvo de los planes de la
organizacion fue ciertamente puntilloso. Entonces, y retomando los aportes de da Silva
Catela, “;Qué verdad se busca en esos documentos?”'? Antes que tomar por verdad
incuestionable la informacién que surge de los informes, esta tesis tiene en cuenta las
motivaciones e intenciones de sus productores. Para ello, cuando se recurrid a estos
documentos de inteligencia se los contextualizd y contrastd con las otras fuentes

utilizadas en esta investigaciéon y se consider6 en qué medida los informes de la

102 Da Silva Catela, L., “Etnografia de los archivos de la represion en la Argentina” en Franco, M. y Levin,
F., op. cit., p. 187.
103 Ibid., p. 202.
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inteligencia militar daban cuenta de la ideologia de quienes los habian producido. Si hay
una “verdad” inobjetable en los informes de inteligencia, es la que desnuda el accionar
represivo clandestino y el imaginario que poseian las fuerzas militares y de seguridad que

lo llevaron a cabo.

5. Estructura de la tesis

Esta tesis se encuentra organizada en siete capitulos que siguen un orden
cronoldgico pero también problematico. Excepto el primero, que reconstruye los ambitos
de sociabilidad de los militantes de Montoneros en el extranjero y por eso se extiende
desde finales de 1976 hasta 1979, el resto comprende desde octubre de 1978, momento
del inicio de la CE, hasta su finalizacion, a mediados de 1980.

El primer capitulo, antecedente l6gico y cronoldgico de los restantes seis, se aboca
a la reconstruccion de la modalidad que revistid el exilio “organico” de Montoneros,
decidido por su Consejo Nacional en septiembre de 1976. Analiza los diferentes espacios
de sociabilidad que los militantes construyeron en México, pais en el que Montoneros
tuvo mayor desarrollo politico en el exterior. En conjunto, este capitulo sienta las bases
sobre las que se interroga la realizacion de la CE.

El capitulo dos reconstruye la reunion en la que los dirigentes de Montoneros
proclamaron el inicio de la CE, en octubre de 1978, en La Habana, Cuba. Se examina el
analisis que los dirigentes hicieron de la situacion politica en la Argentina y que habrian
habilitado la posibilidad y necesidad de la CE. Luego, se rastrea la recepcion que tuvo la
medida politica, tanto entre los dirigentes como entre otros militantes.

El tercer capitulo indaga la primera etapa de la CE, que involucr6 la convocatoria
y el entrenamiento a los militantes que participaron del retorno organizado. Asi, se
extiende temporalmente entre el Gltimo trimestre de 1978 y el primero de 1979, coyuntura
en la cual Montoneros propag6 inicialmente el enrolamiento y planeo el adiestramiento.
Se escudrifian las razones y los parametros que enmarcaron la convocatoria y la
modalidad que se llevo adelante en México y Espafa. También se escruta la composicion
del contingente. Finalmente, con el foco puesto en México, Espafia, El Libano y Siria —
las distintas sedes del entrenamiento— se examinan las caracteristicas que asumi6 la
preparacion y sus implicancias sobre la definicion de politica que prohijaba la

organizacion.
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Los capitulos cuatro y cinco abordan el desarrollo de la CE en la Argentina y se
extienden, grosso modo, a lo largo del afio 1979. El primero de los dos tiene su eje en los
primeros seis meses del afio y reconstruye la disidencia que padecid Montoneros
previamente al desarrollo de la CE en el pais. Luego, analiza el accionar de los tres
principales grupos de “agitacion” que tenian la mision de dar publicidad a la linea politica
de Montoneros. El capitulo estudia las especificidades de los diferentes grupos en torno
a su relacion con la flamante disidencia y con la dirigencia de la organizacion, y considera
la modalidad que asumid la politica interna de Montoneros.

El quinto capitulo se extiende sobre la segunda mitad de 1979, coyuntura en la
que Montoneros produjo los tres operativos militares contra los funcionarios de la cartera
economica de la dictadura, estipulados por la CE. El capitulo se detiene en las
experiencias de militancia transitadas por los montoneros que participaron en las llamadas
estructuras de “infanteria”. Se escrutan sus vicisitudes y sensaciones y el contraste que
realizaron entre el diagnostico que la organizacion habia diagramado en el extranjero y la
experiencia atravesada en la Argentina.

El capitulo seis analiza la discusion partidaria que se suscitd en torno a los
resultados de la CE de 1979. Se extiende sobre las lecturas que tanto los criticos como la
CN hicieron de la situacion politica nacional y también de la atravesada por la
organizacion en el filo del cambio de década. Asi, se brinda un panorama sobre la
concepcion politica de los dirigentes dentro del marco mas amplio alumbrado por los
cambios politicos que se suscitaron en el exilio. Finalmente, el capitulo reconstruye la
segunda y ultima disidencia que padecid6 Montoneros antes de su desarticulacion total
como fuerza politica.

El séptimo y ultimo capitulo versa sobre la CE de 1980 que tuvo lugar en los
primeros seis meses de ese afio. Haciendo hincapié en las modificaciones estructuradas
con respecto a la CE del afio anterior, se indagan los nuevos objetivos politicos trazados
por Montoneros y se aborda el accionar estipulado para los grupos de “infanteria” y para
las actividades no armadas. Ademas, se reconstruyen los operativos represivos que la
dictadura emprendié fuera y dentro del pais y que acabaron desarticulando a la
organizacion.

Por ultimo, en las conclusiones generales se retoman las problematicas centrales
sobre la comprension historica de la CE. Al mismo tiempo, se brindan algunas pautas que
podrian explicar los motivos de la participacion de los militantes en la maniobra de

retorno al pais. En ultimo lugar, se examinan las razones por las cuales la experiencia
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abordada por esta tesis ha permanecido hasta este momento como un tabt dentro de los

estudios de la Historia Reciente en la Argentina.
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Capitulo 1. Exilio y reorganizacion. La politica de

Montoneros en México

1.1 Introduccion

El golpe de Estado perpetrado por la tltima dictadura militar argentina (1976-
1983) representd un cambio cualitativo en la magnitud de la represion estatal con respecto
a la que se habia desarrollado durante los dos afios previos a través del accionar paraestatal
o paramilitar, aun en democracia. No obstante, la ruptura institucional no conllevo en sus
primeros momentos un cambio en la estrategia de Montoneros'®* que, a partir de la toma
de conocimiento del “Plan Operativo de la Dictadura”!®, se habia enfocado
exclusivamente en impedir su cumplimiento. Para los dirigentes de la organizacion, la
posibilidad de triunfar dependia de lograr “desgastar” al régimen de facto, mostrando que
los plazos estipulados para la “derrota de la subversion” carecian de fundamento empirico
alguno.'%
Sin embargo, la virulencia represiva del terrorismo de Estado implantado por la
dictadura provocd un cambio en la estrategia de Montoneros. Luego de la reunion del
Consejo Nacional!”” de septiembre de 1976, y producto de la gran cantidad de
secuestrados, asesinados y desaparecidos que habia padecido la organizacion, la CN —
conformada por los cuatro dirigentes con mayor jerarquia— resolvio que la “resistencia”

se ampliaria al exterior del pais, donde ya se encontraban numerosos montoneros que

habian decidido individualmente lo que en ese momento adquiria un cierto “cariz

104 Gillespie, op. cit., pp. 283-284.

105 E] plan llamado “Orden de Batalla”, de acuerdo a Siefe Dias N° 827 de abril de 1983, habia sido
elaborado por Jorge Rafael Videla, entonces Comandante General del Ejército, y por los generales Carlos
Sudrez Mason, Luciano B. Menéndez, Diego Urricarret, Osvaldo Azpitarte, Oscar Gallino, Luciano
Jauregui y Santiago Rivero. Habia sido redactado por el director de la Escuela Superior de Guerra, Cesareo
Cardozo —que en junio de 1976 fue asesinado por un atentado realizado por Ana Maria Gonzalez, militante
montonera—. La CN se habria enterado de los planes de la dictadura en su “lucha contra la subversion” a
través de Rodolfo Walsh —militante de inteligencia de la organizacion— quien a su vez lo habria conseguido
del General Numa Laplane. Al respecto véase Larraquy, M. y Caballero, R., op. cit., pp. 248-249 y
Baschetti, 2001, op. cit., pp. 144-148.

106 Baschetti, 2001, op. cit., p.150.

107 El Consejo Nacional era la instancia méxima en la cual se reunian los principales dirigentes de la
organizacion. En octubre de 1978, decretado el inicio de la Contraofensiva Estratégica seria ampliado y
pasaria a denominarse Comité Central. Al respecto, véase Gillespie, op. cit., p. 291.
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institucional”. Si bien no medi6 ninguna directiva escrita, la “Retirada Estratégica”!®

cobraba literalidad.

A raiz de esta decision, la CN partio al exterior y ello apuntald la reorientacion de
la politica montonera hacia el extranjero, habilitando tareas novedosas como la denuncia
de los crimenes de la dictadura militar, vehiculizada tanto a través de organismos y redes
constituidos previamente como de otros conformados a tal efecto.'” Ademas,
Montoneros emprendid una ingenieria institucional que otorgaria mayor relevancia a las
politicas no armadas producidas en el exterior. Mientras que en Argentina las ultimas
estructuras organizadas terminarian de ser desarticuladas por completo por accion de la
represion estatal entre finales de 1977 y principios de 1978''°, en el extranjero nacerian
la Secretaria de Relaciones Exteriores, a cargo de Fernando Vaca Narvaja, y el MPM que
la contendria, constituido en Roma en abril del 1977.'!!

Meéxico comporta un lugar central para reconstruir la experiencia del exilio de los
militantes montoneros, objetivo principal de este capitulo. Se hace foco en ese pais puesto
que alli la presencia de argentinos fue muy numerosa y el desarrollo politico e
institucional de Montoneros preponderante, en comparacion con el logrado en cualquier
otro destino del extranjero.!'? Incluso su capital, Ciudad de México, ofici6 de sede para
la CN, una vez emprendida su “retirada” de Argentina. También lo fue de un local
partidario, abierto tras la conformacion del MPM en abril de 1977. La experiencia de
militancia en México, extensible también a otros destinos exiliares, permitié la
conformacion de un espacio politico que seria de vital importancia para explicar la
trayectoria de la organizacion durante la mayor parte del periodo en que la dictadura

ocupo el poder del Estado. Marcada por tensiones y conflictos, la ampliacion del radio

108 La categoria “Retirada Estratégica”, propia de los actores, refiere a un estadio defensivo dentro de los

marcos de la guerra revolucionaria planteados por Mao Tsé tung (Problemas estratégicos de la guerra
revolucionaria ~ en  China,  diciembre  de 1936, pp.  228-230,  disponible  en
https://www.marxists.org/espanol/mao/escritos/PSRW36s.html#c5s4 [ultima fecha de consulta, 28 de
marzo de 2018]. En adelante su uso prescindira de las comillas.

199 Evita Montonera N°15, febrero de 1977. La politica exiliar de Montoneros no fue, sin embargo, estética.
Como sostiene Marina Franco, aplicable para el caso francés: “a raiz del cambio general de linea y de la
preparacion del retorno [una vez lanzada la CE en octubre de 1978], Montoneros modificé sus estrategias
dentro de las organizaciones del exilio y otorgd mayor importancia a la politica de derechos humanos y a
la penetracion en los grupos consagrados a ella” (2008, op. cit., p. 155).

10 DIPBA, Mesa “D(s)”, Informe especial, Montoneros, diciembre de octubre de 1978.

' Tanto la “Campaiia de Ofensiva Tactica” realizada por Montoneros durante el Mundial de Fatbol de
junio de 1978 como la CE de 1979 y 1980 recurrieron a militantes que se encontraban en el exterior porque
practicamente no quedaban militantes organizados en el pais. Al respecto véase Baschetti, 2014, Vol. I, op.
cit., pp. 105-122.

112 Entre los paises de mayor presencia montonera, ademas de México, se destacan Espafia e Italia en Europa
y Cuba, en América (Acha, O., La nacion futura. Rodolfo Puiggros en las encrucijadas argentinas del Siglo
XX, Buenos Aires, Paidos, 2006.; Gillespie, op. cit; Larraquy, op. cit.; Levenson, op. cit., entre otros).
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geografico de la accion montonera habilité un universo de sentidos politicos nuevos que
fueron interpretados y apropiados de maneras diversas por los distintos actores.

A partir de la reconstruccion y el analisis de la experiencia de los militantes
montoneros en México, este capitulo busca aportar al estudio de los exilios politicos de
la década del setenta. Hegemonizados en sus primeros momentos por la reconstruccion
de las redes y las politicas “humanitarias” conformadas en el exterior, estos estudios han
incorporado en los ultimos afios el analisis de las experiencias en el extranjero de algunas
organizaciones politicas surgidas en Argentina.!'> Ademds, se busca complejizar la idea
segun la cual la accion politica en el exterior habria sido solamente una “mascara” que
habria resguardado la improcedencia del proyecto politico montonero en Argentina.'!*
Por eso también se procura inquirir sobre las conceptualizaciones que los distintos
militantes hicieron de su propia experiencia, con la certeza de que procesaron de diversas
maneras su exilio e intervinieron de distintas formas fuera del pais. A fines analiticos, las
trayectorias examinadas han sido diferenciadas y clasificadas tanto a partir del lugar que
cada militante ocupaba dentro de la organizacion, como de la modalidad que revistio su
experiencia en el extranjero.

Por lo tanto, se pretende dar cuenta de las diversas practicas politicas que los
montoneros desarrollaron en el exterior, a menudo obviadas por la produccion
memorialistica e historiografica sobre la tematica.!!® Para este tipo de reconstrucciones,
el exilio configuraria un desplazamiento geografico que no habria provocado una
transformacion en la comprension y la practica politica de los militantes, que habrian
quedado encorsetados exclusivamente detréas de las concepciones de la CN. Al contrario,
la trama montonera tejida en el extranjero fue heterogénea y estuvo sometida a tensiones,
conflictos y resignificaciones internas que imposibilitan su reduccién al discurso publico
de la organizacion encarnado por sus principales dirigentes. En la reconstruccion de estos
recorridos se cimenta la posibilidad de complejizar el “exilio montonero”,
redimensionarlo y considerarlo, no como un exilio unico, sino en su diversidad

caracteristica.

13 Por ejemplo, los trabajos de Natalia Casola (op. cit.), Maria Florencia Osuna, (op. cit.) y Martin
Mangiantini (2017, op. cit.).

114 Esta idea, que implica una relacion determinada entre los espacios exiliares y el territorio argentino —
donde el depositario de la realidad es este ultimo-, Yankelevich la aplica al caso de México: “Hacia finales
de 1980, Montoneros practicamente desaparecié de la prensa mexicana, con ello se clausur6 una exitosa
campaia internacional, que en realidad fue s6lo una mascara que escondia la ausencia de un proyecto
politico viable para enfrentar a la dictadura.” (2010, op. cit., p. 221).

115 Por ejemplo, dicha ausencia se destaca en Gasparini, op. cit, Larraquy, 2006, op. cit. y Zuker, op. cit.
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1.2 Entre el golpe de Estado y la transnacionalizacion de la “Retirada Estratégica”

El 24 de julio de 1976, Horacio “Hernan” Mendizabal'!®, Secretario Militar de
Montoneros, ofrecié una conferencia de prensa que luego fue publicada por el 6érgano

oficial de la organizacion, Evita Montonera.''” Alli sostuvo:

La actual etapa por la que transcurre la Guerra Revolucionaria en nuestro pais, es la
Defensiva Estratégica del Campo Popular. Esto significa que las fuerzas
reaccionarias cuentan globalmente con mayor poder que las fuerzas revolucionarias.
Que el enemigo centra todas sus fuerzas en el ataque con el objetivo de aniquilar a
las fuerzas populares mientras que el campo popular desarrolla el principio de la

defensa activa y, en este marco, va lentamente preparando las condiciones para la

contraofensiva.''®

Montoneros conceptualizaba su accion politica en el contexto defensivo que habia
inaugurado su “autoclandestinizaciéon” del 6 de septiembre de 1974, producto del
enfrentamiento al interior del movimiento peronista.!!” Entendido en este marco, el golpe
de Estado habria supuesto en la perspectiva de la organizacion “un salto en la relacion de
fuerzas entre el Pueblo y su enemigo, a favor de éste” y, también, “la Unica alternativa
que dispusieron las clases dominantes para enfrentar la situacion.”'?® En el anélisis
montonero, la nueva circunstancia era el resultado de “los monopolios” y “la oligarquia”
haciéndose cargo, a través del “Partido Militar”, del gobierno. Aun asi, durante los
primeros meses del régimen de facto, Montoneros no cambiaria su estrategia concebida,

en gran parte, antes del golpe militar.'?!

116 Mendizébal fue el fundador de la organizacion guerrillera peronista “Descamisados”, en 1968. Luego,
en 1972, Descamisados se fusiond con Montoneros. Abogado e integrante de la Juventud de la Democracia
Cristiana, llegd a ser parte de la CN de Montoneros. También fue Secretario Militar y Comandante del
Ejército Montonero. Para la CE qued6 a cargo de la Secretaria de Agitacion, Prensa y Adoctrinamiento.
Fue asesinado en septiembre de 1979 (elaboracion propia en base a la biografia realizada por Roberto
Baschetti, disponible en http://www.robertobaschetti.com/biografia/m/167.html ) [Gltima fecha de consulta,
8 de abril de 2018].

"7 Evita Montonera constituia el 6rgano oficial de prensa de Montoneros. Al respecto, véanse Bufano y
Lotersztain, op. cit. y Slipak, 2015, op. cit.

18 Evita Montonera N°12, febrero-marzo de 1976 y Baschetti, op. cit., 2001, p. 151.

119 Véase Servetto, op. cit.; Franco, 2012, op. cit y Besoky, op. cit.

120 Evita Montonera N°15, febrero de 1977 y Gillespie, op. cit., p. 283.

121 Gillespie, op. cit., p. 283.
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Segun el analisis de Ernesto Salas, dicha estrategia habia privilegiado el aspecto

militar en el enfrentamiento con la dictadura:

Montoneros lleg6 al golpe de marzo [24 de marzo de 1976] con la conviccion de que
el enfrentamiento que se avecinaba seria fundamentalmente militar. Plantearon que
todos los métodos de lucha se sintetizaban en la ‘guerra popular integral’, pero que,
‘para enfrentar una dictadura militar, el método principal era la lucha armada, o sea
los métodos militares acompafiados y complementados por los paramilitares’.
Calculaban que las luchas de masas pasarian a un segundo plano ante la agresion

represiva de las Fuerzas Armadas y que los métodos politicos tendrian ‘menor

trascendencia en el conjunto de las formas de lucha’.!?

Esta primera interpretacion del conflicto se veria paulatinamente modificada a
medida que la virulencia represiva de la dictadura militar fuera diezmando a la
organizacion y ésta emprendiera, desde finales de 1976, la “retirada” de sus dirigentes y
militantes historicos al extranjero. Previamente, en abril y septiembre de 1976,
Montoneros realiz6 las tltimas dos reuniones de Consejo Nacional que se llevarian a cabo
en el territorio argentino. La primera, de abril —cuyas resoluciones analiza Salas— seria la
responsable de la “transformacion” de la organizacion en “partido leninista”. Dicha
modificacion estuvo sustentada en dos percepciones principales que tenian los dirigentes
montoneros sobre el proceso politico local: en primer lugar, que el “salto cualitativo” en
la represion producto del golpe de Estado ameritaba, para ser enfrentado, uno igual desde
el lado de la organizacion. En segundo lugar, que luego de la experiencia de Maria Estela
“Isabel” Martinez de Perén y de ftalo Luder en el gobierno, el peronismo habia agotado
su posibilidad de nuclear a los sectores opositores a la dictadura.'** Desde Montoneros, y

tratando de resolver ambas cuestiones, se breg6 por el traspaso de la identidad peronista

122 Salas, E, “El debate entre Walsh y la conduccién Montonera” en Lucha Armada en la Argentina N° 5,
2006, p. 3.

123 La “transformacién” de Montoneros en partido también estuvo relacionada con el secuestro y la
desaparicion del numero tres de la jerarquia organizativa, Roberto Quieto, el 28 de diciembre de 1975.
Sindicado como “delator” en los documentos internos de la organizacion, su desaparicion habria servido
para que Montoneros tomara los recaudos necesarios para dificultar las delaciones y la constitucion del
“partido revolucionario”, en la medida en que planteaba una modificacion de la estructura organizativa, era
uno de esos recaudos. Al respecto véase Baschetti, 2001, op. cit., p. 253. En la reunion de Consejo Nacional
de abril de 1976 y en consonancia con su lectura sobre el “agotamiento del peronismo” Montoneros trataria
de realizar alianzas con otras organizaciones politico-militares como el PRT-ERP y la Organizacion
Comunista de Poder Obrero (OCPO). Sin embargo, en el Consejo Nacional de septiembre de 1976 se
produciria el retorno de la organizacion al sostenimiento de las banderas peronistas. Tal vez haya influido,
ademas, el secuestro de la dirigencia del PRT-ERP en julio. Al respecto, véase Gillespie, op. cit., p. 293-
296.
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a la identidad montonera.'?* Asi, el “montonerismo” quedaria organizado en tres
instancias principales que tendrian como meta ser la “sintesis superadora” del peronismo:
partido (Partido Montonero [PM]), ejército (Ejército Montonero [EM]) y movimiento
(Movimiento Montonero).'?* Los efectos que tendria esta modificacion sobre el conjunto

de la organizacion han sido bien apuntados por Salas:

La nueva estructura no era un mero cambio de nombre sino que, en lo inmediato,
significaba una pérdida de autonomia operativa de las columnas y las zonas. Dado
que la OPM [Organizacion Politico-Militar] Montoneros se habia constituido de
manera federativa a partir de las multiples fusiones y adhesiones de diversos grupos
y organizaciones de todo el pais, de ello derivaba una importante independencia de
las conducciones zonales. Al integrarse a la estructura partidaria, todos debian acatar
las directivas de los 6rganos del mismo (Conduccion Nacional, Consejo Nacional y
la autoridad méxima que se depositaba en el Congreso del Partido) a la vez que se

implementaba el “centralismo democratico” para la toma de decisiones.'*

Las consecuencias de la centralizacion operada a partir de la constitucion del
partido y los efectos de la “militarizacion” de los frentes politicos que venia
desarrollandose desde 1975 —que habia implicado la conformacién de milicias y la
readecuacion de las “agrupaciones de superficie” como embriones del Ejército

Montonero'?’— provocéd reacciones adversas entre algunos militantes, expuestos a la

124 Roberto Perdia, ex ntimero dos de la organizacion, sostiene: “Efectivamente, producido el golpe
entendimos que el peronismo habia cerrado una etapa y estdbamos trabajando en el tema del Partido
Montonero y los montoneros como identidad y eso dura desde abril hasta septiembre del 76. En el medio
hay un consejo, trabajamos sobre esa tesis entre abril y septiembre y en septiembre la revisamos la tesis y
ahi empieza la retirada [...] Y entonces creo que en el consejo de septiembre revisamos el planteo y
planteamos la idea de recuperar las banderas peronistas.” (Roberto Perdia, entrevista con el autor, City Bell,
16 de diciembre de 2016). Véase también Baschetti, 2001, op. cit., p. 253.

125 Mario E. Firmenich sostuvo en un acto clandestino en 1976 y a propdsito del aniversario del 17 de
octubre: “Se trata asi de encarar la posibilidad historica de constituir un nuevo movimiento, continuidad de
nuestro viejo movimiento peronista, algo asi como su propio hijo; ese nuevo movimiento, tan masivo como
el anterior, deberd tener una mejor organizacion, debera [ilegible] un problema de la conduccion
unipersonal, debera representar la continuidad de lo mejor de nuestro movimiento peronista lo mejor de
nuestro movimiento peronista ha estado representado por una linea que arranca en nuestra querida
compatfiera Evita [Eva Duarte de Perén], la abanderada de los humildes y ha estado representada en la lucha,
por la lucha permanente contra la burocracia, contra la oligarquia, contra el imperialismo. Nos planteamos
que el nuevo movimiento, el hijo del movimiento peronista, sea el movimiento montonero; y ;por qué el
movimiento montonero? Porque los montoneros expresan, hoy, la continuidad de lo mejor del
peronismo...” (DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion de la BDT Montoneros, pp. 301-309). Esta alocucion
de Firmenich complejiza la idea de que automaticamente luego de la reunion del Consejo Nacional de
septiembre de 1976 Montoneros hubiera decidido el “retorno” a las “banderas peronistas”. Evidentemente
fue un proceso que se vio coronado recién en abril de 1977 con la constitucion del MPM.

126 Salas, op. cit., p. 4.

127 Gillespie, op. cit., pp. 291-293 y Salas, op. cit., p. 3.
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virulencia represiva del terrorismo de Estado y, previamente, del paraestatal.!”® Segiin
estimaciones de la inteligencia militar, un afio y medio después del golpe Montoneros no
contaba con mas de 581 militantes, de los cuales un poco menos de la mitad habia
abandonado el pais para eludir la represion estatal. Por su parte, Gillespie sostiene que
para marzo de 1977 la dictadura habia asesinado y desaparecido a dos mil militantes de
la organizacion.!?® Mas alla de que estas cifras son concluyentes con respecto a la
efectividad e intensidad de la represion de la dictadura sobre Montoneros, las dificultades
para calcular exactamente la cantidad de militantes asesinados y desaparecidos ponen en
acto, en esas mismas dificultades, la forma clandestina e ilegal que asumio el terrorismo
estatal implantado por el régimen militar.

En este contexto represivo, las politicas centralizadoras de la CN generaron
reacciones adversas, sobre todo, en la Regional Columna Norte, aunque también se
registraron discusiones internas de menor calibre en la Regional La Plata, Regional
Columna Sur y Regional Columna Oeste.'*® Los desacuerdos involucraban los reclamos
por la pérdida de independencia que habian sufrido las “columnas” desde el retorno de la
organizacion a la clandestinidad y la conformacion del “partido leninista”. Los criticos
buscaban mayor autonomia en el manejo de los recursos —que desde el cobro del rescate
por el secuestro de los hermanos Born, el 20 de junio de 1975, se habian multiplicado'*!'—
, pero también objetaban la exposicion a la que habian quedado sometidos los militantes
desde el retorno a la clandestinidad. Mas alla de la especificidad de sus reclamos, las
estructuras que cuestionaban el accionar de la cupula montonera bregaban por la
realizacion de un “Congreso Partidario” en 1976, que habia estado en los planes desde
1974 y que tendria la tarea, entre otras funciones, de escoger la dirigencia que estaria al
frente de Montoneros en esa “nueva etapa”.'*? Luego de la constitucion del “partido” el
congreso se volvia, en la mirada de los criticos, una instancia necesaria para formalizar el
cambio politico y legitimar —o no— a la maxima dirigencia de la organizacion. Sumado a

los resquemores que, en un contexto extremadamente represivo, provocaron la

128 Para el caso de Rosario, véase Viano, C., “Montoneros: militancias en tiempo de clandestinidad. Un
enfoque regional” en Revista Afuera, N°17/18, noviembre 2016-marzo 2017.

129 Gillespie, op. cit., p. 290. Los calculos de los servicios de inteligencia arrojan que Montoneros tenia
entre 420 y 581 militantes en septiembre de 1977: entre 255 y 346 en Argentina y entre 164 y 235 en el
exterior (DIPBA, Mesa “D(s)”, Informe especial, Montoneros, septiembre de 1977, p. 59).

130 Larraquy, 2017, op. cit., pp. 525-527.

131 Al respecto véase O’Donnell, op. cit.

132 Al respecto, Perdia sostiene: “En el afio 74 nosotros decidimos preparar los materiales para lo que seria
el Congreso Montonero. Nunca se hizo ese congreso pero si se hicieron los materiales, los antecedentes,
los trabajos previos y demas.” (Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.). Al respecto véase Baschetti,
2001, op. cit., p. 232.
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centralizacion de las armas y los documentos por parte de la CN, las rispideces entre la
ctpula partidaria y la Regional Columna Norte se amplificaron a medida que el terrorismo
estatal se desarrolld y dejé en evidencia las diferentes concepciones sobre la estrategia a
adoptar. Estas demandas, que serian desatendidas por la cipula de la organizacion, se
prolongarian en el tiempo. En “Norte”, se destacaba la figura de Rodolfo “Loco”
Galimberti, cuya relacion ambivalente y conflictiva con la CN se prolongaria a lo largo
de la década, finalizando en una ruptura con la misma en febrero de 1979, con el detonante
del inicio de la CE.!3*

Esta situacion, que amenazaba el control politico de la cupula dirigente, se tratd
en la segunda reunion del Consejo Nacional de 1976, en septiembre. Alli, la CN se

expreso con respecto a la realizacion del demandado congreso:

Confundir la participacion en el aspecto democratico de la conduccion centralizada
con el deliberacionismo (sic) en medio del combate, constituye una actitud liberal y
suicida de consecuencias mucho mayores que las que resultan de una operacion
militar en particular, debido a que lo que se puede perder no es una batalla, sino la

guerra toda.'**

La CN pospuso la realizacion del congreso por tiempo indefinido debido a la
situacion represiva imperante en la Argentina. Si para los criticos era precisamente esa

situacion la que ameritaba la puesta en comun de los diversos pensamientos que

133 Galimberti habia sido designado por Juan D. Perén en 1971 delegado de la juventud del Consejo Superior
del Partido Justicialista (PJ) constituyéndose en un militante de gran visibilidad en el espectro del
peronismo revolucionario. Su ingreso a Montoneros desde JAEN (Juventudes para la Emancipacion
Nacional) fue como “aspirante” pero su ascendiente sobre otros montoneros y sus vivencias militantes
desbordaban su propio rango. Entre marzo y octubre de 1976, Galimberti fue “Capitan” y Secretario Militar
en la Regional Columna Norte. Alli se destacd por sus planteos criticos a las decisiones tomadas por la CN
—que provenian desde la “autoclandestinizacion” decidida por los principales dirigentes en septiembre de
1974— que por ese entonces emprendia la centralizacion de las decisiones y la infraestructura. Para evitar
los planteos criticos, la cupula partidaria intervino la Columna a partir de traslados y promociones y
despromociones, con una intencion disciplinadora y con deseos de ajustarla a sus criterios politicos y
organizativos. Los picos de conflicto llegaron con el golpe de Estado propiciado por la tltima dictadura
militar frente a la cual Galimberti y Columna Norte presentaron un plan de “repliegue” de numerosos
obreros y militantes sindicales pertenecientes a Montoneros. La CN rechazo la propuesta arguyendo que
los militantes debian refugiarse en el “pueblo” y sindico el planteo como “aparatista” al intentar valerse de
la infraestructura montonera para eludir la represion. El planteo de fondo de Galimberti y de algunos de sus
aliados era la realizacion del Congreso Partidario que, en el mejor de los casos, pondria en discusion la
legitimidad de la dirigencia montonera. La literatura especifica sobre la Regional Columna Norte es escasa,
si bien se destacan varios aportes realizados en los ultimos afos. Ademas de la investigacion periodistica
de Larraquy y Caballero, op. cit., sobresalen: Larraquy, 2006, op. cit.; Sadi, 2009, op. cit.; Lorenz, 2013,
op. cit. y Slipak, 2017, op. cit.

134 Baschetti, 2001, op. cit., pp. 235 y 236.
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horadaban las estructuras de la organizacion, para la dirigencia de Montoneros la
conclusion era opuesta. La participacion democratica que habian reclamado los
detractores, y que sentaria un precedente ineludible frente a futuras disconformidades,
deberia aguardar a que las condiciones politicas evaluadas por la CN fuesen las
propicias.'*> La resolucion adoptada, finalmente, incluy6 la directiva de dirimir las
posturas en conflicto a través de una votacion que, a fines practicos y por la modalidad
en la que fue realizada, prorrogo6 la legitimidad de la CN y tuvo un efecto disciplinador
sobre los disidentes.'3¢

El altimo trimestre de 1976 fue catastréfico para la preservacion de la vida de los
montoneros en su conjunto. La represion estatal clandestina continué con la ferocidad que
habia mostrado desde el golpe de Estado, con el secuestro de gran parte de los militantes
que permanecian en el territorio argentino. El extremo de esa situacion se dio en octubre
cuando fue capturada una militante que tenia en su poder el detalle de las reuniones que
llevarian adelante los integrantes de la organizacion: las llamadas “citas nacionales” y
“citas federales”. Como resultado, Montoneros perdid en dos dias un centenar de
militantes.!*” Dicho nivel de dafio termin6 de sellar el convencimiento de la CN de que
habia que resguardar a aquellos militantes con largas y notorias trayectorias al interior de
la organizacion, que constituian ejemplos de cierto “espiritu” de militancia politica que
Montoneros queria reivindicar. Mario Eduardo Firmenich, nimero uno de Ia
organizacion, salio del pais en noviembre de ese ano y Roberto Cirilo Perdia, nimero dos,
en 1977. La decision habia sido refrendada por los canales organicos y el grueso de la

“oficialidad” montonera voto por la preservacion de su ctipula en el exterior del pais.'*®

135 Al respecto, sostiene Marcelo Langieri, integrante de la Regional Columna Norte y nucleado en torno al
grupo que comandaba Galimberti: “Uno de los documentos tltimos decia que tenia que haber un congreso
y [los dirigentes de la organizacion] lo apagan por las condiciones de seguridad. Y las condiciones de
seguridad eran reales. La verdad que eran reales. Y por otro lado, también era real que se habia obturado la
democracia en una organizacion muy verticalista y la discusion en ese sentido estaba obturada.” (Marcelo
Langieri, entrevista con el autor, Buenos Aires, 13 de febrero de 2017).

136 T.a CN suspendi6 la realizacion del congreso e intervino la Regional Columna Norte, que quedd a cargo
de Eduardo “Carlon” Pereira Rossi, futuro integrante de la CN desde el lanzamiento de la Contraofensiva,
en octubre de 1978 (Larraquy y Caballero, 2000, op. cit., p. 278). El documento resultante de la reunion del
Consejo Nacional ha sido compilado por Baschetti, 2001, op. cit., pp. 232-258.

137 Segtn Larraquy y Caballero la accion represiva de octubre desarticulé tres secretarias: Politica, de
Organizacion, y de Propaganda y Adoctrinamiento, lo que da cuenta, como minimo, de la debilidad que
tenia Montoneros en el pais (op. cit., p. 282).

138 Los militantes entrevistados que participaron de la votacion consideran que fue una decision acertada
(Jorge Lewinger, entrevista con el autor, Buenos Aires, 11 de junio de 2016; Manuel Pedreira, entrevista
con el autor, Buenos Aires, 16 de marzo de 2016). Roberto Perdia, por su parte, escribe en sus memorias:
“En los ultimos meses del 76 se tomo la decision de enviar al exterior a un grupo de compaifieros miembros
de la organizacion o vinculados a la misma. Esa decision, que ya se estaba consensuando, se acelero a partir
de un golpe —muy importante- que padecimos el 29 de septiembre de 1976 (Perdia, 1998, op. cit., p. 286).

59



Se inauguraba asi una nueva etapa en la politica montonera. Si bien numerosos
militantes de la organizacion habian partido al exilio en los dos afios previos —y otros
permanecerian en el pais—la salida de la CN jerarquizé y motivo una organizacion politica
en el extranjero que Montoneros ciertamente no habia desarrollado hasta ese momento.
La “retirada” al exterior habilitaria nuevos sentidos politicos propios de la actividad no
armada que habia sido relegada en un primer momento en pos de un entendimiento de
corte militar de la tarea de oposicion a la dictadura, y que habia primado hasta el ultimo
trimestre de 1976.!* El terrorismo de Estado en toda su magnitud habia obligado a la

organizacion a explorar otros caminos.

1.3 Sociabilidad y militancia en el exilio mexicano

El 20 de abril de 1977, Montoneros presentdé en Roma el recientemente
conformado MPM.!'* En una conferencia de prensa realizada en el Hotel Leonardo da
Vinci, a pocos metros del rio Tiber y a instancias de Lelio Basso, fundador del Tribunal
Russell II —encargado de juzgar crimenes de guerra— y senador del Partido Socialista
Italiano, la organizacion difundié su propuesta politica. El llamado “Programa de Roma”
constaba de ocho puntos en los cuales Montoneros cifraba la posibilidad de alcanzar la
“paz interior” del pais e incluso abandonar su practica militar. Se trataba, para la
organizacion, de retomar la “voluntad popular” que se habia expresado en ocasion de los
comicios de marzo de 1973 que habian depositado a Héctor Campora en el gobierno, y
que la intervencion militar habia interrumpido.

Los “ocho puntos” tenian una orientacion democratica en tanto y en cuanto
exigian —ademas de la renuncia de Alfredo Martinez de Hoz, Ministro de Economia de la
dictadura hasta 1981— la rehabilitacién de los partidos politicos y de la Confederacion
General del Trabajo (CGT), la liberacion de los presos politicos, las listas de los
desaparecidos por la dictadura, la desarticulacion de los “campos de concentracion” vy,

finalmente, la “convocatoria a elecciones generales para designar autoridades nacionales,

La desaparicion de la primera plana del PRT-ERP y la consiguiente desarticulacion de la organizacion
también puede haber influido en la decision montonera (Carnovale, 2011, op. cit., pp. 281-283).

139 Salas, op. cit.

140 Sobre la constitucion del MPM véase su documento fundacional: Movimiento Peronista Montonero,
“Documento de Roma”, abril de 1977, disponible en  http:/eltopoblindado.com/opm-
peronistas/montoneros/montoneros-exilio/movimiento-peronista-montonero-documento-de-roma/ [Ultima
fecha de consulta, 25 de marzo de 2018].
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provinciales y municipales, sin exclusiones, inhabilitaciones ni proscripciones politicas
de ninguna naturaleza™'*!,

El MPM se asentd sobre redes y contactos politicos que, iniciados en el pais, se
habian formalizado en el espacio exiliar. Si bien Firmenich debi6 aclarar en la conferencia
de prensa que no se trataba de “un gobierno en el exilio”!*?, lo cierto es que era el
emergente de un proceso que, aunque databa desde la conformacion del Partido Auténtico
en 1975, no podia entenderse sin tomar en cuenta la dimension transnacional de la politica
montonera que se habia ido conformando desde finales de 1974.'% Luego, la ida al
exterior de la CN entre finales de 1976 y comienzos de 1977 brindaria el impulso decisivo
para la estructuracion del nuevo espacio.

Si ante el golpe militar de marzo de 1976 Montoneros habia interpretado la “lucha
armada” como la forma predominante en la que se dirimiria la disputa politica con la
dictadura, el caracter que tomo el flamante MPM parecia sefalar otra direccion. La
virulencia del terrorismo de Estado y la consecuente partida al extranjero de los dirigentes
mas importantes habia obligado a la organizacion a ensayar otras respuestas politicas,
alejadas del contexto argentino. En este sentido, el documento fundacional del MPM
bregaba por el retorno a las consignas del Frente Justicialista de Liberacion (FREJULI),
exigia elecciones democraticas e introducia el lenguaje del respeto de los derechos
humanos, constituido en un significante que, aun con sus diversas apropiaciones,
atravesaria a muchos de los grupos politicos que habitaban el exilio.'** Como ya se refirio,
el accionar militar no era abandonado aunque si supeditado al cumplimiento de los “ocho

puntos” en los que la organizacion cifraba la posibilidad de la “pacificacion”.!*

141 Movimiento Peronista Montonero, “Documento de Roma”, op. cit.

142 Sanabria, M., “Presentacion en Roma del Movimiento Peronista Montonero”, El Pais, 22 de abril de
1977, disponible en https://elpais.com/diario/1977/04/22/internacional/230508018 850215.html [ultima
fecha de consulta, 25 de marzo de 2018].

143 De acuerdo con Gillespie, “Esencialmente, el PA [Partido Auténtico] era una alianza formada por la
Tendencia Revolucionaria montonera de 1973-1974, la mayoria de los gobernadores provinciales depuestos
(Bidegain, Martinez Baca, Cepernic y Obregén Cano) y algunos veteranos sindicalistas de las luchas de la
oposicion peronista posteriores a 1955” (op. cit., p. 253).

144 “Nos dirigimos a los trabajadores y al pueblo argentino, a todas las fuerzas sociales y politicas nacionales
dispuestas a no soportar la dependencia y postracion, a las fuerzas sociales y politicas progresistas y
revolucionarias de todo el mundo consecuentes con la defensa de los derechos humanos y el principio de
autodeterminacion de los pueblos, a la Iglesia Catdlica y demas confesiones religiosas, a los militares
argentinos que comiencen a comprender el error absurdo cometido por la Junta Militar [...]” (Movimiento
Peronista Montonero, “Documento de Roma”, op. cit.).

145 Por ejemplo, en un documento de inteligencia del Batallon 601 de Inteligencia, dependiente del Ejército,
y confeccionado sobre la base de las torturas a los militantes y la infiltracion en Montoneros, constan las
tratativas de diversos montoneros con dirigentes del PJ. Ofrecian abandonar los métodos militares como
prenda de negociacion a cambio de ser aceptados dentro del movimiento peronista (Central de Reunion,
Batallon de Inteligencia 601, junio de 1980). Agradezco a Virginia Croatto haberme puesto en contacto con
este documento. A su vez, Miguel Bonasso escribi6 sobre este documento: Bonasso, M., “Lo que sabia el
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Aquel miércoles de abril de 1977 se ubicaron en la rueda de prensa junto a
Firmenich, Secretario General del nuevo “movimiento”, Ricardo Obregoén Cano y Oscar
Bidegain, ex gobernadores democraticos de Cérdoba y Buenos Aires respectivamente. !4
Dicha cercania espacial no era casual: escenificaba la intencion de Montoneros de ampliar
su espacio politico con la inclusién de dirigentes peronistas que no habian tenido
militancia en la organizacion, mas alla de afinidades ideoldgicas o de participaciones
coyunturales. También visibilizaba la finalidad montonera de filiarse con el programa que
habia sido votado en 1973.

Constituido a imagen y semejanza del movimiento peronista que Montoneros
buscaba aggiornar, el MPM fue organizado en ramas. A las tradicionales “Sindical”,
“Juvenil”, “Politica” y “Femenina” habian sumado la de “Intelectuales, Profesionales y
Artistas” y la “Agraria”. Asi, las autoridades del Consejo Superior del MPM quedaron
establecidas de la siguiente manera: Firmenich como Secretario General (que, ademads,
continuaba como primera figura del PM y del EM); Gonzalo Chaves por la Rama
Sindical; Bidegain y Obregén Cano por la Rama Politica; Lidia Massaferro'*’ y Adriana
Lesgart por la Rama Femenina; Rodolfo Galimberti y Manuel Pedreira por la Rama
Juvenil; Rodolfo Puiggros por la Rama de Profesionales, Intelectuales y Artistas y
Osvaldo Lovey por la Rama Agraria. Ademas se constituyeron dos secretarias que
quedarian en manos de militantes montoneros: la de Relaciones Exteriores, a cargo de
Fernando Vaca Narvaja, y la de Prensa y Difusion, compartida por Miguel Bonasso y
Juan Gelman.

Tres afios antes de esta conferencia de prensa, el recrudecimiento y la
militarizacién del enfrentamiento al interior del movimiento peronista y el accionar
paraestatal de la Triple A habian desencadenado los primeros destierros, ain durante la
vigencia del gobierno democratico. Entre ellos, el de la figura emblematica en torno a la
cual se organizaria toda la estructura de denuncia y solidaridad en México, Rodolfo
Puiggros. Amenazado por la Triple A, y dado que su vida corria peligro, a fines de 1974

el ex rector de la Universidad de Buenos Aires durante el gobierno de Campora se refugio

6017, Pagina 12, 25 de agosto de 2002, disponible en https://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-9327-
2002-08-25.html [ultima fecha de consulta, 13 de febrero de 2018].

146 Sanabria, op. cit.

147 Massaferro, integrante del MPM también estuvo politicamente relacionada con la Comision Argentina
de Derechos Humanos (CADHU), organizacion de derechos humanos conformada por Montoneros y el
PRT-ERP (Franco, 2009, op. cit., p.100). Entre otras iniciativas que desplego, participé de la confeccion
del libro Argentina: proceso al genocidio, Buenos Aires, Colihue, [1976] 2014, que llevo adelante dicha
comision.
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junto a sumujer, Delia Carnelli, en la embajada mexicana y fue conducido hacia la Ciudad
de México. Era su segundo exilio en aquel pais, luego del vivido con motivo del golpe de
Estado de la “Revolucion Argentina” durante la década previa. En esa primera
experiencia en México, Puiggrés habia fundado el diario £/ Dia y desarrollado
importantes contactos politicos que serian aprovechados por todos los exiliados
argentinos presentes en tierras mexicanas desde 1974 en adelante.!'*®

Desde su segunda llegada a México, Puiggrés se consagraria a conformar
estructuras politicas de solidaridad. Las primeras serian, sin embargo, de representacion
mexicana y latinoamericana, y entre finales de diciembre de 1974 y principios de 1975
surgiria el primer agrupamiento argentino compuesto por Esteban Righi, Noé Jitrik,
Ricardo Obregon Cano, Rafael Pérez, César Calcagno, Oscar Pedrotta y el propio
Puiggrés.'* Sin embargo, fruto de las desavenencias que se suscitaron entre sus
miembros con respecto a la comprension y la definicion de la accion politica en el exilio,
se produjo una escision hacia finales de 1975 y quedaron conformadas las que serian las
dos principales organizaciones del exilio argentino en México: la Comision Argentina de
Solidaridad (CAS), encabezada por Jitrik y Righi, y el Comité de Solidaridad con el
Pueblo Argentino (COSPA), dirigido por Obregdén Cano y Puiggrés y constituido
formalmente en febrero de 1976.

Si bien el eje de ambas organizaciones estuvo puesto en la denuncia de los
crimenes dictatoriales y en la solidaridad con los connacionales que llegaban escapando
del terrorismo de Estado vigente en Argentina, la pervivencia de la estrategia politico-
militar de Montoneros y su intento de hegemonizar la naciente estructura en tierras
mexicanas para sus propios fines fueron los principales motivos de la fractura. Al

respecto, reconstruye el historiador Omar Acha:

Segun el recuerdo de [Noé] Jitrik, Montoneros intentd hegemonizar esas reuniones
[de la naciente estructura de solidaridad y denuncia] como puntal de una presencia
estratégica en el plano internacional. La organizacidn guerrillera ofrecié una ayuda

monetaria para las actividades pero de manera condicionada. Dado que la iniciativa

148 Con respecto a la vida de Rodolfo Puiggrés debe verse Acha, op. cit.

149" Acha, op. cit., p. 257 y Yankelevich, 2010, op. cit., p.118. Las trayectorias de los integrantes eran
bastante heterogéneas. Por ejemplo, Righi habia sido Ministro del Interior en el gobierno de Campora, Jitrik
era escritor y critico literario y habia participado de la revista Contorno, Obregon Cano habia sido
gobernador de Cordoba y Calcagno era un abogado laboralista, entre otros.
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contd con el apoyo de un sector de los miembros iniciales, se produjo una primera

division.'>?

Pablo Yankelevich se refiere al mismo episodio y enfatiza no solamente el
accionar de Montoneros y su intento de cooptacion de la naciente institucion argentina en
Meéxico, sino una “fractura” mas general que habria dividido a los argentinos en ese pais,
estructurada en torno a la aceptacion o el rechazo de las acciones de las organizaciones

politico-militares:

A diferencia de experiencias en otros paises de destierro, el exilio argentino en
México estuvo profundamente fracturado. Hacia mediados de 1975, la organizacion
Montoneros decidio pasar a la clandestinidad [nota: la ‘autoclandestinizacion’ dato
de septiembre de 1974], declarando la guerra al gobierno de Isabel Peron; junto a
esta circunstancia, el incremento de las acciones militares del Partido Revolucionario
de los Trabajadores, Ejército Revolucionario del Pueblo (PRT-ERP), marco6 el inicio
de la reactivacion de la lucha guerrillera. El apoyo o la critica a las actividades de
estas organizaciones armadas dividio las aguas en el campo de la izquierda

argentina.'!

Los motivos de la particion de la estructura politica naciente en México también
son recordados por Carlos Gonzéalez Gartland, abogado defensor de presos politicos
durante la década del setenta y ajeno a Montoneros. Fue uno de los fundadores de la
Comision Argentina de Derechos Humanos (CADHU) y del Partido Revolucionario de
los Obreros Argentinos (PROA) y arrib6 a México en agosto de 1976 donde se
desempefié como responsable de la CADHU en ese pais.'*? En Argentina, habia estado

clandestino desde 1974 por sus actividades politicas:

Llegué¢ a México en agosto de 1976 y me encontré con el siguiente panorama:
primero, en DF [Ciudad de México], que fue donde yo llegué, existian dos

organismos de solidaridad. Por un lado, el Comité de Solidaridad con el Pueblo

150 Acha, op. cit., p. 258.

151 Yankelevich, 2010, op. cit. p. 118.

152 Sobre 1a historia de la CADHU véase Jensen, 2010, op. cit. y Gonzalez Tizon, R., “‘Cada voz que se
alce puede salvar una vida en Argentina’. La produccion testimonial de los sobrevivientes de los Centros
Clandestinos de Detencion en el marco de la Comision Argentina por los Derechos Humanos (1979-1983)”
en Papeles de Trabajo, 10 (17), 2016, pp. 162-183. Sobre la denuncia de los crimenes dictatoriales
producida por la comision véase Argentina, proceso al genocidio, op. cit.
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Argentino (COSPA) fundado entre otros por Puiggros y por el otro lado la Comision
Argentina de Solidaridad (CAS), fundada por Juan Carlos Portantiero, No¢ Jitrik
[...] En definitiva la opcion era facil. Donde estaban los que no rechazaban la lucha
armada, donde estaban los que tenian victimas directas fundantes y significativas y
que no pertenecian a un ambito académico e intelectual, que habian tenido los
materiales para huir, estaban en el COSPA. Me presenté en el COSPA, Puiggrds me
conocia muy bien y yo mantuve una relacion amical con Puiggrdés no obstante la
diferencia de edad, porque como ex cuadro intelectual del Partido Comunista era tan
marxista como yo y podiamos discutir en términos marxistas [...] En definitiva, alli
estableci contacto e inmediatamente el COSPA, reconociéndome ademas como
delegado de la CADHU separadamente, me designé Secretario de Relaciones
Internacionales del propio comité. Donde por supuesto las relaciones internacionales

las tenfa Puiggrds y no yo, y sencillamente yo opinaba sobre las circunstancias.'*?

La diferencia de perfil que se habia pronunciado entre ambos organismos —y que
previamente habia ameritado su division—no estaba fundada meramente en la adscripcion
a Montoneros, si bien es cierto que sus militantes eran hegemodnicos dentro del COSPA,
como respalda el testimonio de Gonzalez Gartland. Antes bien, el clivaje mas amplio de
distincion residia en la concepcion de la practica politica contra la dictadura: mientras que
Montoneros y otros sectores politicos de menor peso en el comité!>* continuaban
respaldando la posibilidad de la “opcion armada”, otros nucleos de exiliados sostenian su
agotamiento y planteaban la necesidad de rever las estrategias politicas de oposicion al
gobierno militar.!

El COSPA, ubicado en la calle Roma 1 del barrio Colonia Juarez de la Ciudad de
México, no seria el unico punto de confluencia de los militantes montoneros en la capital

mexicana. El exilio de la CN y la formalizacion del MPM en abril de 1977, sumado a la

posibilidad de proyectar una estrategia transnacional mas programatica, desembocarian

153 Carlos Gonzalez Gartland, entrevista con el autor, Buenos Aires, 30 de noviembre de 2016.

154 Integraron el COSPA, ademés de Montoneros y algunos “independientes”, Organizacion Comunista de
Poder Obrero (OCPO), Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT, en sus dos vertientes) y luego, a
partir de la ultima disidencia montonera ya en los albores de 1980, Montoneros 17 de Octubre (Acha, op.
cit., p. 274).

155 Para una radiografia de los distintos grupos politicos que convivieron en el exilio mexicano véase
Bernetti y Giardinelli, op. cit. Con respecto a las diferencias politicas entre quienes se habian enrolado en
el COSPA con respecto a aquellos que se nuclearon en torno a la CAS, César Calcagno, integrante del
COSPA, se muestra coincidente con la semblanza reconstruida por Gonzalez Gartland: “La diferencia
siempre que hubo era una cosa muy sencilla que no hay que darle tanta vuelta: los que seguiamos pensando
que la violencia politica frente a la dictadura era legitima [...] absolutamente legitima y los que no.” (César
Calcagno, entrevista con el autor, Buenos Aires, 25 de agosto de 2016).
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en la apertura de la “Casa Montonera”, local partidario del MPM situado en el barrio
Colonia Népoles, a siete kilometros de la sede del COSPA. Ubicado en la calle Alabama
17, configuraba, hipotéticamente, un intento por parte de la organizacion de separar las
estrategias denuncialistas de las propiamente partidarias. Si el COSPA, de predominio
montonero, también otorgaba lugar a militantes de otras fuerzas politicas, la “Casa
Montonera” se constituy6 en el espacio partidario de quienes continuaron identificandose
con la organizacién.'*¢

Ademas del COSPA y la “Casa Montonera”, un tercer nticleo de sociabilidad se
alz6 en tierras mexicanas. Quizés el mas coincidente con la militancia desarrollada en
Argentina. Montoneros dispuso de una “base” y de ‘“casas operativas” para quienes
llegaban clandestinos a México y tenian, entre otras, tareas politicas como la confeccion
de documentos o el entrenamiento politico-militar para el probable regreso al pais.'>’ Por
esos motivos, la organizacion habia dispuesto que no tuvieran contacto con otros
exiliados, para evitar posibles infiltraciones, ante la seguridad de que los servicios de
inteligencia de la dictadura merodeaban entre los argentinos que vivian en el exterior.!®
De manera que, en México, Montoneros replicaria en parte la doble modalidad de
militancia publica y clandestina llevada a cabo en Argentina, ademas de la surgida
propiamente en el extranjero, dedicada tanto a la solidaridad con los connacionales como

a la denuncia del terrorismo de Estado.

156 Con respecto a las relaciones entre la “Casa Montonera” y el COSPA, Yankelevich y Acha brindan
imagenes contrapuestas. Mientras que para Yankelevich en la practica no existié autonomia del COSPA
por compartir dirigentes con la “Casa Montonera”, para Acha en modo alguno podria reducirse la historia
del COSPA a la del “montonerismo”. Si bien convalida la hegemonia de la organizacion en los primeros
momentos, entiende que su evolucion estuvo sometida a procesos complejos y a grupos dispares que
trascendieron a Montoneros (Acha, op. cit., p. 272 y Yankelevich, 2010, op. cit., pp. 129 y 130).

157 Los militantes que estaban clandestinos aun en México intentaban no compartir espacios de sociabilidad
con el resto de los exiliados argentinos. Por ello, la organizacion constituyd una base en Cuernavaca que
luego serviria para el entrenamiento de quienes retornarian para la CE, y también numerosas casas
desconocidas para el resto de los exiliados (Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.; Jorge Lewinger,
entrevista con el autor, op. cit.; Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit.. y DIPBA, Mesa “D(s)”,
Actualizacion de la BDT Montoneros, enero de 1980, p. 118).

158 Al respecto, Perdia dice: “Nosotros que éramos miembros de la Conduccion Nacional, y algin nivel
cercano, teniamos organicamente prohibido el contacto con la colonia de argentinos porque se suponia que
en la colonia merodeaban los servicios asi como los institucionalizaron en Paris [Centro Piloto, véase
Franco (2008, op. cit.)], pero en todas las colonias ellos merodeaban para sacar informacion.” (Roberto
Perdia, entrevista con el autor, op. cit.). Ricardo Rubio, militante montonero participante de la CE, también
convalida el parecer de Perdia, a partir de su experiencia en suelo mexicano: “No, ahi [“Casa Montonera™]
no podiamos pisar. Prohibido pasar ni cerca [...] Vos nunca sabias nada. Ahi era para hacer politica
internacional. Pero los que estdbamos en funciones con el pais ahi no tocadbamos ni por casualidad. Ademas
salias por diez, quince dias, un mes y hacias cosas puntuales y volvias (Ricardo Rubio y Marina Siri,
entrevista con el autor, San Miguel, Provincia de Buenos Aires, 27 de abril de 2017). Sobre la experiencia
de Rubio y Siri, véase el capitulo 4 de esta tesis.
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Los limites entre los distintos espacios de sociabilidad fueron porosos y labiles y
se estructuraron en tension continua, alternando espacios de articulacién con otros de
conflicto. Entre las diversas redes existieron muchos puntos en comin e intercambios,
por ejemplo, entre el COSPA y la “Casa Montonera”, pero también entre el local
partidario y la “base” o las “casas operativas”. La representacion que cada militante tenia
de su practica politica contribuy6 a definir el lugar que ocuparia en el extranjero, por lo
menos hasta el lanzamiento de la CE en octubre de 1978, cuando Montoneros intentaria
reorganizar, centralizar y homogeneizar su presencia exiliar.'>

Asi, la llegada de la CN a México implico la constitucion del MPM, la realizacion
de la primera reunion del Consejo Nacional fuera de Argentina, y reestructurd y
jerarquizo la presencia de Montoneros en aquel pais. No obstante, su permanencia en
Meéxico se veria interrumpida a raiz de una maniobra de la dictadura militar para capturar
a la cupula partidaria. El 2 de enero de 1978 en Mar del Plata, el II Cuerpo del Ejército,
al mando del futuro presidente de facto de la dictadura, Leopoldo F. Galtieri, apreso a
Edgar Tulio “Tucho” Valenzuela, a su mujer Raquel Negro y al hijo de ella. Fueron
trasladados al Centro Clandestino de Detencion (CCD) “Quinta de Funes”, en las afueras
de Rosario. Valenzuela era “oficial mayor” en la jerarquia interna de Montoneros y jefe
de la Columna Rosario, que habia sido practicamente desmantelada por la represion
estatal. Por el lugar ocupado en el organigrama de Montoneros, se encontraba en
condiciones de participar de la reunion del Consejo Nacional que se llevaria a cabo en
México. En la “Quinta de Funes”, Valenzuela encontr6 que varios de sus compafieros de
militancia estaban colaborando con la dictadura militar y que habian facilitado su
apresamiento. Galtieri le ofrecid infiltrarse en la reunion de la dirigencia montonera y
posibilitar el secuestro de la CN. Valenzuela simul6 aceptar y los militares lo enviaron a
Meéxico junto con miembros del grupo de tareas que funcionaba en el CCD rosarino.
También fue acompafniado por un ex compaiero de “la columna” que lo habia delatado
previamente, Carlos Laluf. De rehenes en Funes quedaron Negro, que estaba embarazada,

y su hijo. Si Valenzuela no cumplia su promesa, serian asesinados.

159 Una muestra de esta voluntad de homogeneizacion se puede encontrar en un documento de la Secretaria
de Relaciones Exteriores del MPM en el que se transmiten las directivas politicas para aquellos militantes
vinculados con los organismos de solidaridad en el extranjero, con miras al inicio de la CE. Valga como
ejemplo: “Esta cartilla busca uniformar y orientar al conjunto de los compaiieros del MPM sobre la politica
de solidaridad a impulsar en el espacio exterior, a través de los organismos de solidaridad con el pueblo
argentino [...] Las politicas y objetivos en el espacio exterior, deben determinarse en funcion de los
lineamientos generales de preparacion de la contraofensiva.” (Movimiento Peronista Montonero, Secretaria
de Relaciones Exteriores, 12 de septiembre de 1978, p.1). Agradezco a Marina Franco por haberme hecho
conocer esta fuente.
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La “Operacion México”, como se conocid la maniobra, dependia de la
colaboracion de Valenzuela para ser exitosa. El 16 de enero de 1978, el grupo proveniente
de Rosario arribé a Ciudad de México de forma clandestina. Sin embargo, Valenzuela
logro llegar a la “Casa Montonera” donde tom6 contacto con la organizacion y desbaratd
los planes militares. Su lealtad a Montoneros y a su dirigencia pesé mas en su actitud que
la extorsion que habia recibido de parte de los funcionarios de la dictadura militar. EI 18
de enero y por orden de la CN, Valenzuela brind6 una conferencia de prensa en la que
desnudé los mecanismos represivos del régimen militar y la realidad de los CCD.
Presumiblemente, su actitud habia sido consensuada previamente con su pareja, que habia
permanecido cautiva en Argentina. Para ese mismo momento, la CN, que se habia
refugiado para preservar su seguridad, fue recibida en La Habana, Cuba. El operativo
represivo desbaratado por Valenzuela provoco, ademas, un altercado diplomatico entre
los gobiernos de México y Argentina. Esa misma noche las autoridades mexicanas
expulsaron del pais al grupo que habia llegado de Funes.

Luego de la conferencia de prensa, Valenzuela viajé a La Habana por orden de la
organizacion y fue sometido a un “juicio revolucionario” y despromovido de “oficial
mayor” a “subteniente” por haber brindado datos a los militares, mas alld de no haber
propiciado la captura de la CN. Pidi6 retornar al pais y asi lo hizo en julio de 1978 y, al
verse rodeado por un grupo de tareas de la Armada, se suicid6 ingiriendo una pastilla de
cianuro.'®® El intento de la dictadura evidenciaba la notoriedad publica que habia
alcanzado Montoneros en la Ciudad de México al mismo tiempo que dejaba al descubierto
la accion extraterritorial de la represion estatal clandestina, que habia extendido sus
tentaculos hasta el espacio mexicano para poder dar con la cipula de la organizacion.

Para dar cuenta del tipo de relaciones que se establecieron entre los distintos
circuitos de sociabilidad que se constituyeron en México, el resto del capitulo trabaja
sobre las trayectorias particulares de algunos militantes que vivieron o estuvieron de paso
por ese pais. Esta estrategia hace foco en la forma de interaccion que se dio entre los
montoneros que participaron de las diversas redes y espacios alli construidos, que

conjugaron instancias de articulacion con otras de conflicto.

160 Raquel Negro dio a luz a mellizos mientras estaba cautiva y los militares los apropiaron. El hijo que
habia tenido con su anterior pareja, en cambio, fue entregado a sus abuelos maternos. En diciembre de 2008
Abuelas de Plaza de Mayo restituy6 la identidad de uno de los mellizos que habia nacido en cautiverio en
el Hospital Militar de Parana. El otro mellizo continua apropiado y Raquel Negro continta desaparecida.
Vease al respecto Bonasso, 1994, op. cit; Lopez de la Torre, C., “La ‘Operaciéon México’ contra
Montoneros” en Huellas de la Historia N° 34, Julio de 2012; Baschetti, 2014, Vol. I, op. cit., pp. 15-23 y
Slipak, 2015, op. cit., pp. 221-229, entre otros.
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1.3.1. El exilio legal y “denuncialista”: una aproximacion a partir del caso de César

Calcagno

Haciendo uso de la opcion para salir del pais, César Calcagno arrib6 a Ciudad de
México en 1975, entre el primer grupo de exiliados de ese afio.!®' Como abogado, se habia
dedicado a la defensa de los presos politicos que habian comenzado a poblar las carceles
argentinas desde la segunda mitad de 1974. También habia sido letrado de la
Confederacion General del Trabajo de los Argentinos (CGTA), a finales de la década del
sesenta. Por la modalidad de su militancia llevada a cabo en la ciudad de La Plata,
Calcagno era reconocido, circunstancia que dificultaba la posibilidad de su
clandestinizacion.'®? Detenido en septiembre de 1974 y puesto a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional (PEN), solicitdé la opcion de salir a Peri para poder retornar
prontamente a Argentina, a finales de ese mismo afio. Negado este destino se inclind por
Meéxico, donde se consagrd a la actividad politica como integrante del COSPA.!%
Prontamente, a través de las redes que tenia Puiggros con la intelectualidad mexicana,
consiguio trabajo en la Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM) y se mudo
a un departamento amoblado en un edificio en el que vivian otros peronistas exiliados,
como el ex presidente CaAmpora. Tempranamente comenz6 con las tareas de solidaridad

que le demand¢ la politica exiliar:

Fuimos a un hotel, ya habia una estructura mas o menos organizada alla por
[Rodolfo] Puiggrds. Sabiamos que teniamos que llamar a un numero de teléfono,
llamamos, nos recibié Puiggrés, todo muy fraterno [...] E inmediatamente nos
mandd a llamar [Héctor] Campora, empezamos con encuentros seguidos con
[Ricardo] Obregén Cano también y empezd a funcionar una muy incipiente
organizacion solidaria sobre todo para conseguir trabajo y nosotros nos fuimos a

vivir a donde nos recomendaron.'®*

161 De acuerdo al articulo 23 de la Constitucién Nacional, aquellos detenidos a disposicién del Poder
Ejecutivo Nacional (PEN) sin causa ni proceso durante la vigencia del estado de sitio, podian obtener la
libertad a cambio de su salida del pais (Jensen, 2007, op. cit., p. 23).

162 Y0 no podia pasar a la clandestinidad, pero vivia en una semi clandestinidad. Mi casa no la conocia
nadie. Mi mujer también militaba entonces teniamos una vida complicada, ademas dabas la cara: yo iba a
conferencias de prensa en el canal 2 de La Plata, toda la semana estaba en la television, salia en los diarios
y te jodia mucho la situacion.” (César Calcagno, entrevista con el autor, op. cit.).

163 Calcagno fue Secretario de Trabajo y luego Secretario de Prensa del organismo (César Calcagno,
entrevista con el autor, op. cit.; Acha, op. cit. y Yankelevich, 2010, op. cit.).

164 César Calcagno, entrevista con el autor, op. cit.
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Su objetivo inmediato era el retorno a la Argentina y para ese cometido contd con
el respaldo de Montoneros, aunque la situacion represiva existente en el pais hizo que
permaneciera en tierra mexicana. Alli, y desde el preciso momento de su arribo, se habia

sentido “exiliado”:

Exiliado me senti el primer dia. Y extranjero. Es una experiencia dura la de sentirse
extranjero que se va amortiguando lentamente y que va desapareciendo pero uno
siempre se siente extranjero en una ciudad hasta que claro, yo estuve nueve afios en
Meéxico, o sea, ya promediando el exilio esa sensacion de extranjeria no me
importaba [...] Y hay una cosa que esta sobrevolando en ese momento y que es muy
importante y no se hace mucho hincapié [...] en todo el exilio, el golpe del 76 se
vividé como una cosa corta, pasajera. Venian los argentinos antes del golpe y decian
que iban a volver pronto si los militares la sacan a la “loca ésta inutil” [Maria Estela
Martinez de Perdn] se termina las tres A y la inflacion y después vuelven porque

ellos van a llamar a elecciones. Como fueron todos los golpes.'®

Para Calcagno, el exilio se encuentra anudado a su partida de Argentina. La
imposibilidad de vivir y militar en el pais definié su experiencia politica en México.
Luego de su frustrado intento de regreso, instalado nuevamente en la capital mexicana,

prosiguid con sus labores politicas:

Continuamos con la lucha por los derechos humanos que habiamos hecho durante
todo el 75. En el 75 no estdbamos paseando por el Bosque de Chapultepec, nos
dedicamos a organizar la estructura de lo que seria después el COSPA para iniciar
en México y en todo lo que se pudiera de América Latina la denuncia contra la
dictadura. Primero con todos los desastres de Isabel [Maria Estela Martinez de
Perén] y ya en el 76 empezo6 a funcionar, no me acuerdo en qué mes, empezo a
funcionar el COSPA. Me acuerdo que en septiembre del 76 publicamos una
solicitada a doble pagina en diarios mexicanos firmada por las autoridades del
COSPA con respecto a todas las [sic], pero todo denunciamos, la ESMA, la tortura,

la politica econdémica, todo denunciamos.'®

165 [bid.

166 fbid. Yankelevich ubica el primer comunicado del COSPA en agosto de 1976 (2010, op. cit. p.120). Por
otra parte, la edicion del 10 de diciembre de 1976 del diario mexicano E/ Dia recoge otro de los
comunicados de denuncia realizados por el COSPA: “[...] El comunicado del COSPA denuncia que 5 mil
ciudadanos argentinos han sido asesinados a partir del 24 de marzo de 1976 mientras que 15 mil permanecen
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Sus actividades politicas como integrante de la comision directiva del COSPA se
conjugaron entre la solidaridad en la atencion a los compatriotas que llegaban a México
y, por otra parte, las politicas de denuncia de las violaciones a los derechos humanos
cometidos por la dictadura. Entre estas tltimas, se destacaron diversos actos en locales
sindicales y universidades, conferencias de prensa, ceremonias religiosas e incluso actos
que contaron con la presencia de las Madres de Plaza de Mayo. La solidaridad, por su
parte, fue vehiculizada mediante la ayuda para conseguir alojamiento y legalidad
migratoria pero también a través de la constitucion de una guarderia y de un espacio
psicoterapéutico para los desterrados.'®” Aun asi, y a partir de la constitucion de
Montoneros en partido, movimiento y ejército, el equilibrio entre las tres instancias
organizativas, con predominio del PM, limit6 la autonomia de las politicas de denuncia.

A proposito de la constitucion del MPM en Roma, por ejemplo, Calcagno

recuerda:

Montoneros siempre tuvo esa idea de hegemonia: “todos estamos acé pero nosotros
conducimos, nosotros le damos la impronta.” [...] Por ejemplo, con Rolando
Garcia'®®, que [...] venia de otra formacion, de otro nivel. Habia trabajado en el
exterior con un nivel cientifico y académico extraordinario y vino generosamente y
se puso a discutir politica con nosotros, con todos, para poder crear una herramienta
y estaba de acuerdo con todas estas cosas. Pero cuando un dia vos le decis “pero esto
es MPM, Firmenich esto y lo otro, la conduccion es de Montoneros”, llega un
momento en el que hay un choque. Porque cuando vos hacés una organizacion de
tipo frentista y ponés parte de tus deseos y de tus posiciones, cedés parte. Si no cedés
nada, entonces cuando vos te das cuenta, Rolando puede haber dicho, ponéle, “yo

voy a estar en un lugar donde mi presencia va a servir para que mi nombre le dé

secuestrados y otros 30 mil han sido presos por la junta [...]” en Archivo Periodistico del exilio argentino
en Meéxico Delia Carnelli de Puiggros, Universidad Nacional de Lantis, disponible en
http://www.unla.edu.ar/greenstone/collect/archived/index/assoc/HASHS58db/ce67b18d.dir/doc.pdf [altima
fecha de consulta, 25 de marzo de 2018].

167 Yankelevich, 2010, op. cit., pp. 120-127.

168 Meteordlogo, fue director del Servicio Meteoroldgico Nacional y Vicepresidente del CONICET. Se
exili6 en Suiza luego de la “noche de los bastones largos”. Retorno al pais a comienzos de la década de
1970 pero tras ser amenazado por la Triple A partié a México, donde vivio el resto de su vida. Falleci6 a
los 93 afios en 2012, en Ciudad de México (elaboracion propia en base a la biografia realizada por Roberto
Baschetti, disponible en http://www.robertobaschetti.com/biografia/g/292.html ) [altima fecha de consulta,
8 de abril de 2018].
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cierto nivel de apertura pero no voy a poder lograr que se tengan en cuenta mis

posiciones en algunos temas, temas concretos”.'%

Para Calcagno, la voluntad hegemonica de la CN sobre el MPM coart6 la amplitud
del naciente espacio politico y dificultd la seduccion de voluntades ajenas al peronismo
montonero. No obstante, rescata la experiencia del MPM vy sostiene que, mas alla de los
conflictos suscitados en su conformacion, existio la voluntad de articular, al menos en un

principio, politicas comunes con otros actores:

El MPM fue una iniciativa muy amplia y hasta te diria muy generosa, del Partido
Montonero. En la convocatoria al MPM, que en principio no se llamé MPM, se dijo
“un movimiento peronista en el que estemos todos” y empezd el tema de los
nombres. Estuvo Raimundo Ongaro discutiendo. Estuvo Mimi Langer. Estuvieron
compaieros exiliados importantes, antes de oficializar el MPM. Estuvieron muchos
conocidos y desconocidos convocados, y hubo mucha reunion y participacion en las
reuniones previas en las que yo estuve en Roma, en Espafia y en Francia. Pero sobre
todo en Espafia y Francia, afio 1977, muchas reuniones, muchas discusiones. Mucha
participacion, se trat de que estuvieran todos: llamaron compafieros como Ongaro
que no queria saber nada y se sentaron a discutir, le interesé y demas. Rolando Garcia
participo6 a fondo, estuvo con nosotros en las reuniones y se decidio a pertenecer al
MPM. Incluso en una reunién clandestina que tuvimos en Espafia, Garcia y yo
fuimos designados para redactar el reglamento del MPM. Estabamos en un convento
muertos de frio en Espafia, pasando como un grupo de argentinos que veniamos a un
retiro espiritual, trabajando en el reglamento, una cosa complicadisima por la

connotacion politica que tenia cada palabra.'”

Desde la experiencia de Calcagno, las instancias negociadoras que existieron en
Europa no habrian redundado, sin embargo, en una mayor pluralidad y amplitud en los
lineamientos politicos del MPM. Si bien el flamante espacio estuvo integrado por
militantes que no estaban organicamente incorporados a Montoneros, no estuvieron

librados de su influencia directiva.'”!

169 César Calcagno, entrevista con el autor, op. cit.

170 bid.

171 En este punto, el financiamiento que hizo Montoneros del MPM fue uno de los motivos que ratifico su
predominio politico y posicion dirigente frente a otros sectores convocados en un principio. En palabras de
Calcagno: “Mira, lo sintetiza mucho el tema del nombre: no era MPM, era Movimiento Peronista
Revolucionario, me parece. Un montén de gente estaba en contra de que se le pusiera MPM y se le puso
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En México, la preeminencia de la organizacion en los primeros afios del exilio
habria redundado en una mayor imposicion de sus politicas y menor capacidad o interés
de articulacion con otras organizaciones. Para el abogado laboralista, finalmente, su
militancia en el extranjero fue consonante con respecto a la que habia realizado en
Argentina: con su identidad legal, llevando adelante tareas de solidaridad y denunciando
la violacion a los derechos humanos perpetrada por la dictadura. Sin embargo, esta
modalidad de accion politica, que para Calcagno implicé su tarea principal en México —
y que fue muy notoria en el exterior del pais—, tuvo un sesgo instrumental para los
maximos dirigentes de Montoneros. Para ellos, la actividad prioritaria debia desarrollarse
en Argentina, en la lucha contra la dictadura. Al respecto, Perdia da cuenta de la
caracterizacion que la CN hacia de las politicas de denuncia: “Nosotros sobre el tema
derechos humanos y demas lo tomamos como una especie de descanso en el
enfrentamiento que habia”.!”> No habia, presumiblemente, creencia en la defensa de los
derechos humanos. Al menos desde su perspectiva —que podria ser extensible al resto de
la cupula partidaria—, primaba una apropiacion estratégica de la politica de denuncia en
tanto y en cuanto permitia disminuir o pausar el enfrentamiento militar.!”?

Gonzalez Gartland cifra dicha apropiacion estratégica en la ausencia de

coordenadas democraticas que tenia la cipula partidaria:

No habia creencia en la democracia entonces no tenés [...] el sustento de una
democracia, sea democracia social, democracia liberal decente [...] Pero si vos no
creés en la democracia, es indudable que el ingrediente de los derechos humanos que
es parte basica del proceso democratico desde [Jean-Jacques]| Rousseau, Voltaire, la
Revolucion Francesa, aun con el jacobinismo, aun con el terror revolucionario,
indudablemente no vas a tener una creencia sino que vas a utilizarlo

instrumentalmente.!”

Movimiento Peronista Montonero. Después de todo el esfuerzo generoso de convocar, porque también hay
otra cosa, Montoneros puso todo el apoyo financiero [...] los fondos con los que se contaba para la politica
de denuncia de derechos humanos y para la construccion de un instrumento politico para participar en la
lucha contra la dictadura, siempre se pusieron recursos con absoluta generosidad sin fijarse si era de la
organizacion Montoneros o si habia que pagarle el viaje a alguien y que viniera a discutir.” (César Calcagno,
entrevista con el autor, op. cit.).

172 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.

173 Vania Markarian destaca para el caso de Uruguay la apropiacion que hizo la izquierda uruguaya del
lenguaje de los derechos humanos (Idos y recién llegados. La izquierda uruguaya en el exilio y las redes
transnacionales de derechos humanos, 1967-1984, Correo del Maestro/Ediciones La Vasija-Centro de
Estudios Interdisciplinarios Uruguayo, Universidad de la Republica, 2006). Para el caso argentino
sobresalen los ya citados Jensen, 2007, op. cit.; Franco, 2008, op. cit. y Yankelevich, 2010, op. cit.

174 Carlos Gonzalez Gartland, entrevista con el autor, op. cit.
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Mas allé de la intencion o del pensamiento de la CN, lo cierto es que Montoneros
propicié igualmente numerosas instancias e iniciativas tendientes a enjuiciar las
actividades del gobierno de facto en los foros internacionales.!” Para la organizacion, las
virtudes de la “campafia antiargentina” a la que hacia referencia la dictadura descansaban
en la posibilidad que otorgaba de desacreditar al régimen militar frente a la comunidad
internacional, a la espera del momento propicio para enfrentarla en el pais y con otras
politicas.!”® No obstante, y tal como se dejé en evidencia, los intérpretes de las politicas
en las estructuras legales conformadas en México creyeron en su realizacion,
independientemente de los sentidos politicos atribuidos por la CN. En todo caso, no
deberia hacerse extensible el sesgo instrumental de la denuncia a todos los integrantes de
la organizacién y, menos aun, a quienes las llevaron a cabo durante su militancia en el
extranjero. Este tipo de trayectoria representada en el recorrido de Calcagno, abocada a
la denuncia publica y a la solidaridad con los connacionales, no fue la tnica en el espacio
exiliar aunque si una de las mas notorias.

Calcagno, que habia militado legalmente en el espacio del “montonerismo” en
Argentina y luego habia sido integrante del COSPA y cercano al MPM, nunca habia
estado orgdnicamente incorporado en la estructura militar. Frustrado el primer retorno a
Argentina debido al contexto represivo imperante, Calcagno permanecio en México hasta
la restauracion democratica. Tanto por el estilo de su militancia como por la virulencia
del terrorismo estatal, abandon¢ la idea de regresar al pais. En México, su militancia tuvo

el mismo cardcter que en Argentina, anudada a la estructura publica de Montoneros.

1.3.2. El exilio politico-partidario, entre la legalidad y la clandestinidad: una

aproximacion a partir del caso de Manuel Pedreira

175 Para un mayor detalle sobre las iniciativas denuncialistas del COSPA puede verse “Archivo Periodistico
del exilio argentino en México Delia Carnelli de Puiggrés”, donado por Carnelli a la Universidad Nacional
de Lanus y disponible en http://www.unla.edu.ar/greenstone/cgi-
bin/library.cgi?site=localhost&a=p&p=about&c=archived&l=es&w=utf-8 [ultima fecha de consulta, 25 de
marzo de 2018]. Un informe de la DIPBA también da cuenta de la estructura denuncialista que tuvo
expresion dentro de Montoneros, a través de su ligazén con la CADHU (DIPBA, Mesa “D(s)”, Carpeta
Varios, Legajo 13.431, “Informe relacionado con la BDS [Banda de Delincuentes Subversivos] Montoneros
a nivel nacional”, septiembre de 1977, p. 39).

176 Sobre la “campafia antiargentina” véase Franco, M., “La ‘campafia antiargentina’: la prensa, el discurso
militar y la construccion de consenso” en Casali de Babot, J. y Grillo, M. V. (Editoras), Derecha, fascismo
y antifascismo en Europa y Argentina, Tucuman, Universidad de Tucuman, 2002, pp. 195-225 y Jensen,
2007, op. cit., pp., 126-130.
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Manuel “Manolo” Pedreira, consejero de la rama juvenil del MPM a partir de su
conformacion en 1977, habia comenzado su militancia en la ciudad de La Plata en 1972,
en el Frente Universitario para la Revolucion Nacional (FURN). Al afio siguiente, luego
del triunfo de Campora, el FURN confluiria con el Frente de Agrupaciones Eva Peron
(FAEP) dando origen a la Juventud Universitaria Peronista (JUP), agrupacion “de
superficie”!”” de Montoneros en el &mbito universitario. Pedreira quedaria entonces como
uno de los lideres de la JUP en La Plata paralelamente a su filiacion dentro de la
organizacién, que databa de sus tiempos del FURN.!”® Montoneros tenia una politica que
privilegiaba la incorporacion de aquellos militantes que eran preeminentes dentro de las
agrupaciones: “como yo era uno de los referentes politicos de la universidad, la ‘orga’
[Montoneros] busca los tipos que de alguna manera por su personalidad, perfil, liderazgo,
qué se yo, los iban sumando”.!”

Detenido en 1974 al igual que Calcagno, logr6 salir a México en 1975 haciendo
uso del derecho a opcion con la idea de retornar a la Argentina en 1976. Sin embargo, su
intencion de regresar prontamente al pais se vio frustrada al producirse el golpe de Estado.
No obstante, su participacion politica en el exterior fue distinta a la de Calcagno. También
lo fue su circuito de sociabilidad en México. Pedreira no se integro al COSPA, su

militancia continu6 siendo orgéanica y partidaria'®’:

Ahi habia una estructura de la “orga” [Montoneros] que estaba conformada por la
mayor parte de compaferos que habian logrado zafar en el 75 que estaban en cana,
mas un compaiiero, Martin Grass, que estaba a cargo de lo que se llamaba la base de
Meéxico. Ahi, toda la estructura que habia, que era Martin mas los oficiales que
estaban, que estaban volviendo, la CN decide que hay que dejar un oficial de menor

rango y me dejan a mi. '8!

177 En categorias de los actores, “de superficie” eran las organizaciones que se encontraban en la legalidad.
La denominacion surge en contraposicion con las otras, “clandestinas”. En adelante, se prescindird de las
comillas en su uso.

178 «“Antes de que se armara la JUP, ya en el FURN, a fines del 72 yo me encuadro en los ‘monto’ y segui
dentro de la estructura de la organizacién como parte de la JUP” (Manuel Pedreira, entrevista con el autor,
op. cit.).

7 {bid.

180 Aun asi, Pedreira estaba al tanto del comité formado en torno a Puiggrés: “Estoy en México todo lo que
queda del 75, estdbamos preparando para volver en el 76 y estaba, digamos, habia una estructura de la
‘orga’, Roma 1, la casa del COSPA, la cabeza visible era del ‘viejo’ Puiggrds.” (Manuel Pedreira, entrevista
con el autor, op. cit.).

181 Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit.
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Exiliado en el mismo momento que Calcagno, Pedreira rememora la existencia de
otro circuito de relaciones en tierras mexicanas. La “base de México”!®? habria cobijado
a los militantes organicos de Montoneros, cuya militancia se habria articulado
clandestinamente entre México y Argentina, con montoneros que iban y volvian.'®3
Militantes que, por el cardcter de su tarea, y a diferencia de aquéllos que habian
encontrado en el comité de denuncia su labor politica, adscribian y practicaban la “lucha

armada”:

El hecho de volver tenia que ver con el compromiso de si estabas o no estabas de
acuerdo con la lucha armada, con el volver, si no, no eras parte de la “orga”. Los que
vamos, volvemos. Los que quedan alla [México] son los compaiieros que por la
naturaleza de su militancia politica, ademas no tienen preparacion militar, esa era la
linea de “laburo” con la que yo estaba. Todos los que éramos miembros de la
organizacion volviamos, los miembros de las agrupaciones, militantes de la JP
[Juventud Peronista], de la UES [Union de Estudiantes Secundarios], de la JTP
[Juventud de Trabajadores Peronistas] no volvian, los militantes de superficie, los

militantes de base.'3*

En alguna medida, las diferencias en el caracter de la militancia se habrian
replicado en México. Al menos en los primeros afios del exilio, antes del inicio de la CE.
Los “miembros de la organizaciéon” que destaca Pedreira no eran otros que los militantes
encuadrados organicamente, que ciertamente no agotaban la trama del “montonerismo”
presente en la Ciudad de México. Para ellos, el hecho de reingresar a la Argentina de la
dictadura militar era percibido como el requisito basico para el sostenimiento de la lealtad
militante con Montoneros. Si volver al pais implicaba el mantenimiento del compromiso
para los militantes organicos, no era asi, en los primeros momentos de la experiencia en
el extranjero, para aquellos que se habian desenvuelto en las llamadas agrupaciones de
superficie, sin preparacion militar y abocadas a la politica no armada. No obstante, de
acuerdo con el testimonio de Pedreira, las definiciones sobre las tareas de los militantes

cambiarian raudamente con el arribo de la CN:

182 Al respecto véase Astiz, op. cit. y Falcone, op. cit.
183 Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit.
184 Tbid.

76



Bueno, yo estoy todo el afio 76 conteniendo. Cada vez llegaban mas compafieros de
las agrupaciones planteando el tema de tenemos que militar aca [México], tenemos
que militar contra la dictadura, hacer el mejor laburo posible para desgastar a la
dictadura. En el medio de eso, a mediados del 76 es que se toma la decision del
repliegue de la CN. El primero que llega es [Juan Julio] Lino Roqué.'®* De hecho,
yo lo recibo a Lino, buscamos una casa operativa, vamos haciendo todo el andamiaje,
Lino vuelve, cae en combate [...] Y después los que llegan son el Pepe [Firmenich],

el Pelado Carlitos [Perdia], y ahi se instala la CN.!8¢

Pedreira, que seria convocado a Roma en 1977 para participar de la presentacion
publica del MPM, recuerda que durante el afio previo habia estado abocado a la
conformacion de un espacio que permitiera recibir a los militantes “encuadrados” de
Montoneros. La idea de establecer una “casa operativa” tenia que ver con delinear una
estructura que no tuviera contacto alguno con la comunidad de exiliados en México ni
con las instancias publicas que la organizacion habia conformado en ese pais. Como ya
se ha referido, las razones que guiaban este accionar estuvieron relacionadas con las
precauciones tomadas por Montoneros, ante la posibilidad de que los servicios de
inteligencia de la dictadura estuvieran proximos a los argentinos que vivian en México.
No obstante, Pedreira también habia tenido contactos con los militantes de superficie que
arribaban a tierras mexicanas y que, segun su recuerdo, se mostraban predispuestos para
continuar con sus tareas politicas.

A partir de la llegada de la CN a México, las ideas sobre los requisitos que debian
fundamentar el regreso al pais se modificarian. Pedreira, partidario de que solo lo hicieran

aquellos con preparacion militar, evoca las discusiones que se produjeron al respecto:

Cuando se instala la CN, se empieza a instalar que los compafieros de las
agrupaciones también volvieran. Ahi es donde se empieza a definir el tema de la

decision de la Contraofensiva [...]. Ahi, a todos los milicianos que habia empiezan

135 Juan Julio “Lino” Roqué fue un militante de las FAR que luego abrevo en Montoneros. En el momento
de su muerte, el 29 de mayo de 1977, era miembro de la CN y también el militante con mayor grado en el
pais (elaboracion propia en base a la biografia realizada por Roberto Baschetti, disponible en
http://robertobaschetti.com/biografia/r/170.html ) [Gltima fecha de consulta, 26 de marzo de 2018]. Su hija
Maria Inés escribio y dirigié un documental sobre €1, Papd Ivan, estrenado en Argentina en 2004. Para un
analisis sobre el film véase Oberti y Pittaluga, 2006, op. cit., pp. 111-118.

186 Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit. Si bien Lino Roqué fue el primero en llegar a México,
segun el testimonio de Pedreira, a diferencia de Firmenich y Perdia, no permaneceria en el exterior. En su
retorno a Argentina y frente a la posibilidad de ser capturado por un grupo de tareas de la Marina, se suicidd
ingiriendo una pastilla de cianuro (Gasparini, op. cit., p.166).
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a plantearles de volver. Y se da todo un debate interno, ahi llega el “Loco” [Rodolfo
Galimberti], porque llegan todos con la linea de que los militantes podian volver y
yo decia que no, porque no tenian preparacion militar, si los vas a hacer volver para

combatir.'®’

Ademas del proceso de formalizacion que derivaria en la constitucion del MPM,
entre los cambios que provoco la llegada de la CN se destacan las transformaciones en la
modalidad de la tarea militante que puntualiza Pedreira. Si en el inicio de su militancia
transnacional reconocia que el ingreso a Argentina habia quedado reservado a aquellos
montoneros con preparacion militar, luego del arribo de la cupula partidaria la situacion
habria sido mas inclusiva y se habria sustentado en las percepciones de los propios
militantes. Cualquiera deseoso de volver, se encontraria en condiciones de hacerlo.

Luego de participar en la conformacion del MPM, donde estaria a cargo de la
Rama Juvenil junto a Galimberti y Guillermo Amarilla, y para respaldar su argumento de
que no todos los militantes estaban preparados para lidiar con la aguda situacion represiva

que existia en Argentina, Pedreira volvié al pais:

Mi retorno, en principio, fue una decision politica a partir de mi planteo. Yo no estaba
de acuerdo con lo que se estaba haciendo con las agrupaciones [de superficie] en
Meéxico. Cuando volvi, aumenté mi conviccion de que no era el camino correcto. Y
volvemos en abril del 78 que es la primera Contraofensiva que es la de agitacion,
que vuelvo con el Radio Liberacion TV'8, me instalo en oeste, en San Antonio de

Padua.'®’

Sustentar los dichos con las acciones resultaba perentorio de acuerdo con el
imaginario que guiaba a los militantes montoneros. Mas aun en el extranjero donde las
acusaciones de temor al retorno al pais o individualismo por preferir no hacerlo fueron

moneda corriente entre los intercambios de los militantes.!*® Por el lugar que ocupaba en

187 Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit.

188 Segtin Gillespie, “Los Montoneros también crearon Radio Liberacion. Consistia en unas pequefias cajas
portatiles que podian ser introducidas en Argentina y que, al ser enchufadas en una toma de corriente
eléctrica, emitian cortos mensajes grabados en cinta magnetofonica a través de los televisores en un radio
de ocho o diez manzanas de casas” (op. cit., p. 307). Véase también DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion
BDT Montoneros, enero de 1980, pp. 139-151).

189 Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit.

190 Valga como ejemplo la discusion que tuvo Adolfo Bergerot, que estaba entrenando en El Libano para
volver a militar al pais durante la CE. Alli el militante plante6 dudas sobre el accionar que habia planificado
la organizacion y recibié de la dirigencia la acusacion de que preferia la comodidad de estar con su familia.
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la trama de la organizacion, Pedreira habia trazado relaciones tanto con los militantes de
las agrupaciones de superficie como con el aparato clandestino que Montoneros habia
extendido de Argentina a México. Desde ese lugar, habia bregado por conservar las
especificidades de la militancia que la experiencia en el extranjero y el parecer de la
cupula montonera estaban contribuyendo a difuminar y resignificar. Finalmente, Pedreira
retorno en abril de 1978: no para la prosecucion de la CE como él recuerda, que recién se
iniciaria en octubre de ese mismo afio. Su participacion en el pais estuvo supeditada a los
lineamientos de la llamada “Campafia de Ofensiva Tactica” que Montoneros habia
pensado como forma de oponerse a la dictadura durante el Campeonato Mundial de

Futbol a realizarse en la Argentina, en junio de ese mismo afo.'"!

’

1.3.3. El exilio “orgadnico y clandestino”: una aproximacion a partir del caso de Jorge

Lewinger

Si Calcagno habia participado en el circuito de solidaridad y denuncia y Pedreira
habia tenido contactos con los ambitos clandestinos y publicos que Montoneros habia
establecido en la Ciudad de México, Jorge “Josecito” Lewinger formo6 parte
exclusivamente de la estructura clandestina asentada en tierras mexicanas.!'*> Hermano de
Arturo, uno de los fundadores de las Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR) que luego
abrevaron en Montoneros, era “oficial mayor” en la jerarquia de la organizacion, es decir,
se encontraba en un segundo nivel de conduccion, por debajo de la CN. En 1977, ante la
crudeza de la represion y la decision de la transnacionalizaciéon de la “Retirada

Estratégica”, abandono el pais. Sin embargo, ante la pregunta sobre su exilio, responde:

La idea del exilio no solo que individualmente no existia, fue una cosa organica, sino

que en el exterior era un exilio muy particular, era un exilio muy militante. La palabra

Este tema sera desarrollado en el capitulo 3 de esta tesis (Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, Buenos
Aires, 18 de febrero de 2016).

Y1 A diferencia de otros grupos de exiliados argentinos que impulsaron el boicot sobre el campeonato
porque entendian que robustecia las pretensiones politicas de la Junta Militar, Montoneros apoyd su
realizacion amparado en que el futbol constituia un acontecimiento “popular” y por eso resultaba deseable
para la sociedad argentina. Desde la organizacion pensaban que el foco de atencion que el evento generaria
en la prensa internacional daria posibilidades de denunciar los atropellos del gobierno militar. Ademas,
realizaron operativos militares contra la Casa Rosada y la Escuela Superior de Guerra, entre otros simbolos
del poder dictatorial, e interferencias clandestinas a las sefales de television, con nula repercusion en la
prensa argentina. Sobre la politica disefiada por Montoneros durante el Mundial de Futbol de 1978, véase
Baschetti, 2014, Vol. I, op. cit., pp. 105-122.

192 Lewinger ha escrito dos libros testimoniales: Chaves, G. y Lewinger, J., op. cit. y Lewinger, J., op. cit.
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exilio como algo mas de sobrevivencia pasiva me resulta extrafia. Incluso mas, en
Meéxico cuando estuvo el operativo para capturar a Firmenich [Operacion México],
con mi ex cufiado Horacio Campiglia [miembro de la CN a partir de octubre de 1978]
terminamos escapandonos a Guatemala para evitar caer aun en México. Eso hacia

medio dificil pensar en el exilio.'*?

Lewinger rehuisa considerarse un exiliado. A la inversa de Calcagno, que se habia
sentido asi apenas arribado a México, para el “oficial mayor” el exilio y la militancia
devenian conceptos contradictorios, casi antagdnicos. Y Lewinger, antes que exiliado, se
definia como militante. En esa linea se entiende su conceptualizacion primaria del exilio
como “sobrevivencia pasiva”. Su representacion del destierro, compartida también por la
CN, implicaba la cesura del activismo politico sostenido en el pais y la imposicion de los
valores individuales por sobre los colectivos. De aqui la necesidad de adjetivarlo como
“militante” para graficar su experiencia en el extranjero. Esa experiencia compartia
muchos lineamientos politicos con las practicas que habia desarrollado en el pais. Por
ejemplo, la clandestinidad transitada aun en México.

En tierra mexicana, y seguramente por el caracter de su militancia, Lewinger no
estuvo adscripto a ninguna de las sedes publicas que congregaron al “montonerismo” en

ese pais:

Esas eran las dos casas [“Casa Montonera” y sede del COSPA] donde se agrupaban
los compafieros de organizaciones de superficie. Nosotros, que estibamos mas en la

4. recurriamos a los compafieros de las

organizacion de cosas como Vencer'
organizaciones claramente. Yo conozco a mi mujer asi: ella bancaba la casa con un
laburo legal que tenia y yo la incorporo al trabajo con la revista y después la
mandabamos a la Argentina, la revista. Teniamos contacto con las agrupaciones y
con los militantes de superficie. Aunque podia haber alguno de la estructura militar
encargado de la casa pero no era lo mas habitual porque los compafieros de la
estructura de Montoneros tenian actividades especificas, desde prensa, como hacer

documentos o formacion militar o lo que fuese.!*’

193 Jorge Lewinger, entrevista con el autor, Buenos Aires, 11 de junio de 2016.

194 Revista Internacional del MPM, de tirada bimestral cuyo primer namero data de 1979, prolongandose
su publicacion hasta el afio 1981 inclusive.

195 Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op. cit. Por ejemplo, uno de los responsables de la “Casa
Montonera” fue Ernesto Jauretche, de la Secretaria de Relaciones Exteriores del MPM. Estuvo en el
extranjero entre fines de 1976 y marzo de 1978, momento de su regreso a Argentina. Alli altern¢ las tareas
de correo de documentacion con la de ser el responsable de la Casa Montonera: “Yo iba a México llevando

80



Si bien reconoce los contactos que atravesaron a los militantes montoneros en el
exterior, Lewinger traza, en consonancia con Pedreira, una clara distincion entre quienes
estaban organicamente integrados a la estructura militar y clandestina y aquellos que
habian formado parte de las organizaciones de superficie. Cada uno de estos grupos tenia
sus actividades especificas. Dentro de este ultimo se ubicaba Calcagno. En el primero,
los miembros del llamado PM, como Lewinger y su cufiado Campiglia, que a partir de
octubre de 1978 se sumaria a la CN. Lewinger recuerda que entre las actividades que
cumplian los integrantes de la estructura organica ninguna estaba propiamente
relacionada con la denuncia humanitaria ni con la solidaridad con los argentinos que
llegaban a México. Tanto la confeccion de documentos como las tareas de prensa e
incluso la preparacion militar que los ocupaba en el pais norteamericano encontraban
grandes continuidades con las tareas que habian realizado en Argentina.

Roberto Perdia, ex miembro de la CN, también da cuenta de las distintas
actividades que ocupaban a los militantes legales con respecto a los que estaban

organicamente insertos en Montoneros:

Nosotros que éramos miembros de la CN, y algun nivel cercano, teniamos
organicamente prohibido el contacto con la colonia de argentinos porque se suponia
que en la colonia merodeaban los servicios asi como los institucionalizaron en
Paris.'” Pero en todas las colonias ellos merodeaban para sacar informacion [...] Yo
no conocia ni tuve vinculo en ninglin pais con los exiliados. Primero, que no nos
considerabamos exiliados. Es una cosa que uno vista con el tiempo, no sé si esta bien
o mal, pero era asi. Considerabamos que la lucha continuaba, estdbamos afuera pero
nos moviamos de otra manera y no tocabamos al mundo de los exiliados, sacando
circunstancias puntuales como alguna charla, pero si no, no tocabamos al mundo de

los exiliados. Se suponia que en ese mundo estaban los servicios, era obvio. '’

Perdia tiene una concepcion analoga a la de Lewinger. Este modo de entender la

experiencia en el exterior, extensivo a la militancia orgénica y vertido en los documentos

guita, o alguna cosa. Pero ademds yo en México soy responsable de la ‘Casa Montonera’ de la Calle
Alabama. El tiempo que estoy, porque después nos encontramos con Susana [Sanz] alla. Después Susana
sale. De Palestina iba a México y ahi nos encontrabamos los dos. Construimos la relacion, yo era
responsable de la casa.” (Ernesto Jauretche, entrevista con el autor, La Plata, 17 de julio de 2017).

19 En referencia a la constitucion del Centro Piloto de Paris, a cargo de la Armada. Al respecto véase
Franco, 2008, op. cit., pp. 217-230.

197 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.
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partidarios de la organizacion, fue el que cristaliz6 en la produccion historiografica y en
las memorias que tratan sobre Montoneros.'”® Para estos trabajos, el exilio —no siempre
entendido como tal- habria configurado apenas un desplazamiento geografico que no
habria provocado un cambio en las lecturas y en las practicas politicas de Montoneros y
sus militantes.!”® Sin embargo, dicha definicion tiende a subsumir a todos los
participantes del “montonerismo” al pensamiento y la practica de sus cuadros dirigentes.
Quedo asi establecido un razonamiento a modo de sinécdoque entre la CN y el conjunto
mas amplio de los militantes, donde los deseos y practicas de la primera subsumieron e
invisibilizaron las actividades y concepciones del segundo. La politica en el extranjero de
los militantes de Montoneros fue mucho mas amplia y heterogénea e, incluso, permitio el
acercamiento a la organizacion de algunos exiliados que en Argentina no habian
pertenecido a ella, si bien si habian sido allegados a las agrupaciones de superficie o a

otras cercanas al peronismo.

1.3.4 El exilio “vinculante”: una aproximacion a partir de los casos de Daniel Cabezas

y Edgardo Binstock

Daniel Cabezas llegd6 a México a fines del afio 1976. Era su segunda estadia en el
pais. Habia cumplido una beca de estudios durante 1974 y, por ese motivo, ain
conservaba contactos en la capital mexicana. Fundador de un grupo de cine infantil, habia
sufrido el secuestro de su hermano Gustavo a manos de la dictadura, en mayo de 1976.
Gustavo Cabezas habia sido militante de Montoneros. Frente a su desaparicion y a la

situacion represiva del pais decidio, junto con su grupo, exiliarse en México?®:

Al llegar alla participo, seguimos participando en el grupo de cine, insertandonos en
aquella realidad y acercandonos lentamente a Montoneros hasta que se lanza

oficialmente el MPM. Entonces ahi ingresamos varios. Yo me voy del grupo de cine,

198 Tributarios de este enfoque resultan las aproximaciones de Yankelevich, 2010, op. cit.; Bernetti y
Giardinelli, op. cit.; Larraquy, 2006, op. cit. y Gasparini, op. cit.

199 En diciembre de 1977, la CN dio una entrevista a la revista Franja, del Colectivo Latinoamericano de
Trabajo Pisco-Social, editada en Bruselas. En ella, destacaban las modificaciones en la concepcion politica
que brindaba la estancia en el exterior, con respecto a las que habian existido en el pais. Entre los efectos
positivos que reconocian, destacaban la oportunidad de formar militantes a cierto nivel y especializarlos en
diferentes tareas (Baschetti, 2001, op. cit., pp. 308 y 309).

200 “Como mi hermano desaparece en mayo del 76 y después otro hermano del grupo [de cine] también es
secuestrado, decidimos irnos a México.” (Daniel Cabezas, entrevista con el autor, Buenos Aires, 15 de
marzo de 2014).
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el grupo se dispersa y empiezo a colaborar primero en [la Secretaria de] Prensa con
Miguel Bonasso. Yo hacia fotos, vivia en esa época de hacer audiovisuales con slides
con otro compafiero y dabamos algunas clases de fotografia a militantes: como sacar
fotos en autos en movimiento, lugares, como trabajar la fotografia relacionada con

la militancia de aquel entonces.*"!

Si la generalidad del proceso indica que la partida al extranjero ante la ferocidad
del terrorismo de Estado en Argentina contribuyo al alejamiento de numerosos militantes
de su actividad en Montoneros, lo cierto es que las redes constituidas en México también
permitieron el proceso inverso, aunque en notoria menor medida. Se trata de militantes
que rubricaron y, mas aun, radicalizaron su compromiso con la organizacién en el exterior
con respecto al que habian manifestado en el pais. Su acercamiento se produjo a partir de
ambitos de sociabilidad compartidos en el extranjero que concretaron, algunas veces, a
través de familiares que ya participaban o habian participado en Montoneros. Ademas,
este proceso evidencia la maleabilidad que existid entre los distintos circuitos de
militancia en México. Si bien cada uno tenia sus especificidades basicas, en su interior
poroso se gestaron espacios de articulacion que posibilitaron la transformacion del
caracter de las acciones de los militantes en comparacion con las que habian realizado en
la Argentina.

Cabezas, que en 1980 retornaria al pais en el marco de la segunda CE, comenzé
su militancia en Montoneros en México, en la Secretaria de Prensa del MPM. La
habilitacion del flamante espacio politico habria permitido la participacion de algunos
exiliados que hasta entonces no lo habian hecho. Entre ellos, Cabezas. Al integrarse a
Montoneros, y al igual que el resto de los militantes que ya estaban en su estructura
organica, su residencia no estuvo en ninguna de las dos instituciones que la organizacion

hegemonizaba en Ciudad de México:

Mi pareja y madre de mis hijos trabajaba haciendo ;jcomo se llamaba? habia una
maquina, “IBM Composer” que era lo mas moderno que habia en ese momento con
los que se hacian los originales o los stencils para distintas publicaciones. Entre la
fotografia que hacia yo y ella ingresamos al aparato de prensa y propaganda del
partido. Entonces, estando en México vamos a vivir clandestinos a una casa en las

afueras del DF [Ciudad de México] con otros compafieros que teniamos una

201 Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.
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imprenta, una fotomecanica, el equipo de fotografia y la “Composer”. Participamos
activamente en eso, digamos, todos los dias, yo dejo mi trabajo pero en el 79

secuestran a mi madre.?*?

La trayectoria de Cabezas permite considerar al espacio exiliar mexicano en toda
su complejidad y demuestra que el “exilio montonero” no constituyd meramente una
extension de las actividades militantes realizadas en la Argentina. También fue un espacio
sometido a resignificaciones que implicaron, incluso, la posibilidad del acercamiento de
nuevas voluntades a la organizacion y la transformacion de las practicas y sentidos
politicos con respecto a los realizados en el pais.

Dicho acercamiento también fue transitado en el extranjero por Edgardo
Binstock.?*® Si bien, a diferencia de Cabezas, Binstock habia sido militante de superficie
en la zona oeste del conurbano bonaerense, habia quedado desconectado de la
organizacion a partir de 1977, con motivo de la violencia represiva estatal. Pero, al igual
que aquél, habia padecido el secuestro y desaparicion de su hermano, Guillermo Daniel,
en mayo de 1976.2# Sin embargo, su hermano no era el inico miembro de su familia que
habia integrado Montoneros. Al contrario, el grueso de la historia familiar de Binstock
estaba imbricada con la de la organizacion. Su esposa, Monica Pinus, que seria
secuestrada y desaparecida en Brasil en 1980 junto con Horacio Campiglia durante la CE,
era también la prima de Silvia Tolchinsky, quien habia estado casada con Miguel “Chufo”
Villarreal, ambos militantes de la organizacion. Tolchinsky, a su vez, era hermana de
Bernardo Daniel Tolchinsky, “oficial mayor” de Montoneros secuestrado en San Justo
durante la CE de 1979, en la zona oeste del conurbano bonaerense.

A través de su cuiiado, Miguel Villarreal, Binstock intent6 en 1978 retomar el
vinculo con Montoneros. Sin embargo, el 8 de julio de 1978 Villarreal fue secuestrado

por un grupo de tareas de la Marina en la interseccion de las calles Corrientes y Uruguay,

202 Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.

203 Sobre la biografia de Binstock puede verse la entrevista confeccionada por el Programa de Derechos
Humanos de la Biblioteca Nacional, disponible en
http://trapalanda.bn.gov.ar/jspui/handle/123456789/14345 [Gltima fecha de consulta: 13 de febrero de
2018].

204 Al respecto puede consultarse una nota periodistica realizada cuando Binstock asumié como Secretario
de Derechos Humanos del gobierno de la Provincia de Buenos Aires: Piqué, M., “Binstock, Secretario de
Derechos Humanos de Sold”, Pdagina 12, 7 de diciembre de 2015, disponible en
https://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-60172-2005-12-07.html [ultima fecha de consulta, 13 de
febrero de 2018].
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en Buenos Aires. Después de una “cita cantada” no habia logrado huir en el subterraneo.

Binstock quedé nuevamente desconectado:

El [Villarreal] me deja un contacto. Yo sabia que Silvia [Tolchinsky] estaba en
Meéxico, habia salido a Israel y de Israel a México, por una operacion de columna.
No se la podian hacer aca, se la hacen en Israel y después se va a México. Y él le
habia contado que habia un compaiiero, no le dijo que era yo, que se iba a
reenganchar. Yo tenia unos recursos entonces viajo a México a reengancharme, solo.
Monica [Pinus] ya estaba embarazada de mi segundo hijo, septiembre del 78, ya

habia pasado el Mundial .?*

A diferencia de lo que habia caracterizado su militancia en Argentina, en México

Binstock se incorpor¢ a la estructura de la organizacion:

Yo voy a parar a una casa de compafieros argentinos que yo conocia, uno de ellos es
con el compaiiero que yo te cuento Carlos di Lorenzo que vivia en México, laburaba
con Jozami, que es uno de los que se va con nosotros en el verano del 76 y que era
intimo de “Chufo” y de Silvia y yo voy a la casa de ¢l. Ahi vivian varios argentinos,
por ejemplo, una familia que estaba en el exilio, el hermano del “Chufo”. Yo no
sabia nada del exilio. Voy a parar a México, atravieso el continente por primera vez
y en esa casa de argentinos estaba también una compaiiera que fue compafiera mia
del secundario, Franconetti y una hermana mas. Vivian en pareja, ella estaba en
pareja con el hermano del “Chufo”, el Negro Villarreal. De ahi me engancho con
Silvia, la veo, hablamos y enseguida me engancha con “Carlon” [Pereira Rossi,
miembro de la CN a partir de octubre de 1978] [...] yo ya lo conocia a él y él me da

las tareas.?%¢

Binstock no integraria ninguna de las instituciones publicas que la organizacion
habia montado en Ciudad de México. En sus palabras, su trayectoria habia abarcado de
“la marginalidad [en Argentina] al centro del aparato [en México]?"7. Se instal en una

casa en las afueras de la capital mexicana a discutir sobre las percepciones que los

205 Edgardo Binstock, entrevista con el autor, Buenos Aires, 8 de septiembre de 2016.

200 fbid.

207 fbid. Con respecto al espacio de sociabilidad compartido en México, Binstock sostiene: “Por ahora estoy
en ese ambito que esta discutiendo, preparando, alquilo una casa en las afueras, ahi mantengo la vida con
la organizacion [...] Eramos tres parejas. Un responsable, la pareja de ese responsable y dos parejas mas.”
(Edgardo Binstock, entrevista con el autor, op. cit.).
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militantes organicos de Montoneros tenian sobre el proceso politico argentino, con miras
al retorno organizado que implicaria la CE.

Daniel Cabezas, que al igual que Binstock se habia instalado en una “casa
operativa” en las cercanias de la Ciudad de México, se enterd del secuestro de su madre,
Thelma Jara de Cabezas, en mayo de 1979.2%® Desde la estructura de Montoneros intentd

emprender una campafa internacional que denunciara su desaparicion:

Empiezo una campana internacional por mi madre, muy intensa. Entonces estaba un
poco en la estructura y otro poco exponiéndome con solicitadas, entrevistas,
denunciando todo lo que estaba pasando. Colaboré también en el inicio del
CO.SO.FAM [Comision de Solidaridad de Familiares de Presos, Muertos y

Desaparecidos por Razones Politicas en Argentina] de México.?"

Cabezas desarrolld tareas politicas diferenciadas a partir del secuestro de su
madre. Cada una con su espacio preferencial. Por un lado, las actividades que requeria la
llamada “estructura”, ancladas en la necesidad de conservar su seguridad personal incluso
en México. Por el otro, su participacion en asociaciones denuncialistas que para ser
eficaces demandaban que los sucesos y quienes los denunciaban tomaran estado publico.

Hipotéticamente, la posibilidad de Cabezas de participar en ambas redes podria
ser indicativa del espacio comun pasible de ser articulado entre las estructuras
consagradas a la solidaridad y a la denuncia, y las realizadas desde la ‘“organica
montonera”. Dicha relacion también fue experimentada por Binstock, cuya ligazén con
los organismos de derechos humanos era de indole familiar: su madre, Mina Feuer de
Binstock, habia sido una de las fundadoras de Madres de Plaza de Mayo y su padre era
amigo de Emilio Mignone, fundador del Centro de Estudios Legales y Sociales (CELS).
Luego de la CE, entrada la década del ochenta, Binstock quedaria encargado de la politica

de derechos humanos de Montoneros.>'°

208 Con respecto a la historia de Thelma Jara de Cabezas véase Bonasso, M., “Un viaje por los abismos de
la ESMA”, Pagina 12, 4 de septiembre de 2000, disponible en: https://www.paginal2.com.ar/2000/00-
09/00-09-04/pag03.htm [ultima fecha de consulta, 13 de febrero de 2018].

209 Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.

210 Con motivo de la realizacion del Mundial de Futbol, Binstock tomé contacto con los organismos de
derechos humanos para comentarles la resolucion de Montoneros de no realizar operaciones armadas a
menos de seiscientos metros de los estadios, ante la amenaza de que los desaparecidos que permanecian
cautivos pudieran ser asesinados: “Yo lo que hago durante el Mundial, via Chufo [Miguel Villarreal], yo
tenia relacion con la gente de los organismos, mi vieja en paralelo participa de los organismos, mi vieja es
una de las primeras Madres de Plaza de Mayo. Mi viejo la va acompaiiando y se vincula con el primer
grupo del CELS, vivian a la vuelta de [Emilio] Mignone y se hacen muy amigos. El ‘Chufo’ me plantea
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Durante el “exilio mexicano”, se forjo un cierto espacio de articulacion dentro del
“montonerismo” entre las diversas actividades politicas que la organizacioén patrocind.
Dicho espacio estuvo atravesado por numerosos conflictos que repercutieron en la
definicion de los sentidos politicos que los militantes atribuyeron a sus acciones. Esos

conflictos son los que se reconstruyen y analizan en la seccidn siguiente.

1.4 La articulacion conflictiva de las redes politicas en México

Las instancias de articulacion que se tejieron al interior de la trama compleja del
“montonerismo” en México no estuvieron exentas de conflictos. Si las contradicciones y
las disputas politicas fueron un fenémeno corriente en la relacion entre los distintos
actores del exilio mexicano en general, se reprodujeron también al interior de
Montoneros.?!! Los militantes no entendieron ni definieron del mismo modo su estadia
en tierras mexicanas ni el caracter de su accion politica en el extranjero. Tampoco su lugar
dentro de la organizacion. En los primeros momentos del exilio, entre fines de 1974 y
mediados de 1976, las redes de sociabilidad de la militancia montonera se habian
constituido en dos circuitos diferenciados: por un lado, alrededor de la denuncia
humanitaria y la extension de las redes de solidaridad; por el otro, en torno al circuito que
involucraba a los militantes organicos que, habiendo vivido en la clandestinidad en la
Argentina, mantuvieron medidas de seguridad personal aun en México.

La partida de la CN complejizo este panorama. Su arribo a la Ciudad de México
y la posterior conformacién del MPM provocd transformaciones y reorganizod
parcialmente el “montonerismo” en México y sus instituciones. La apertura de la “Casa
Montonera” involucrd tensiones que repercutieron incluso dentro del COSPA, y
jerarquizaron y revalidaron las pretensiones hegemonicas de la ciipula de la organizacion,

que intent6 supeditar las redes politicas legales a su estrategia politico-militar.?'?

que no vamos a operar porque estaba la amenaza de que iban a matar a los secuestrados, entonces ¢l me
decia que no ibamos a operar y yo hacia de nexo con Mignone y le dije que no ibamos a operar durante el
Mundial [...] Yo me junto con Mignone en su casa y le planteo que yo daba fe hablando en nombre de la
organizacion, era una especie de aspirante en el escalafon. Ellos estaban muy preocupados y querian que
no se opere y yo le doy tranquilidad cuando le digo. Me parece que también hablo con Augusto Conte
aunque no estoy seguro.” (Binstock, entrevista con el autor, op. cit.).

211 Para un panorama de estos conflictos véase Bernetti y Giardinelli, op. cit., pp.61-106 y Yankelevich,
2010, op. cit., pp. 115-186.

212 Acha sostiene que hacia 1977 la hegemonia montonera dentro del COSPA decreceria y convivirfa con
otras fuerzas politicas que habrian ido ganando espacios dentro del comité: “El COSPA fue considerado un
reducto montonero por lo menos hasta 1977, cuando otros grupos comenzaron a ocupar mas espacios a la
par que el montonerismo se debilitaba” (op. cit., p. 266). Mas alla de la hipdtesis sobre la debilidad de
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Carlos Gonzélez Gartland, que se habia integrado al COSPA como delegado de la
CADHU, recuerda afos después las cambiantes relaciones que mantuvo con los sectores

montoneros en México, diferenciando sus entramados internos:

Los montoneros que estaban en México, algunos combatientes, otros formando parte
del aparato politico publico 0 mas o menos publico, semi ptiblico, me pasaban cierta
informacién pero me retaceaban otra, por obvias razones de tipo tactico.
Probablemente ellos ya conocian la profundidad de la represion pero, si daban cierta
informacion, estaban diciendo que tenian contacto con otros compaifieros que no
habian caido en las redadas. Yo comprendo lo que hacian pero esto generaba roces
y reclamos de mi parte. En definitiva, y estoy hablando mucho antes de que se les
ocurriera la desgraciada operacion de la Contraofensiva, cuando ya estaban muy
penetrados ellos por los servicios. Asi pude realizar una tarea de denuncia bastante

decorosa.?"?

La actividades politicas que encabezd Gartland en México encontraron, en
algunos momentos, “compaiieros de ruta” entre las filas montoneras. No obstante, los
espacios de colaboracion convivieron con situaciones de tension, sobre todo, desde la
reorganizacion politica que siguid a la llegada de la CN y la imposicion en el extranjero
de la primacia de la estrategia politico-militar.

A partir de la conformacién del MPM vy ante la pretension hegemonica de la
cupula de la organizacion, las restricciones para el trabajo en conjunto en materia de
denuncia de los crimenes dictatoriales aumentaron. La limitada autonomia que tuvieron
las estructuras politicas denuncialistas, pensadas por la CN tan solo como un aspecto de
la estrategia politico-militar més general, fue una de las razones preponderantes de dicho
desencuentro.?'* Aun asi, quienes las llevaron adelante desde Montoneros no
necesariamente convalidaron los criterios de los maximos dirigentes.

Con respecto a las ambivalencias en su relacién con los militantes montoneros,

Gartland rememora:

Montoneros, cabria considerar a partir de abril de 1977 —con la constituciéon del MPM y de la “Casa
Montonera”— la posibilidad, ademas, de una reorganizacién de la presencia montonera en México que
habria generado un drenaje desde el comité denuncialista hacia el local partidario e, incluso, hacia la
estructura politico-militar.

213 Carlos Gonzalez Gartland, entrevista con el autor, op. cit.

214 Al respecto sostiene Gartland: “Los de las agrupaciones podian razonablemente desviarse de las
indicaciones militares cuando [...] la estructura militar decia no hay inconveniente en que se desvien. Eso
no es autonomia, es autonomia controlada. Lo cual se justifica si uno piensa en términos de enfrentamiento
militar.” (Carlos Gonzalez Gartland, entrevista con el autor, op. cit.).
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Habia colaboracion en aquello que no tenia incidencia en el aparato militar
montonero. Segundo, buena informacién cuando no se daba esta circunstancia.
Tercero, algunas veces, yo tenia mas informacién que ellos, pocas, pero algunas
veces ocurria. [...] Con el transcurso del tiempo, cuando ellos lanzan el MPM mas o
menos oficialmente y comienzan a tener ciertas actitudes que yo ya no comparto en
absoluto porque no eran utiles ni adecuadas para la salida de denuncias en materia

de derechos humanos, y porque ya el retaceo de informacion aumentaba.?!?

Pero las contradicciones referidas por Gartland no se agotaban inicamente en la
relacion de los montoneros con otros actores del exilio. También se reprodujeron al
interior de la propia organizacion. César Calcagno, miembro de la comision directiva del
COSPA y luego participante del MPM, recuerda las disputas que solian producirse entre

quienes respaldaban la practica armada y aquéllos dedicados a la politica legal:

Sobre diferencias de visiones, objetivos y de conduccion en el MPM del estamento
politico con el estamento politico militar si habia, pero no eran enfrentamientos
insuperables. Obregon Cano, Puiggros y yo por ejemplo [...], no teniamos la misma
vision que un oficial montonero que venia con toda la posicion de un chico de 28
aflos, sin despreciar, que Obregoén Cano que habia sido gobernador de Cordoba o

216 y Chaves, con una

Puiggrds, rector de la universidad. Estaban [Pedro] Orgambide
experiencia sindical importante. Venian y querian imponer, yo me he peleado mucho
[...] por sus pretensiones de imposicion. Y yo me he enfrentado con esa gente, un
compaiiero con el que ahora tengo muy buena relacion, que era un oficial montonero
importante y que venia en ocasiones a intentar imponer, porque ¢l era un oficial

montonero, criterios sobre actuaciones concretas.?!’”

Si bien sostiene que las diferencias “no eran insuperables”, Calcagno rememora
las discrepancias que podian surgir en el seno del “montonerismo” en México. En su
caracterizacion, quedan delimitados dos grupos bien definidos: el politico, que debe ser
entendido también como no armado, y el militar, es decir, el politico-militar. Si bien los

sectores politicos no armados compartian la adscripcion a la “lucha armada” como

215 fbid.

216 Bscritor, miembro de la Rama de Profesionales, Intelectuales y Artistas del MPM. En 1980 se integraria
a la ultima disidencia que padeceria Montoneros. Al respecto véase el capitulo 6 de esta tesis.

217 César Calcagno, entrevista con el autor, op. cit.
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método de consecucion de objetivos politicos que abonaba Montoneros, €sta no formaba
parte de su quehacer cotidiano.

Con una voluntad hegemonica de parte de las estructuras militares, las rispideces
poblaron el paisaje de la politica transnacional montonera. A propoésito de la lectura de

un documento en una rueda de prensa, Calcagno evoca:

Hicimos una conferencia de prensa en la que participaron Firmenich y Puiggros,
Obregon Cano y yo. Tal vez Puiggrés ya habia muerto. Habiamos elaborado en el
MPM un documento que yo tenia que leer para inaugurar la conferencia y después
hablaban otros sobre la represion. Y estaba lleno de periodistas de todos lados,
“yanquis”, corresponsales extranjeros, en México nos daban mucha bola. Y este
compafiero vino, agarr6 una copia de lo que yo tenia que leer y lo empez6 a tachar y
poner y yo me paro voy y le digo “escuchame, no” empiezo a discutir bien con ¢l y
se puso cada vez mas duro y mas violento y yo siempre he sido medio “calentoén”.
Ahora no pero cuando era joven era jodido y bueno, no lo agarré a trompadas porque
me pard Obregon Cano, sino lo tiraba por la ventana. Le agarré el papel que €l tenia
y se lo rompi en mil pedazos y era un oficial que fue y se lo contd a Firmenich y
Firmenich lo sac6 cagando. Y lei lo que habiamos escrito nosotros: de esos habia
muchos enfrentamientos, muchos y no le ddbamos bola. Después habia un circulo
mas estrecho en el que yo no participaba, en el que participaban de los politicos solo

Obregon Cano y Puiggros, nada mas. Con Firmenich, Perdia, dos o tres més.?'®

El testimonio es sintomatico de la relacion conflictiva que habia enmarcado los
intercambios entre las distintas estructuras de Montoneros y, también, de la diversa
comprension que podia existir sobre los significados de la accion politica en el exterior.?!”
Esta pluralidad en la comprension de la accion politica también es abordada por Perdia.
El ex numero dos de la organizacion la atribuye al contacto que numerosos militantes

montoneros habian trabado en el exterior con la realidad europea y la vision politica de

la socialdemocracia:

218 Tbid.

219 Con respecto al ascendiente que tenia la “opcién armada”, Calcagno sostiene que hacia el final de la
experiencia exiliar dicho imaginario “se debilitdé mucho con la debilidad militar de la organizacion. ;Qué
vas a hacer cuando solo te esta quedando la politica? Si tenés mil ochocientos hombres que pueden avanzar
sobre la frontera, la discusion politica tiene otro cariz.” (César Calcagno, entrevista con el autor, op. cit.).
El abandono o el conflicto en torno a la militancia politico-militar no habria sido producto de una conviccion
de la cupula montonera sino producto de la incapacidad de seguir sosteniéndolo. Sin embargo, esta lectura
tiene mas consistencia para considerar la situacion de Montoneros en el cambio de década entre el setenta
y el ochenta.
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Yo creo que habia percepciones distintas en cuanto al futuro, de todo lo que estaba
pasando, el tema de qué [sic] a donde iba la dictadura, de cudl iba a ser la salida, de
la mezcla entre la socialdemocracia como aliado y la socialdemocracia como mentor,
son dos cosas distintas. Para muchos compaiieros que habian vivido mucho tiempo
en Europa, la socialdemocracia era casi la forma de vida. Un modelo a imitar [...]
Yo creo que algo habia en la organizacion, ese algo se multiplica con la derrota, con

la derrota eso se multiplica.?*

Para Perdia, el contexto inaugurado por la dimension transnacional que habia
adquirido la politica de Montoneros puede ser una de las razones para comprender por
qué algunos militantes cejaron en su impulso revolucionario y se sintieron atraidos por la
socialdemocracia europea, aliada de Montoneros en los foros internacionales de denuncia.
En todo caso, las diferencias politicas florecian dentro de la organizacion. Una muestra
de esas discrepancias se evidencia con claridad en el caso de Daniel Cabezas. Integrado
al MPM en M¢éxico, su hermano habia sido secuestrado y desaparecido por la dictadura
militar y su madre correria la misma suerte el 30 de abril de 1979. Participante de la
estructura de prensa con Bonasso, Cabezas se habia ido a vivir a las afueras de la capital
mexicana para evitar el contacto con los argentinos residentes en ese pais. Sin embargo,
la desaparicion de su madre —integrante de Madres de Plaza de Mayo— lo habia
convencido de la necesidad de realizar una intensa campafia de denuncia desde su lugar
en el extranjero. Alternando su participacion entre las estructuras denuncialistas, donde
trabajo articuladamente con el CO.SO.FAM mexicano, y su labor en la Secretaria de
Prensa, fue a verlo a Puiggrés para acordar el modo en el que Montoneros respaldaria su

busqueda:

Cuando desapareci6é mi vieja, alla estaba Rodolfo Puiggrds con quien yo tenia una
buena relacion por distintos motivos, le habia hecho una entrevista para una revista
y lo voy a ver y el “viejo” la mejor onda digamos para ayudarme y comprender todo,
fendmeno. Cuando estoy en la casa de ¢l, viene Fernando Vaca Narvaja con su
uniforme, venia de Managua, habia entrado al bunker de Somoza, estaba agrandado,
¢l y su mujer. Entonces le digo “Fernando, yo soy el hijo de Thelma queria saber qué

podemos hacer porque creo que mi mama esta viva” y €l se da vuelta en una situacion

220 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.
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medio “milica” y me dice “nosotros no hacemos derechos humanos, hacemos

politica” y se da media vuelta y se va.?!

La escena relatada por Cabezas refleja el epitome de la tension que se desarrolld
entre los montoneros en México y que se visibilizo a proposito de sus distintas actividades
realizadas en ese pais. Por un lado, las propias de los militantes politico-militares, que
para 1979 buscaban un desenlace revolucionario en la Argentina. Por el otro, aquéllas
desplegadas por otros montoneros que participaron del COSPA y la “Casa Montonera” y
que centraron su actividad en la denuncia humanitaria.

Si bien la prioridad de la organizacion, sobre todo luego del lanzamiento de la CE
en octubre de 1978, era su reinsercion en el territorio argentino para propiciar el
derrocamiento de la dictadura??, las politicas de solidaridad y de denuncia realizadas en
el exterior no constituyeron una mera adaptacion estratégica ni una formalidad politica
de aquel proposito. También fueron modalidades concretas de militancia en las que
creyeron quienes las llevaron a cabo. No obstante, en la semblanza de Vaca Narvaja
recuperada por Cabezas se explicita la tesitura que la CN tenia al respecto. Tesitura que
ha sido extendida, en la literatura especializada, a todos los militantes montoneros en el
exilio pero que fue privativa, en mayor medida, de su conduccion y de los integrantes de
la estructura militar y clandestina de la organizacion.

En México, se evidenciaron los desacuerdos que recorrieron a los militantes de
Montoneros. La nueva dimension geografica de la politica montonera habilité el
surgimiento de nuevas concepciones y practicas, al tiempo que provoco una articulacion
conflictiva con los sentidos previamente desarrollados por la organizacién y sus
integrantes. El espacio exiliar oficié como escenografia de las disputas por la definicion
de la accion politica entre los militantes. Aunque estuvieron de acuerdo en las estrategias
mas generales que proponia Montoneros, muchos militantes disintieron con algunos
aspectos de las politicas vehiculizadas por la organizacién y se enfocaron en realizar
aquello con lo que coincidian més plenamente. La heterogeneidad resultante obliga a
desnaturalizar la idea de un unico exilio montonero, coherente y cerrado sobre si mismo.
Antes bien, y a la luz del analisis aqui expuesto, pareceria mas correcto referirse a la

experiencia exiliar de la organizacion en plural: los exilios de los montoneros.

221 Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.
222 Al respecto véase Evita Montonera N° 23, enero de 1979 y “Boletin Interno N° 97, mayo de 1979.
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1.5 Conclusion

La dimension transnacional de la politica montonera que habia comenzado con
los primeros exilios que se produjeron desde mediados de 1974 tom6 un nuevo cariz luego
de la llegada de la CN a México a fines de 1976. La presencia de la ctiipula dirigente
transformo las relaciones entre los militantes de esa organizacion. Si en un principio las
redes en la Ciudad de México se habian constituido en torno a los exiliados abocados a la
solidaridad y a la denuncia de los crimenes dictatoriales, el arribo de los dirigentes mas
importantes de la organizacion provocd una reorganizacion de su practica y una
formalizacion de nuevas estructuras politicas en el exterior.

Los militantes cuya experiencia politica se habia construido a través de las
iniciativas denuncialistas, como César Calcagno, compartieron el mismo espacio politico
con aquellos que, como Jorge Lewinger o Roberto Perdia, ni siquiera se consideraban
exiliados. Para estos ultimos, el caracter de sus actividades encontré mas continuidades
que rupturas con respecto a la que habian practicado en el pais. Si bien para los
montoneros pertenecientes a la estructura politico-militar las iniciativas en materia de
derechos humanos tuvieron un notable sesgo instrumental, como se analiz6 a partir de los
dichos de Perdia o la tesitura de Vaca Narvaja rememorada por Cabezas, para muchos
otros, como Calcagno, constituyeron el epicentro de su accionar politico.

Las redes de sociabilidad que se conformaron en México fueron permeables y
permitieron el desplazamiento de los militantes entre los distintos circuitos. El caso de
Cabezas es un ejemplo notable: rubricé su incorporaciéon a Montoneros en el exilio vy,
luego del secuestro de su madre, encabezd la campafia de denuncia internacional por su
paradero. Luego, retornaria para la CE de 1980. La versatilidad del contingente
montonero también se plasmé en los dirigentes mas rutilantes del exilio mexicano:
mientras que Puiggros y Obregon Cano fueron los principales organizadores de las
instancias politicas publicas, Firmenich y Perdia continuaron al frente del PM que
hegemonizaba la linea politico-militar de la organizacion. Aun asi, la posibilidad de
moverse en los intersticios de estas directivas se plasmo en la articulacion que algunos
militantes establecieron, por ejemplo, con organismos de derechos humanos presentes en
Meéxico, como la CADHU y el COSOFAM.

El “exilio mexicano” no constituyd una realidad paralela, especular o una
“mascara” del proyecto politico de Montoneros. Fue parte integrante de ¢l. Los debates

que habian permeado a la organizacion desde, por lo menos, su autoclandestinizacion en
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septiembre de 1974 se reactualizaron en México. Las diversas formas de militancia y sus
responsabilidades politicas fueron uno de los topicos que se discutieron. Asi, en 1976,
Pedreira sostenia la necesidad de que solamente retornaran a Argentina aquellos que, por
el caracter de su militancia, tuviesen adiestramiento militar. Pero a partir de la presencia
de la cupula montonera en México y, mas aun, de la constitucion del MPM, el
compromiso se extendio a la voluntad y los deseos de aquellos que quisieran regresar.

Si el aplazo del Congreso Partidario y la mayor voluntad de control organico
evidenciada por la CN habian sido los puntos polémicos que habian atravesado a los
militantes de Montoneros durante 1975 y 1976, en México no seria distinto. La presencia
de la CN en Ciudad de México marcaria un parte aguas en la organizacion politica en el
extranjero y sefialaria los mismos deseos de control por parte de la cipula. Las tensiones
y conflictos que se suscitaron con aquellos militantes consagrados a la politica de
denuncia o a la propagandistica deberian entenderse como parte de una pugna mas amplia
por la resignificacion de las actividades politicas en el exterior.

La ampliacion en la escala geografica de la politica montonera, mas alla de la
instrumentalidad que pudo haber tenido para su cupula dirigente, habilitdo sentidos
politicos nuevos orientados, aunque no exclusivamente, a la denuncia de los crimenes de
la dictadura frente a la comunidad internacional o a la gestion de alianzas con fuerzas
politicas de otros continentes. También posibilit6 la continuidad en la realizacion de otras
actividades mas clasicas de la organizacion como el entrenamiento politico-militar de
quienes eventualmente retornarian al pais o la produccion de documentacion interna,
armas y prensa partidaria. Asi, la realidad politica del exilio no se construyd
especularmente a la transitada en Argentina. Tampoco fue su deriva. Al contrario, se
resignifico junto con ella.

La heterogeneidad de los primeros afos de la experiencia politica en México fue
producto del funcionamiento simultaneo de las distintas redes que se constituyeron en el
extranjero entre militantes que se identificaban con Montoneros. Luego de su arribo a
Meéxico, la CN intentaria, con éxito variable, uniformar las concepciones y practicas de
quienes integraban las redes de la organizacion. Ya asentada en La Habana luego del
fracaso del operativo que las Fuerzas Armadas argentinas habian montado en México

para asesinarla, en octubre de 1978 los acontecimientos se prestarian idoneos para
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motorizar dicha homogeneizacion: en la reuniéon del Comité Central’*® del PM se
establecid que la “resistencia” que habia comenzado en septiembre de 1974 habia
culminado con un triunfo y se abrio paso a la nueva estrategia que enmarcaria las politicas

montoneras de los siguientes afios: la Contraofensiva Estratégica.

223 Tal como se abordara en el proximo capitulo, el Comité Central fue la denominacién que tomo el
Consejo Nacional de Montoneros luego de que fue ampliado para la CE, en octubre de 1978. Al respecto
vease Gillespie, op. cit., p. 291.
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Capitulo 2. Revolucion, anhelos y culpas. El lanzamiento de la

Contraofensiva Estratégica

2.1. Introduccion

En octubre de 1978, Montoneros decidid, a través de la reunion de su Comité
Central realizada en Cuba, comenzar con los preparativos de la que seria su nueva
estrategia politico-militar: la CE. Si bien figuraba en los analisis de la organizacion desde
el comienzo de la autodenominada “resistencia” en 1974 y, sobre todo, a partir de la
transnacionalizacién de su “Retirada Estratégica” producida en el ultimo trimestre de
1976, dos afios mas tarde, la CE finalmente iniciaba su marcha. Para llevarla a cabo fue
necesario dar por terminada la etapa politica previa declarando, en simultdneo y como
condicion necesaria de la nueva estrategia, el “triunfo de la resistencia” sobre la dictadura
militar.

Tal como se precisara en este capitulo, dicho triunfo era explicado por las
falsedades que Montoneros atribuia a los pronosticos y declaraciones publicas de los
funcionarios del régimen de facto, con respecto al triunfo en la “lucha contra la
subversion”. Mientras la dictadura buscaba, a dos afios y medio de haber ocupado el poder
del Estado, sentar bases politicas que trascendieran el “consenso antisubversivo” que las
habia cohesionado y les habia brindado una importante cuota de legitimidad social,
Montoneros daba inicio a la CE convencido de que el régimen militar no habia vencido a
la organizacion y de que la coyuntura econdmica por la que transitaba el pais volcaria a
la sociedad en contra de sus gobernantes.?**

En este capitulo se reconstruira el viraje estratégico de Montoneros atendiendo a
su produccion documental, constituida por los boletines internos y la prensa partidaria,
fundamentalmente la revista Evita Montonera, definida como o6rgano oficial de prensa
del PM. Se busca analizar el diagndstico que fundamenté la CE y ahondar en las
motivaciones de los militantes que la integraron. Como se ha puntualizado en la

introduccion de esta tesis, para ello se buscard evitar la “hermenéutica de la derrota”,

224 Sobre el “consenso antisubversivo” véase Canelo, P., El proceso en su laberinto. La interna militar de
Videla a Bignone, Buenos Aires, Prometeo, 2008, pp. 42 y 43. Para la autora implica, tomando categorias
de Vezzetti, el “pacto de sangre” de los perpetradores del terrorismo de Estado en torno a la “masacre
represiva”. En este esquema, la “lucha antisubversiva” se constituyo en el principal recurso de legitimacion
del régimen de facto.
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conformada por las aproximaciones que analizaron el fendmeno historico de la CE a partir
de su resultado politico, culminando en reconstrucciones teleoldgicas o autocriticas que
poca justicia hacen a la comprension histérica de las acciones que aqui se estudian.’*
Ademas de los documentos partidarios, se analizaran los testimonios de varios de los
protagonistas de los sucesos con la finalidad de ahondar en las razones y las concepciones
de quienes participaron en la CE. De este modo, quizés, se pueda examinar el proceso
histérico independientemente de su resultado.

El enfoque aqui propuesto reconstruye los cambios organizativos de Montoneros
para la CE, producto de la percepcion que su dirigencia tenia sobre el proceso politico
argentino. Sumado a esto, se interrogara mediante los testimonios de los protagonistas,
tanto la vision que algunos dirigentes tuvieron sobre la CE como la que poseyeron otros
militantes, que la integraron sin haberla decidido. Este recorte, sin embargo, obedece
exclusivamente a razones analiticas, tematizar tanto la decision del lanzamiento de la CE
como la disposicion a integrarla, y no hermenéuticas, ya que se considera a los militantes
montoneros, independientemente de su jerarquia interna, como integrantes del mismo
universo, con parametros comunes de entendimiento de la realidad y de la accion politica.
Estos dos polos de un mismo espacio modelaron la globalidad heterogénea de la

experiencia que aqui se estudia.??®

2.2 “Los tenemos que atacar para empujarlos al abismo”??’; el diagnéstico de

Montoneros para la Contraofensiva

Desde la Optica montonera, tanto la “resistencia” como la CE configuraban dos
estrategias que se mantenian dentro del campo de la “defensiva estratégica” frente a la
dictadura. No obstante, a diferencia de la primera, la CE prescribia la posibilidad de un

“contragolpe” que pudiera desarticular el dominio ejercido por el régimen de facto. A

225 Entre las memorias militantes editadas que tematizan realizan un balance politico de su experiencia y
tematizan la derrota sufrida se destacan: Astiz, op. cit; Chaves y Lewinger, op. cit.; Falcone, op. cit.;
Gasparini, op. cit.; Jauretche, op. cit.; Levenson, op. cit.; Perdia, 1997, op. cit.; Perdia, 2013, op. cit. y
Zuker, op. cit. También pueden consultarse las entrevistas a Juan Salinas, Jorge Bernetti, Ernesto Jauretche,
Susana Brardinelli, Elvio Alberione, Daniel Cabezas, Nilo Torrejon, Adolfo Bergerot, Gloria Canteloro,
Susana Mufioz, Ernesto Villanueva, Oscar Galante y Liliana Mazure en el Archivo Memoria Abierta.

226 Esta aclaracion busca distanciar la perspectiva de esta investigacion de aquellas posiciones que sostienen
que la CE fue responsabilidad exclusiva de quienes delinearon el retorno, la CN particularmente.
Entendiendo las diferentes responsabilidades que conllevaron los distintos lugares ocupados al interior de
la organizacion, se sostiene que todos los participantes de la CE tuvieron su grado de eleccion, y, por ende,
de responsabilidad sobre sus acciones y, por afiadidura, sobre las del colectivo.

227 Evita Montonera N° 23, enero de 1979, p. 8.
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ojos de los dirigentes montoneros, era el momento de devolver los golpes recibidos, ya
que la “resistencia” habia triunfado al torcer los planes operativos de la dictadura que
habian pronosticado la victoria total en la “lucha contra la subversion” y, por ende, el
“aniquilamiento” de la organizacion para fines de 1977.2%® Un afio después, diezmada por
la represion estatal de la dictadura, Montoneros seguia existiendo.

La CE no habia sido pergefiada intempestivamente. Al contrario, inspirada en los
escritos de Mao Tsé-tung sobre la guerra revolucionaria, figuraba en los planes
montoneros desde el momento de su “pasaje a la resistencia”, con la autoclandestinizacion
de septiembre de 1974.%2° Resignificada luego de la transnacionalizacion de la “Retirada
Estratégica” de fines de 1976, contemplaba el regreso clandestino al pais de los militantes
de la organizacion que habian escapado de Argentina.

Este cardcter premeditado de la CE puede confirmarse en el documento

29

montonero sobre la “Campafia Nacional de Milicias ‘Compafiero Carlos Caride’”, de julio

de 1976, apenas cuatro meses después del golpe de Estado:

Mientras tanto, durante la defensa activa, no pensamos en desarrollar un ejército de
grandes dimensiones sino una fuerza militar suficiente para hostigar al enemigo en
todas las zonas principales de nuestro pais, con buena instruccion y capacidad de
combate, que constituye la base sobre la que se formara ese ejército popular en

nuestro avance hacia la contraofensiva.?*°

Desde el momento mismo de su “repliegue”, Montoneros habia avizorado la
posibilidad de llevar a cabo una operacion de contraofensiva, pero su realizacion efectiva
se decidi6 en octubre de 1978 al considerar que era el momento propicio. Segun el
“Boletin Interno N° 8” en el que quedd plasmada la “Orden General de Campana de
Lanzamiento de la Contraofensiva Popular Carlos Hobert”, también de octubre de 1978,
“la estrategia previa ‘basada en la Resistencia Sindical y Popular, apoyada en la
Resistencia Armada, [habia triunfado] definitivamente sobre la estrategia enemiga’”.?!

Montoneros no habia sido desarticulado para fines de 1977, tal como preveia el “Plan

Operativo” de las Fuerzas Armadas. En mayo de 1979, el “Boletin Interno N° 9” precisaba

228 Baschetti, 2001, op. cit., pp. 139-150.

229 Mao Tsé-tung, op. cit., pp. 230-260, disponible en
https://www.marxists.org/espanol/mao/escritos/PSRW36s.html#c5s4 [ultima fecha de consulta, 28 de
marzo de 2018].

230 Baschetti, 2001, op. cit., p. 151.
21 Pacheco, op. cit., p. 302.
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las caracteristicas del triunfo de la “resistencia” “sobre la estrategia enemiga de cerco y
aniquilamiento, en los meses de octubre y noviembre de 1977, ya que para esa fecha el
enemigo pensaba haber aniquilado los niicleos residuales de la ‘subversion’.2*? No
obstante, ya desde fines de 1976, en numerosas declaraciones altos funcionarios del
régimen militar como Albano Harguindeguy, Ministro del Interior; Luciano Benjamin
Menéndez, comandante del III Cuerpo del Ejército y Ramén G. Diaz Bessone,
comandante del II Cuerpo, habian anunciado el “éxito final sobre los subversivos”.
Dichos anuncios, paradojicamente, implicaban para la dictadura erosionar su principal
fuente de legitimidad ante la sociedad: la “lucha contra la subversion” 2%

Ademas, para Montoneros la necesidad de la CE se sustentaba en dos
percepciones que también habian sido cristalizadas en el “Boletin Interno N° 9”: por un
lado, que la dictadura gobernante en Argentina poseia una fuerte diferenciacion en su
interior que era posible potenciar a partir de golpes correctamente asestados a su “centro

de gravedad”. Como puede leerse en el numero 23 de Evita Montonera, de enero de 1979:

No existe posibilidad de derrotar totalmente a la dictadura, si no la empujamos a una
retirada desordenada. Por mas desgastados y empantanados que se encuentren, no se
van a caer solos y no se retiraran si no les tiramos con todo lo que tenemos a mano
[...] O sea que ahora que los hemos frenado y desgastado, los tenemos que atacar
para empujarlos al abismo; cuanto antes lo hagamos, mas esfuerzos nos

ahorraremos.?**

Segun el diagnostico de la organizacion, el otro de los motivos que justificaba el
“empujon al abismo de la dictadura” tenia que ver con la accidon de los trabajadores. Los
calculos montoneros estimaban que la lucha organizada de la clase obrera manifestaria
una nueva etapa de crecimiento en la arena publica para el afo 1979 que podria ser
catalizada mediante el “contragolpe” de la organizacion. Si la consigna que habia guiado

la etapa de la “resistencia” habia sido “Resistir es vencer”, el eslogan que ordenaria la

232 “Boletin Interno N°9”, mayo de 1979, p.1. Novaro y Palermo, por ejemplo, sostienen que a mediados
de 1978 los funcionarios de la dictadura anunciaron que la guerrilla habia sido completamente derrotada,
si bien la victoria militar sobre las organizaciones politico-militares ya se habia alcanzado previamente al
golpe de Estado (La dictadura militar 1976-1983: del golpe de Estado a la restauracion democratica,
Buenos Aires, Paidés, 2003, p. 170).

233 Canelo, 2008, op. cit., pp. 50y 51.

234 Evita Montonera N° 23, op. cit., p. 8.
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2235 aludiendo a la relacion

¢época de la CE seria “Conquistar el poder sindical es vencer
entre Montoneros y los trabajadores, eje de la nueva estrategia adoptada.

Los argumentos y correcciones sobre el lanzamiento de la CE fueron consignados
en los ultimos seis boletines editados por Montoneros. Desde el “Boletin Interno N° 87,
de octubre de 1978, que recoge la reunion celebrada en Cuba que deline6 su lanzamiento,
hasta el ultimo editado por la organizacion, N° 13, de febrero de 1980, que se ocupa tanto
del debate partidario producido a partir de los resultados de la CE de 1979, como de la
estrategia pergefiada para la CE de 1980. En estos escritos se pueden rastrear las razones
de la organizacidon que motivaron el cambio estratégico y las diversas precisiones que
fueron realizandose una vez que comenzaron a tomar forma los sucesos de la CE.

Este modo fraccionado de presentacion de la informacion tenia sus razones. Con
el fin de evitar la infiltracion militar, o al menos morigerar sus efectos, Montoneros
dividia sus andlisis en mas de un boletin para resguardar sus previsiones: de lo que se
trataba era de que la dictadura no pudiera hacerse con la totalidad de los planes antes de
que fueran ejecutados. A su vez, el otro canal informativo de la organizacion lo constituyd
la revista Evita Montonera, que reunid las prescripciones de la ctipula de la organizacion.
Las que abarcan el tiempo de la CE corresponden a los nimeros 23 y 24, de enero y mayo
de 1979 respectivamente.?*¢

(Qué estipulaba la CE? En lineas generales, aludia a un estadio social marcado
por el decrecimiento de la politica represiva dictatorial, producto de las diferencias
internas de los funcionarios del gobierno entre quienes querian profundizar la represion
y aquellos que buscaban trascender el “consenso antisubversivo” y sentar las bases
programaticas del régimen militar. Al mismo tiempo, la necesidad de lanzar la CE era

definida por el incremento de los conflictos sindicales que, en las lecturas partidarias,

comenzarian a florecer luego de tres afios de letargo “a la defensiva”.?*” El afio 1979 era

235 Evita Montonera N° 24, mayo de 1979, p. 6.

236 Bl Gltimo ntmero de Evita Montonera, el N° 25, estd dedicado integramente al triunfo del Frente
Sandinista de Liberacion Nacional (FSLN) en Nicaragua, aliado de Montoneros y constituido en un ejemplo
a imitar por la organizacion.

237 Las internas politicas de la dictadura —que no pueden ser aprehendidas de un modo binario y antagénico—
que reconoce Canelo son tres: la “fraccion ‘dura’ compuesta de los generales de Cuerpo, los “sefiores de
la guerra” (Suarez Mason; Diaz Bessone y Menéndez, entre otros); la “moderada”, conformada por los
miembros con mas poder de la dictadura (Videla, Harguindeguy, Galtieri y también Martinez de Hoz) y la
“politicista”, en las antipodas de “la dura”: mas pragmatica y con mayor voluntad de acuerdo con sectores
de la civilidad (Roberto Viola, Horacio T. Liendo y Reynaldo Bignone, entre otros). Dichas orientaciones
provocarian numeroso conflictos internos (Canelo, P., La politica secreta de la ultima dictadura militar
(1976-1983), Buenos Aires, Edhasa, pp. 50-52). Véase también Novaro y Palermo, op. cit.; Quiroga, H., E/
tiempo del “Proceso”. Conflictos y coincidencias entre politicos y militares 1976-1983, Rosario, Homo
Sapiens, 2004 y Canelo, 2008, op. cit. A su vez, la literatura especializada sobre la dictadura militar ha
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seflalado como el momento en que las relaciones de fuerza podian emparejarse y
Montoneros, autorrepresentado como vanguardia politica del conjunto del “pueblo”, no
era ajeno a dicha situacion: en sus analisis, el éxito de la etapa que se abria dependia de
la organizacion.

El diagndstico montonero sobre la realidad argentina se asentaba en algunas
tensiones politicas que también han sido destacadas por la literatura especializada sobre
la dictadura. Fundamentalmente, la crisis interna que derivé en la reeleccion de Videla
como presidente hasta 1981 —en una ardua negociacion con la Junta Militar y la ctpula
de la Armada— que implico, también, su dimisioén simultanea como Comandante en Jefe
del Ejército en favor de Roberto Viola.?*® Por otro lado, la posibilidad cierta de una guerra
con Chile por un conflicto limitrofe en torno al Canal de Beagle, finalmente resuelta a
principios de 1979 a través de la mediacion papal, desnudo las falencias de la ingenieria
institucional de la dictadura, que dificultaba la constitucion de consensos basicos para la
gestion gubernamental.>*® En todo caso, hay acuerdo entre los especialistas acerca de que
a partir del final de la primera presidencia de Videla la dictadura habria perdido algunos
de sus apoyos iniciales. Hugo Quiroga, por ejemplo, plantea que el segundo semestre de
1978 marco el inicio de la erosion de la legitimidad de la dictadura y también el “fin del
silencio” en tanto y en cuanto comenzaron a producirse pronunciamientos publicos de
partidos y asociaciones en contra de algunos lineamientos de la dictadura, como la politica
econdmica.”*’ Paula Canelo, Marcos Novaro y Vicente Palermo también coinciden en
que el bienio de 1978 y 1979 marco tanto el pasaje de la dictadura a posiciones mas
defensivas como también el comienzo de un periodo de mayor aislamiento politico.?*!

El segundo aspecto que para Montoneros volvia propicia la CE tenia que ver con
el prondstico de crecimiento de la accioén sindical para 1979, que se encontraba

relacionado con el descontento que los dirigentes de la organizacion pensaban que traeria

establecido que en torno a los afios 1978 y 1979 se produjeron las primeras sefiales de debilitamiento del
consenso social inicial que habia legitimado al “Proceso de Reorganizacion Nacional”. Sin embargo, dichas
impugnaciones no cuestionaron la “lucha contra la subversion” y se concentraron, en cambio, en los
aspectos econdémicos y politicos del régimen. Al respecto véase Novaro y Palermo, op. cit.; Quiroga, op.
cit.; Canelo, 2008, op. cit; Canelo, 2016, op. cit.; Franco, M., El final del silencio. Dictadura, sociedad y
derechos humanos en la transicion, Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica, en prensa.

238 Con respecto a las negociaciones que culminaron en la reeleccion de Videla como presidente, véase
especialmente Quiroga, op. cit., 147-153.

23 Con respecto al conflicto con Chile véase Novaro y Palermo, op. cit., pp. 247-260. Los autores destacan
que mientras los “duros” se aprestaban al conflicto bélico, Videla mantenia abierto el canal diplomatico.
Ambas posturas lograban bloquear la opuesta. En lo atinente al “inmovilismo” resultante de la ingenieria
institucional del “Proceso de Reorganizacion Nacional” véase Canelo, op. cit., 2016.

240 Quiroga, op. cit., pp. 136-140 y 164.

241 Canelo, 2016, op. cit., pp. 198-200 y Novaro y Palermo, op. cit., pp. 261-264.
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aparejado la vigencia del nuevo plan econdémico de Martinez de Hoz. En efecto, en los
ultimos dias de 1978 se anuncid un programa econdémico que habia sido pergefiado en

agosto de ese mismo afio. El plan de “profundizacion y ajuste”?*?

comportd la
liberalizacion aduanera y la vigencia de la denominada “tablita”, que buscaba establecer
y fijar las variaciones en el tipo de cambio, de modo tal de combatir la espiral
inflacionaria. En este esquema, los salarios no constituian prioridad alguna, lo que
quedaria demostrado con la nueva “Ley de Asociaciones Profesionales” que entraria en
vigencia en septiembre de 1979. Esta normativa estableci6 la negociacion por empresa,
eliminando las instancias colectivas que, no obstante, se habian interrumpido desde la
intervencion militar. La politica econdmica de la dictadura, ademas, constituyo el blanco
de criticas de los sectores civiles y sindicales en tanto y en cuanto fue el margen de disenso
permitido por el gobierno militar. La “lucha contra la subversion”, en cambio, no admitia
critica alguna.?*?

No todas las lecturas sobre la CE eran homogéneas dentro de Montoneros. Al
contrario, es posible rastrear la tension latente al interior de la organizacion entre una
concepcion de la CE como una operacion fundamentalmente montonera y otra mas
general que la entendia como parte de la representacion que Montoneros tenia sobre los
trabajadores y la sociedad argentina. Dicha tensién alumbra parte importante de los
debates que surgiran al calor de la realizacion del “contragolpe”. Mientras que algunos
sectores de la organizacion pensaban que la contraofensiva pertenecia a los trabajadores
y que Montoneros solamente podria otorgarle direccion y aumentar sus posibilidades de
éxito, otros nucleos, ademas de pensarse como vanguardia, se autopercibian como los
responsables de contagiar y convocar a la protesta a otros sectores hasta el momento mas

inactivos.?** Aqui el rol atribuido a la organizacion era, sin dudas, mayor: no sélo debia

conducir la lucha de los trabajadores sino también debia generarla. La tension, que luego

242 Novaro y Palermo, op. cit., pp. 265 y ss.

243 Franco, op. cit., en prensa.

244 Una semblanza de esa autorrepresentacion de Montoneros se encuentra en su “Boletin Interno N° 9”:
“Asi como protagonizamos una resistencia que luego se masifico, haremos lo mismo con la CE” (op. cit.,
p.2). Edgardo Binstock, responsable de la guarderia instalada en Cuba para cuidar a los hijos de los
militantes que se enrolaron para la CE, también respalda esta creencia al interior de Montoneros: “Un
compafiero que esta desaparecido, ‘el Principe’, militaba en el barrio, estaba solo y cuentan compafieros
que ¢l decia que ¢l tenia esperanzas porque Montoneros era un caldito concentrado y que al punto justo de
ebullicion de las masas vos lo tirabas y las masas salian cantando ‘Montoneros, Montoneros’. Hay una
concepcion de vanguardia muy fuerte que estaba ligada no solo a una referencia teorica sino que habia
sucedido, habia habido un grupo pequefio que en un momento dado del avance del proceso de masas habia
tenido un crecimiento y eso condiciona mucho la mirada de la Conduccién Nacional y de muchos de los

5 9

‘cuadros’.” (Edgardo Binstock, entrevista con el autor, op. cit.).
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corporizaria en un debate al interior de la organizacion, podria ser resumida en una
pregunta: ;podia Montoneros producir la contraofensiva o solamente acompafar una
generada por la clase trabajadora y los demads sectores opositores a la dictadura?

El diseno efectivo de la operacion incluyé un plan politico, militar y
propagandistico que estipulaba el retorno clandestino desde el extranjero de grupos
“agitativos”, las TEA, a cargo de Mendizabal, que tenian la mision de realizar
interferencias televisivas en apoyo de los conflictos sindicales que estimaba la
organizacion, se producirian. También habian conformado grupos militares, las TEI, al
mando de Ratil Clemente “Roque” Yager?**, que se encargarian de actuar militarmente
contra los funcionarios de la cartera economica de la dictadura.

Con la realizaciéon de la maniobra, Montoneros buscaba eludir la censura
mediatica que habia condenado al anonimato las pocas acciones que habia realizado en
el pais en los dos afios previos: en los dichos de la organizacion, la CE debia devolverla
“a la primera pagina”. Presumiblemente, la experiencia de las “propagandas armadas” de
comienzos de la década del setenta habia quedado en el recuerdo de los integrantes
montoneros, al menos asi lo sugiere Perdia en sus memorias.?*® Finalmente, las
interferencias debian otorgarle presencia a la organizacion en el pais y animar a los
trabajadores a actuar en contra del gobierno de facto.

Las TEA se encargarian de realizar transmisiones televisivas clandestinas con
proclamas montoneras en apoyo a los conflictos sindicales que se preveian como la
principal amenaza al régimen dictatorial. Considerado como “un medio de agitacion y
propaganda” el dispositivo de Radio Liberacion TV (RLTV) tenia por funcién “agitar y

movilizar a las masas” propagando los mensajes politicos que la estrategia de la

245 Yiger era oriundo de Santa Fé, donde naci6 en 1944. Fue uno de los fundadores de uno de los grupos
que confluirian tiempo después en Montoneros, el “Ateneo Santa F¢”. Miembro de la CN, fue Secretario
Militar de la organizacion. Fue asesinado en Cordoba, en abril de 1983, cuando intentaba rearmar la
estructura de Montoneros dentro de Intransigencia y Movilizacion Peronista (elaboracion propia en base a
la biografia realizada por Roberto Baschetti, disponible en
http://www.robertobaschetti.com/biografia/y/2.html ) [ultima fecha de consulta, 13 de febrero 2018].

246 Perdia, ex nimero dos de la organizacion, ensaya una autocritica con respecto a la CE en la que deslinda
el diagnostico realizado por Montoneros —al que considera correcto— de la puesta en acto de la CE —errada—
: “El impacto que afios atras habia producido lo que luego se denominaria el “Aramburazo” [secuestro y
asesinato del ex dictador Pedro Eugenio Aramburu] arrastraba una tendencia, posiblemente inconsciente, a
repetir un mecanismo semejante. Sin dar cuenta de las formas concretas que iba adquiriendo la resistencia
en el pais, se disefaria una serie de planes dominados por una idea que puede leerse como putchista. De
alguna manera se suponia que con un golpe muy fuerte en puntos vitales del sistema, este podia
desmoronarse, abriendo camino a la profundizacion de la contraofensiva que el campo popular estaba
iniciando.” (op. cit., 2013, pp. 537 y 538). Perdia traza una linea recta entre mayo de 1970 y mayo de 1979
en la que la continuidad no logra verse completamente ante tantos procesos obliterados durante la década.
Ademas, resulta destacable el uso del tiempo impersonal (“se disenaria”) que lo aleja de los sucesos que
estd narrando.
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organizacion requiriera.?*’ Particularmente, se utiliz6 durante la CE para apoyar los
conflictos fabriles y publicitar la estrategia montonera a través de un mensaje grabado por
el maximo referente de la organizacion, Firmenich. No obstante, en plena CE también se
reprodujeron cintas con discursos de otros militantes apoyando las luchas puntuales de
los trabajadores en distintos establecimientos.”*® En todo caso, la metodologia de
propaganda también fue variando con el desarrollo de la CE.?*

Las TEI, complemento de las TEA, concentrarian los operativos militares sobre
el equipo econdmico de Martinez de Hoz, Ministro de Economia hasta el afio 1981. En el
ultimo trimestre de 1979, los tres grupos TEI dirigirian sus acciones en contra de Juan
Alemann, Secretario de Hacienda, Guillermo W. Klein, Secretario de Estado de
Programacion y Coordinacion Econdmica y Francisco Soldati, Presidente del Banco
Argentino de Crédito, con resultados diversos.*° Ademas de enfatizar la presencia de la
organizacion en el territorio nacional, su pretension era quebrar la unidad de accion del
gobierno dictatorial. Los andlisis montoneros habian ubicado a las politicas econémicas
como el punto de discordia que presentaban los elencos castrenses y, también, como la
razon de mayor impopularidad del régimen frente a la sociedad. Concluian, por tanto, que
golpeando dicho punto podrian fracturar la unidad de la dictadura y forzarla, en sus
categorias, a una “retirada desordenada”.>!

A su vez, los lineamientos que enmarcaron la CE se propusieron trascender las
acciones militares y de propaganda. Por eso establecieron el retorno de militantes
consagrados en la estructura de la organizacidn para la conformacion de las “ramas” del
MPM en el pais con el objetivo de coordinar medidas sindicales o restablecer los
contactos politicos en determinadas regiones. Asi, dirigentes de gran importancia en la
historia montonera como Armando Croatto y Gonzalo Chaves, de la Rama Sindical,
Guillermo “Negro” Amarilla y Manuel Pedreira, de la Rama Juvenil, Bernardo Daniel
“Juliot” Tolchinsky, de la Rama Politica, Adriana Lesgart y Maria Antonia Berger, de la

Rama Femenina, y los miembros pertenecientes a la CN, Mendizéabal, Yéger, Horacio

247 Montoneros, “Manual de RLTV”, 1978, p. 1.

248 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, La Plata, 27 de diciembre de 2016.

249 A lo largo de la CE algunos integrantes de los grupos TEA regrabaron las cintas con propuestas concretas
de acuerdo a los avatares de los conflictos fabriles que se iban desarrollando. Este tema sera analizado en
el capitulo 4 de esta tesis.

230 Las acciones militares de Montoneros mataron a Francisco Soldati pero no lograron tal fin con Juan
Alemann y Guillermo Klein, que sobrevivieron. Martinez de Hoz, principal objetivo de la organizacion, no
pudo ser atacado. Los operativos de las TEI seran abordados con mayor detalle en el capitulo 5 de esta
investigacion.

1 Evita Montonera N° 23, op. cit., p. 8.
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“Petrus” Campiglia y Eduardo “Carlon” Pereira Rossi entre otros, retornarian al territorio
argentino durante el desarrollo de la CE.

Los ingresos al pais se organizaron en dos oleadas principales: la primera, a lo
largo de 1979, y la segunda, decidida una vez concluida la CE de 1979 e iniciada en
febrero de 1980. Para ello, el reclutamiento y entrenamiento para la CE de 1979 habian
comenzado en los ultimos meses de 1978 y se prolongarian hasta abril del afio siguiente,
si bien la idea de la organizacion era que todos los militantes que habitaban en el exterior
realizaran esta instruccion.?>? El total de la maniobra, pensada en principio solamente para
el afio 1979, habia sido concebido principalmente en tres fases, pudiendo llegar a cinco
en caso de que se produjera un resultado favorable: I-Concentracion, I1-Aproximacion,
I1I-Ataque, IV-Consolidacién, V-Explotacion.>>® La fase de concentracion apuntaba a
aglutinar todos los recursos, humanos y materiales, con que Montoneros podria contar en
el extranjero y reorganizarlos con miras al acceso al territorio argentino.
Fundamentalmente, se trataba de homogeneizar y centralizar las acciones politicas de los
militantes montoneros que estaban en el exterior. La convocatoria y la preparacion de los
participantes fue la tarea mas importante de esa etapa, que incluyo también “Fabricacion
de RLTV y documentos, compra de armamento y equipos electronicos y abastecimientos
por solidaridad internacional”.?** La segunda fase, de aproximacion, referia al proceso de
llegada al pais de los militantes que provenian del extranjero y, de acuerdo con las
directivas recibidas, debian instalarse en una casa que sirviera para “operar”
contemplando las necesidades y especificidades del grupo y de la estrategia. Luego,
sobrevendria el ataque en el caso de las estructuras militarizadas. Por su parte, las
secciones de propaganda deberian efectuar interferencias desde abril hasta fines de afio
para acompaiiar y encuadrar las acciones de las TEIL Las tltimas dos etapas, en potencia,
serian planificadas una vez que tomaran forma los acontecimientos de la CE. Se
orientarian al mantenimiento de los resultados, en caso de ser favorables, y al

asentamiento en el pais de la totalidad de la CN.

252 Asi lo plantea Gustavo Molfino, integrante de una estructura de logistica que dependia exclusivamente
de la CN: “En general, la idea era lo que se llamaba el cuadro integral, que tenia que saber hacer pasaportes,
DNI, bombas, ‘embutes’, combatir, interferir, todo. Ese era un cuadro integral. Yo, al estar en una estructura
que podia servir maflana para otra cosa, tenia que estar preparado [...] Mucha gente que paséd por los
entrenamientos no entro. [...] quedaron fuera del pais pero si pasaron por los entrenamientos.” (Gustavo
Molfino, entrevista con el autor, Buenos Aires, 31 de octubre de 2016).

253 “Boletin Interno N° 127, enero de 1980, p. 3.

254 fbid., p. 2. El reclutamiento y entrenamiento para la CE de 1979 sera analizado en el capitulo siguiente.

106



En resumen, desde octubre de 1978, e incluso unos meses antes, Montoneros habia
comenzado a reorganizar su estructura para afrontar del modo que creia mas conveniente
la nueva orientacion politica avizorada desde su paso a la “resistencia” y votada en la
reunion realizada en Cuba: la CE. Estrategia politica, militar y propagandistica,
contemplaba la participacion de grupos politicos y militares compactos y desvinculados
entre si, sumado al retorno de numerosos militantes de larga trayectoria para reactivar
contactos politicos. Como se vera, la CE fue responsable de la introduccion de
importantes cambios organizativos al interior de Montoneros y, también, de la
desarticulacion final del proyecto de la organizacion. Ahondando en dichas
modificaciones, se podrd interpretar mejor las razones y sentidos de la cupula de
Montoneros para iniciarla.

En enero de 1979 veia la luz el nimero 23 de Evita Montonera, canal privilegiado
de comunicacion de las resoluciones adoptadas en la reunion de octubre de 1978. La
revista transmitia la reestructuracion funcional que la organizacion habia emprendido

para la CE y argumentaba sobre la necesidad de las modificaciones realizadas:

Las estructuras vigentes hasta ese momento, aptas para conducir la resistencia,
debian ser adecuadas para conducir un movimiento de caracter ofensivo. La principal

consecuencia de ello era la necesaria concentracion del mando del conjunto de las

fuerzas en operaciones en un solo punto.”

Ese solo punto lo constituia el PM, definido como “la conduccion estratégica de
la lucha de liberacion™?. Por su parte, el MPM y el EM quedaban establecidos como
“armas organizativas con las cuales ejecutar esa estrategia”®’. Entre las resoluciones que
se adoptaron se destacan la integracion del EM dentro del PM como su sector militar; la
disolucion del Secretariado Nacional del PM “como estructura de conduccion tactica de
la actividad partidaria”®; la ampliacion de la CN de cuatro a seis miembros, con la
asuncion de Fernando Vaca Narvaja y Horacio Campiglia al maximo peldaio del
escalafon como consecuencia de la centralizacion de los mandos y la constitucion de las
cinco secretarias que tendrian a su cargo los ‘“comandantes montoneros” que se

encontraban por debajo de Firmenich, el primer secretario:

255 Evita Montonera N° 23, op. cit., p. 11.
2% [bid.

257 [bid.

258 fbid., p. 12.
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[Plor orden de importancia [éstas] son: Secretaria Politica, Secretaria Militar,
Secretaria de Agitacion, Prensa y Adoctrinamiento, Secretaria de Relaciones
Exteriores y Secretaria Auxiliar de Comando. Se disuelve la actual Secretaria

Nacional de Organizacion.>

Y por orden de importancia de los comandantes se dividian los mandos de las
secretarias: Perdia, nimero dos de la organizacion, quedaba a cargo de la Secretaria
Politica. Yager, numero tres, dirigiria la Secretaria Militar. Mendizabal, ex jefe del EM,
se responsabilizaba por la tercera secretaria en importancia, la de Agitacion, Propaganda
y Adoctrinamiento. Fernando Vaca Narvaja, ex secretario de Relaciones Exteriores de la
Secretaria Politica Nacional, y Horacio Campiglia, ex segundo Jefe del EM por detras de
Mendizéabal, quedaban a cargo de las Secretarias de Relaciones Exteriores y Auxiliar de
Comando, respectivamente.

Todas estas modificaciones se amparaban, ademds, en la percepcion que
Montoneros como organizacion tenia de si misma y de su historia. Tal como sostiene otro

apartado del mismo nimero de Evita Montonera:

Nuestro partido ha concebido y practicado desde sus origenes, el principio de que
las estructuras organizativas deben permanentemente irse adecuando a las diferentes
etapas del proceso por las que transcurre. Asi, nuestra historia demuestra
modificaciones en los diagramas organizativos que, respetando los instrumentos
basicos de un partido revolucionario, nos permitieron conducir con mayor

eficacia.>®®

Para Montoneros, el cambio de etapa entranaba cambios mas profundos en la
inteleccion del proceso historico-politico al mismo tiempo que se constituia como la
respuesta a dichas transformaciones. Y la reconversion organizativa pretendia estar en
consonancia tanto con los procesos en marcha como con la voluntad de intervenirlos y
dirigirlos. Asi, la ampliacion de la CN y la centralizacion directiva fueron las dos
modificaciones fundamentales justificadas por la necesidad que imponia el contexto, pero

realizadas a partir de las concepciones politicas previas expresadas por los dirigentes de

259 fpid.
260 fbid, p. 13.
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Montoneros. Entre ellas, se imponia para la CN la necesidad de homogeneizar la
organizacion politica en el exterior.

En este punto cobra relevancia analizar los documentos producidos por la
inteligencia militar sobre la organizacion. Tal como se consigné en la introduccion de
esta tesis, si bien tienen una mirada intencional dirigida a conjurar el peligro que
Montoneros representaba a los ojos de la dictadura, a la vez representan una mirada
externa y contemporanea al proceso histérico que aqui se reconstruye. Por otro lado, no
debe perderse de vista que, ademds de las intenciones de los productores de los
documentos, las condiciones de posibilidad de su existencia anidan en la propia dindmica
del terrorismo de Estado. En efecto, la reconstruccion minuciosa de algunas de las
actividades y horizontes programaticos de Montoneros evidencia los mecanismos de la
infiltracion sobre la organizacion y desnuda uno de los resortes fundamentales sobre los
que se asento el dispositivo represivo estatal: el de la informacion extraida a través de las
torturas ilegales a los militantes secuestrados.

Asi, un informe de la Central de Reunion, dependiente del Batallon 601 de
Inteligencia del Ejército, recogié las transformaciones organizativas que Montoneros
realizo para la CE. Fundamentadas en la “crisis interna” que transitaba la organizacioén
por su ausencia en el pais tras la transnacionalizacion de la “Retirada Estratégica”, fueron
entendidas por los agentes militares exclusivamente como un intento de la CN de ejercer

mayor control sobre la politica montonera:

Al plantearse la iniciacion de la “maniobra” de la “contraofensiva” durante la
reunion del Comité Central, la propuesta fue muy resistida, en especial por los DT
[delincuentes terroristas] [tachado en el original] quienes coincidentes con el sector
“movimientista” estimaban que no era el momento propicio del ingreso al pais de
“cuadros de relevancia”, sin contar antes con apoyo politico-gremial en el pais.
Como consecuencia de lo anterior quedan claramente definidos tres sectores internos
en la BDT [Banda de Delincuentes Terroristas]: 1) “Partidista”: que pretende
conducir a la totalidad de la BDT [...] liderado por los DT [tachado en el original,
aunque se deduce que refiere a Firmenich y Perdia] 2) “Militarista”: que intenta
continuar con la lucha armada para lograr los objetivos politicos [ ...] este sector tiene
como figuras relevantes a los DT [tachado en el original] (baja), [tachado en el
original] y [tachado en el original] [Se podria deducir a partir de la consignacion de
“baja” que se habla de Mendizdbal, muerto en septiembre de 1979] 3)

Movimientista: que trata de encausar (sic) el accionar de la BDT en lo puramente
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politico, con aspiracidn a integrar un frente peronista excluyendo todo lo que sea
enfrentamiento armado [...] Este sector se inspira en dos politicos que no son
miembros del Partido: [tachado en el original] [Se podria deducir que refiere a
Rodolfo Puiggrés y a Oscar Bidegain)] Hasta el presente el sector “partidista”,
liderado por [tachado en el original, se deduce que es Firmenich] ha neutralizado a

los otros dos; para ello produjo la reestructuracion interna de Oct 78 [...]

introduciendo a su adicto Perdia como virtual segunda figura del Movimiento.?®!

Si bien en el capitulo previo se sostuvo que la radicacion de la CN en el extranjero
implicé un intento de homogeneizacion y centralizacion de las redes politicas
previamente constituidas por los militantes montoneros, no hay elementos concluyentes
que permitan afirmar que las modificaciones organizativas realizadas para la CE
obedecieron unicamente a este deseo de control, tal como hace el informe de la
inteligencia militar. Antes bien, resulta plausible que dicha voluntad de control y, a la
vez, la percepcion del proceso politico por el que transitaba Argentina, se hayan
retroalimentado entre si.

No obstante, la centralizacion generaria descontentos entre algunos sectores de la
dirigencia montonera que verian disminuida su independencia politica. Si bien estos
cambios que restaban autonomia a las nuevas estructuras politicas se asumian como parte
de una estrategia revolucionaria de un “partido de cuadros”, Montoneros los legitimaba
en las transformaciones diagnosticadas de la realidad argentina. Aun asi, no es menos
cierto que las recetas para dichas transformaciones no provenian solamente de la “realidad
exterior”, sino de las experiencias y concepciones politicas propias de la organizacion del

peronismo revolucionario.

2.3 “Si habia desacuerdos, eran encubiertos”?¢2; la dirigencia montonera y el

lanzamiento de la Contraofensiva

En octubre de 1978 se realizo la reunion del recién creado Comité Central —ex
Consejo Nacional— que definiria los pasos politicos a seguir. Ademas de los miembros de
la CN, entre los convocados a participar estaban presentes los “oficiales” de la

organizacion mejor evaluados, varios con representacion en el Consejo Superior del

261 DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion de la BDT Montoneros, enero de 1980, p. 226.
262 Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op. cit.
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MPM. Hacia pocos meses que la cupula partidaria se habia trasladado desde la Ciudad de
Meéxico a La Habana luego de la “Operacion México” que intent6 asesinar a Firmenich y
al resto de la CN. En la isla caribefia, al amparo de la Revolucion Cubana, gozarian de
mayor seguridad.?®?

Manuel Pedreira, Consejero de la Rama Juvenil del MPM desde abril de 1977,
habia llegado a México en 1975 haciendo uso del derecho a opcion. Alli habia quedado a
cargo de una “base” que Montoneros habia constituido en las afueras de la Ciudad de
México.?** Habia sido militante de la JUP en La Plata y luego, manteniendo esta filiacion,
se habia integrado a la estructura de Montoneros en los primeros afios de la década del
setenta. Su idea desde el comienzo, apenas llegado al extranjero, habia sido la de retornar
lo antes posible al pais y asi lo hizo en 1978.26°

Dos afios después de la intervencion militar de marzo de 1976, y habiendo
articulado su militancia clandestina entre Argentina y México, Pedreira participo de la
reunion que decidid el lanzamiento de la CE. No obstante, y tal vez por efecto de la

reelaboracion memorialistica o del tiempo transcurrido entre los sucesos y su recuerdo,

Pedreira evoca imprecisamente el lugar de la reunion:

Hay una reunion que se hace en Espafia del Consejo Superior del MPM, ahi si se
discuten las condiciones de la CE, en 1978. No fue en La Habana, fue en Espaiia, en
un monasterio jesuita o algo asi. [...] Fueron dos dias [...] Yo a fines de octubre viajo
[a Argentina] y ahi se lanza lo que es la “Ofensiva General de Campafia para la
Segunda Contraofensiva” (sic). Nosotros habiamos vuelto con el Mundial 78 a la
Primera Contraofensiva (sic), que eran las TEA, las Tropas Especiales de Agitacion.
Que el “Yuyo”, cuando se empieza a hablar de las TEA que yo ya me volvia, un dia
estaba “el Loco” [Rodolfo Galimberti], “Yuyo”, “Pancho” [Marcelo Langieri] el
compaiiero de “La Cali”, que es la [Patricia] Bullrich, y me dice, “Che, Manolo, ;vos

EE TS

sabés lo que son las TEA?”, “si, las Tropas Especiales de Agitacion”, “no, las que

263 Con respecto a la “Operacion México” véase el capitulo 1 de esta tesis.

264 Para un analisis sobre la experiencia exiliar de Pedreira, véase el capitulo 1 de esta tesis.

265 «“Volvemos en abril del 78 que es la primera Contraofensiva que es la de agitacion, que vuelvo con el
RL [Radio Liberacioén TV, dispositivo de interferencia], me instalo en oeste, en San Antonio de Padua. Las
dos tareas en las que me tenia que concentrar era interferir con el RL y reproducir el primer ejemplar de
Evita Montonera que se hace que es con el lanzamiento del MPM. Llego con los originales de ese Evita y
con el mimedgrafo, monto una estructura de prensa donde estabamos viviendo. [Vuelvo] con mi compaiiera
embarazada de 5 meses y con el mayor que tenia tres afios que era hijo de ella. Y vuelo a La Habana en
julio del 78 cuando es el Congreso Mundial de la Juventud. Entonces, yo vuelvo, salgo de la Argentina para
ir a Cuba via México [...] después me fui a La Habana, de ahi me fui a Europa.” (Manuel Pedreira,
entrevista con el autor, op. cit.).
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usaban los romanos, es una cosa larga que se prende fuego y no sé qué” (risas). Estos
no estaban, ni “el Loco” ni ninguno de ellos, con lo que se estaba planteando en la

Conduccion Nacional.?%¢

267

Jorge Lewinger”’, “oficial mayor” montonero, también estuvo presente en la

reunion de octubre de 1978. Demuestra las mismas dificultades que Pedreira para situarla
exactamente. Puntualmente, su imprecision tiene que ver con otras dos reuniones del
Consejo Nacional celebradas en 1977 en México y en 1979, ya bajo la forma de Comité
Central, en La Habana. Mas alla de la ubicacion del conclave, Lewinger se extiende sobre
las caracteristicas de la reunion y el &nimo con el que los concurrentes adoptaron la nueva

estrategia:

JL: No fue en Espaiia, fue en México.

HC: Me han dado tantas ubicaciones ya. Porque octubre de 1978 es luego del
episodio de “Tucho” Valenzuela [“Operacion México”]. Yo sé¢ que hubo una en
octubre del 77 en México.

JL: Ah, entonces por ahi me estoy confundiendo.

HC: Tengo entendido que fue en un convento, que dur6 dos o tres dias y que ahi se
decide el paso a la Contraofensiva.

JL: Yo recuerdo la de México, de haber participado. Y ademas me parece que se
discutio el tema de la Contraofensiva y después otra en Cuba, después de la
Contraofensiva del 79. Ahi es donde se forma “Montoneros 17 de Octubre”.?6

HC: ;Y como recuerda la reunion del cambio de etapa? ;Fue unanime? ;Sobre qué
se puntualizd?

JL: Tengo la sensacion de que si habia desacuerdos eran como encubiertos de algin
modo. Porque muchos de los que habiamos vuelto al pais teniamos esta sensacion
que te decia antes de que estabamos acelerando tiempos que no existian. Y hubo toda
una cosa de la Conduccion Nacional de poder mostrar mas especificamente como se

estaban agudizando las contradicciones con la dictadura.?®’

Ademas de un potencial olvido producto de los afios transcurridos, la imprecision

sobre la locacion del conclave que manifiestan Pedreira y Lewinger también podria ser

266 Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit.

267 Para una aproximacion a la experiencia exiliar de Jorge Lewinger, véase el capitulo 1.

268 Fractura de la organizacion que dio nacimiento a la ultima escision de Montoneros, “Montoneros 17 de
Octubre”. Se analiza en el capitulo 6 de esta tesis.

269 Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op. cit.
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indicativa de la falta de especificidad que pudo haber tenido la reunién, comparada con
otras del mismo estilo realizadas en el extranjero. O, también, puede ser indiciaria de la
existencia de mas de un mitin, realizados tanto en Cuba como en Espafia. Es posible
entonces, que para los participantes montoneros el encuentro de octubre no hubiera
implicado un corte tan tajante en la modalidad de su militancia tal cual fue presentado en
los documentos partidarios.

Esta impresion se vuelve mas nitida en el testimonio de Pedreira ante la
indiferenciacion que asume entre los retornos de 1978 y la CE de 1979. Pareceria que en
este caso el acto material del retorno se impuso en el recuerdo, y quizas en los propios
militantes montoneros de aquel tiempo, por sobre la especificidad politica que lo habia
encuadrado. O, tal vez, que las diferencias en el accionar politico tan declamado por la
organizacion en sus documentos partidarios no fueron percibidas o apropiadas como tales
por la totalidad de los protagonistas.

Mas alla de la reunién que delimito el inicio de las actividades de la CE, cobra
interés recorrer la imagen que ofrecen los entrevistados sobre la organizacion. Tanto
Lewinger como Pedreira rememoran la existencia de una cierta heterogeneidad en el
parecer de los dirigentes de Montoneros con respecto a las politicas a seguir. El ejemplo
que brinda Pedreira se vincula con el grupo que se habia configurado en torno a Rodolfo
Galimberti y su caracterizacion de la linea politica impulsada por la CN.?"° El chiste sobre
las TEA podria alumbrar el descontento larvado que existia con el lanzamiento de la CE
que, poco tiempo después, ameritaria la conformacion de la disidencia dirigida por
Galimberti y Juan Gelman.

A su vez, Lewinger no niega las posibles dudas que desperto la CE entre los
asistentes al conclave, aunque afirma que de haber existido desacuerdos durante la
reunion habrian sido solapados puesto que todos los participantes terminaron acordando
con el inicio de la “maniobra”, pese a tener sus dudas. En consecuencia, los intercambios
que se sucedieron se habrian orientado a cuestiones menores y no a impugnaciones mas

generales con respecto al rumbo a seguir. A partir de las fuentes consultadas, e

270 Este grupo conformé una tendencia no explicitada que habria comenzado a partir de las diferencias
surgidas desde la “autoclandestinizacion” de septiembre de 1974 al golpe de Estado de 1976, entre el
secretariado de la Regional Columna Norte —cuyo Secretario Militar era Galimberti—y la CN, a proposito
de la realizacion de un congreso partidario. Al respecto véase el capitulo 1 de esta tesis y para una referencia,
Baschetti, 2001, op. cit., pp. 232-258. Luego del lanzamiento de la CE, el grupo abandonaria la organizacion
por estar en desacuerdo con la medida impulsada. Montoneros les realizaria un juicio revolucionario en
ausencia a los “desertores” condenandolos a muerte por “traicion, delacion y desercion”. Este tema serd
abordado en el capitulo 4 de esta tesis.
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independientemente del nivel de convencimiento que los dirigentes montoneros tuvieran
con la CE, pareceria que en la reunion donde se decidio su inicio no hubo criticas abiertas.

Elvio “Gringo” Alberione?’! también participé del conclave en su caracter de
“oficial mayor”. Ocupado hasta la fecha del mitin en tareas de integracion continental en
Panamé donde trabajaba para la Radio Noticias del Continente que Montoneros habia
instalado en Costa Rica?’?, reconstruye el diagndstico del paso a la CE y puntualiza sobre

dos argumentos complementarios que lo habrian legitimado. Por un lado,

se empieza a hablar de que se ha agotado la ofensiva dictatorial y [...] esta agotado
el proceso militar en Argentina y ya empieza a darse una reorganizacion de la
sociedad y particularmente de los gremios. [...] La represion esta cambiando [...] la
preocupacion de la junta ha sido muy afectada por el movimiento de los derechos
humanos y la presion internacional, particularmente de [James] Carter, EEUU, es lo
que mas les preocupa. [...] El otro componente eran los primeros movimientos de
reorganizaciéon del sindicalismo que empezaba a tener manifestaciones, la
Organizacion de los 25, particularmente empieza a producir las primeras
movilizaciones, digamos, de respaldo, y todas estas cosas venian avaladas por
compaferos que estaban en el pais, que periodicamente salian, y ya empezaban a
recomponer su optimismo, digamos, con la situacion. Y veian cosas que después se

mostrd que no eran tan visibles.?”?

5274 como el accionar

Tanto la reorganizacion sindical de la Comision de los 2
de los organismos de derechos humanos y la posicion del gobierno estadounidense se

constituyen en su recuerdo como los elementos que confluian en el debilitamiento de la

271 Seminarista cordobés que integré la Agrupacion Peronista Lealtad y Lucha en Cérdoba. Luego de la
“Toma de la Calera” en 1970 se incorpor6 a Montoneros, donde se desempeiio en Cérdoba y a partir de la
muerte de Atilio Lopez —vicegobernador de Cordoba depuesto junto con Obregén Cano en el llamado
“Navarrazo”- fue designado Jefe de Unidad en la Columna Sur, en Lomas de Zamora. Se exilié con su
familia en 1977 obedeciendo 6rdenes de la organizacidén, quedando como responsable de la Radio Noticias
del Continente en Panama (elaboracion propia partir de la entrevista a Elvio Alberione registrada en el
archivo audiovisual Memoria Abierta).

272 Radio de onda corta que instald Montoneros en Costa Rica en 1979 para eludir la censura estatal y que
durd hasta 1981, cuando fue clausurada. Desde alli se comunicaba la estrategia de la organizacion. También
fue utilizada por el Frente Sandinista de Liberacion Nacional (FSLN) para el proceso politico nicaragiiense.
Su eslogan era “Radio Noticias del Continente, la radio que escucha mucha pero mucha gente” (Edgardo
Binstock, entrevista con el autor, op. cit.).

273 Memoria Abierta, testimonio de Elvio Alberione, Buenos Aires y Cérdoba, 7 de Junio y 4 de Agosto de
2008 y 10 de Diciembre de 2009.

274 La cuestion sindical sera referida en el capitulo 4 de esta tesis.
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dictadura militar diagnosticado por la organizacion. El segundo punto al que atribuye

Alberione el lanzamiento de la CE se aleja de las lecturas politicas y se relaciona con

el componente subjetivo de todos los compaieros que en el exterior se sentian
ajenos. Nosotros nunca aceptamos como organizacion, por una politica de no
reconocerse como exiliados sino como asilados politicos y, por lo tanto, no haciendo
nada por integrarnos a los paises donde estabamos, sino tratando de seguir
reconociéndonos como combatientes, si se quiere, de una organizacion que estaba

transitoriamente afuera y esperando condiciones para volver (sic).?”

En la ajenidad de los militantes montoneros exiliados, algunos de los cuales,
incluso, no se consideraban como tales, Alberione localiza el segundo de los componentes
que habria motivado el inicio de la CE. Y en sus ansias de regresar al pais. Aqui las
lecturas politicas se demuestran como subsidiarias de la necesidad de retornar que
explicitaban quienes habian interrumpido su militancia en Argentina debido a la
represion. Por cierto, la CE venia a cumplir este anhelo. Si, por un lado, el contexto
politico era el justificativo que legitimaba el lanzamiento de la CE, por el otro, la
disposicion al retorno manifestada por muchos montoneros podia tornarlo accesorio.
Desde esta Optica, el deseo de volver a la Argentina se imponia como una razén mas que
suficiente para abrazar la CE.

Con respecto a la reunion, Alberione agrega:

[La reunion era] del Consejo del ya MPM [...] de la estructura politica [...] que ya
a esa altura se habia diferenciado como una estructura independiente [...] no de la
CN, sino que separando lo que era la estructura politica de la organizacion
eminentemente politica de lo que era la organizacion militar. En esa discusion era el
mas descolgado [...] de todas estas opiniones e informes directos desde Argentina,
por estar en Panama [...] Presento dudas sobre que existieran las condiciones
objetivas digamos como para una CE. Sobre todo, basado fundamentalmente en el
fuerte subjetivismo que habia visto. Cada vez que viajaba a algiin pais me encontraba
con los argentinos con una disconformidad con seguir viviendo afuera, viendo la
situacion del pais y el estado de otros compaiieros que estaban adentro, entonces
queriendo de alguna manera volver pero organizadamente. Otra, tendencias mas

militaristas en la forma de pensar, que habia condiciones para, habiendo ya

275 Memoria Abierta, testimonio de Elvio Alberione, op. cit.
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contradicciones que se veian dentro del poder militar de Argentina, poder operar
sobre esas contradicciones, digamos, y de esa manera empezar a equilibrar fuerzas y

radicarse.?’®

En el razonamiento de Alberione se percibe una tension entre los motivos que
habrian justificado el inicio de la nueva estrategia. Por un lado, las razones subjetivas que
tenian que ver mas con las necesidades personales de los militantes que con la situacion
politica en el pais, y que Alberione habia experimentado en sus viajes por los principales
destinos del exilio militante. Por el otro, el diagnostico politico sobre el estado de cosas
en Argentina. Cabe la pregunta, ;qué relacion podria haber entre ambos tipos de
justificaciones? Podria hipotetizarse la existencia de un vinculo concreto que se gestaba
en los militantes, incluidos los miembros de la conduccion, entre los deseos personales
de retorno y la interpretacion del proceso politico dictatorial y las posibilidades de
interferir en ¢él. Presumiblemente, se podria pensar que cuanto mayor era la predisposicion
al regreso, o mas dificultosa la integracion en el extranjero, mayores también parecian ser
las posibilidades montoneras en el territorio argentino o, al revés, menos relevante su
consideracion para tomar la decision. Incluso hubo militantes con menor nivel de
responsabilidad que no sintieron necesidad de leer ninguno de los balances politicos de
la organizacion para decidir el retorno.?’” En todo caso, queda de manifiesto el
entrelazamiento entre las dimensiones emotivas y politicas que explicita el testimonio de
Alberione. Tension constitutiva de la experiencia de los militantes montoneros —de todos
los niveles— que, en conjunto, soliviant6 la decision del retorno.

Anclado en las vicisitudes personales de los militantes, Alberione rememora las
dudas que lo embargaron en la reunion: tal vez fuera uno de los “desacuerdos encubiertos”
a los que hacia referencia Lewinger en su testimonio. Preocupado por el “subjetivismo”
que guiaba a los militantes montoneros en el extranjero, desconfiaba del diagndstico que
pudieran extraer de la situacion politica argentina y las posibilidades de actuar en ella.
Los deseos de volver parecian primar e imponerse frente a la modalidad politica del
regreso. Por eso mismo, sostiene que explicitod sus dudas en aquella reunion aunque, por
la exterioridad de sus labores en Panama, sumado a la disposicion de muchos de sus
compaifieros para encabezar el retorno, no fue muy escuchado y segin recuerda en las

entrevistas de 2008 y 2009, su postura fue

276 fbid.
277 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, Rosario, 25 de abril de 2015.
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casi unipersonal, por lo menos expresada [...] y habia entonces si una cierta
mezquindad [a ojos de sus compaiieros] porque yo no volvia al pais, entonces era el
que estaba menos ligado a la gente que entraba y salia [...]. Lo que si no me calzaba
de ninguna manera era aplicar el concepto de leva [...]. Todos tuvimos
responsabilidades de visitar los compaiieros [...] pero planteando en términos de casi
de una obligatoriedad ética o moral de incorporarse los que estaban afuera y que
tenian una relacion organica. Y bueno, lo que yo hice en Bolivia, Perti, Venezuela,
Panama, estos eran los lugares donde habia compafieros, ah bueno, Canada (ellos
venian a Panama), fue bajar esta directiva y esta lectura de documento que planteaba
las posibilidades de CE y particularmente de golpear sobre el centro de gravedad del

proceso que era la politica econdémica.?’

Dada su organicidad con Montoneros y a pesar de sus dudas, Alberione tomo parte
en la organizacion de la CE y se desempeiid6 como uno de los encargados del
reclutamiento. En consonancia con el recuerdo de Lewinger, también responsable del
enrolamiento, ubica su reticencia explicita como un hecho singular frente a la gran
aceptacion, o la renuencia silenciosa, que habia conllevado la decision del regreso entre
los dirigentes montoneros. No obstante, por su adscripcion orgénica, su participacion iba
mas alla de su decision personal e implicaba el respeto y cumplimiento de las reglas y la
disciplina propias de una organizacion armada en la que el peso del colectivo era
ciertamente mas relevante que la suma de los individuos. Montoneros habia decidido el
“contragolpe” y ¢l como militante no podia negarse. La negativa hubiese implicado
forzosamente la disidencia y la expulsion, como sucederia poco tiempo después con el
caso de Galimberti, quien se alejo antes de encabezar el retorno. Al contrario, Alberione
permanecié y fue uno de los encargados de entrevistarse con los montoneros que
habitaban en el exterior y comunicarles los balances surgidos de la reunion del Comité
Central que decidio la CE. A su ajenidad por sus tareas en Panama se sumaba, en la mirada
de sus compafieros, “una cierta mezquindad” en sus juicios porque no iba a ser uno de los
retornados.

De modo que la participacion de Alberione en la convocatoria generaria suspicacias

en la percepcion de la CN:

278 Memoria Abierta, testimonio de Elvio Alberione, op. cit.
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Algunos decidian voluntariamente incorporarse, pero muchos de ellos no la veian y
a mi me parecia respetable y lo respetaba. De manera que eso [la flexibilidad de
Alberione en la convocatoria] se consideré como [...] no sé, tal vez hasta como un
boicot. Por lo cual se decide que nosotros, sobre la marcha, cuando ya estan
reingresando, se decide que nosotros también volvamos al pais. Tal vez para probar

el compromiso con la organizacion. Sin duda que para algunos debia representar

eso0.?”?

Alberione se habia manifestado en contra del amplio criterio de la “leva” que habia
dispuesto la CN y en su tarea entendia a quienes decidian no sumarse, relativizando la
“obligatoriedad ética o moral” que debia enmarcar la convocatoria, y mostrando sus
inquietudes, también.?®® Como las palabras de Alberione indican, si la cuestion del
retorno se conceptualizaba como una obligacion ética en la leva también podia convertirse
en un indice de compromiso con la organizacion. El ser militante se constituia a partir de
la lealtad y esta lealtad se materializaba en la accion. Alberione también regreso al pais y
por decision de la CN. Su anterior lugar de militancia, el sur del conurbano bonaerense,
volvid a ser el territorio en el cual se desempefid como responsable del area politica.

Hasta aqui puede rastrearse una actitud ambivalente entre los principales
dirigentes de la organizacion con respecto al diagnostico que justifico el lanzamiento de
la CE. Pedreira, Lewinger y Alberione participaron de la reunion del Comité Central que
oficializo la nueva estrategia. Los tres explicitan en sus reelaboraciones testimoniales las
dudas con las que recibieron la CE. Pese a esto, y tal vez por la relacion que mantenian
con Montoneros y los afios de historia militante al interior de la organizacion, tanto
Lewinger como Alberione se desempefaron propagando las conclusiones de la reunion y
llevando adelante el reclutamiento de militantes avenientes al retorno.?8!

Ante la pregunta sobre las ambigiiedades con respecto a la aceptacion de la CE,

Lewinger se expresa:

27 Memoria Abierta, testimonio de Elvio Alberione, op. cit.

280 Al igual que la tesitura de Pedreira con respecto a qué militantes estaban capacitados para retornar al
pais (véase capitulo 1), Alberione también planteaba la importancia de conservar la especificidad de la
militancia, aun en el extranjero.

281 Por su parte, Pedreira se desvinculd de la organizacion, pero durante el periodo de la CE continud
militando en San Antonio de Padua, barrio en el que se habia instalado. Salié del pais en direccion a México
en 1980 (Manuel Pedreira, entrevista con el autor, op. cit.).
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Si [...] después tuvo o tuvimos una reaccion contradictoria, pero si, me hago
responsable de que en ese momento todo el mundo termind aceptando la idea,

obviamente, esto es asi. Y si habia debates, eran debates tacticos, menores.?®?

Lewinger intenta zanjar el tiempo transcurrido entre su rememoracion y la reunion
y restituye un parecer contradictorio entre los militantes que finalmente aceptaron el
cambio estratégico. Sin embargo, no resulta equivalente estar de acuerdo plenamente con
una accion que “terminar aceptando la idea”. De parte de la CN hubo una voluntad de

persuasion, y a la vez podria pensarse en una persuasion jerarquica, sobre la necesidad de

lanzar el “contragolpe”.?®?

En este sentido se expresa también Gregorio Levenson, tesorero del MPM y
participante de la reunién que la CN mantuvo, luego del conclave de octubre, con el

Consejo Superior del MPM:

La organizacion en el exterior estaba en plena efervescencia. La idea de lanzar una
contraofensiva ya habia sido interesantemente promocionada en todos los paises en
los que se encontraban refugiados argentinos. A pesar de ello en la estructura
partidaria se empezaron a oir voces divergentes, entre las que se encontraba la mia,
que eran contrarrestadas con informes triunfalistas que inventaban algunos
incondicionales que volvian de la Argentina. Para darle visos de mayor seriedad a la
iniciativa, la conduccion partidaria prepar6é durante el mes de noviembre de 1978
una reunién de la conduccion nacional del Movimiento Peronista Montonero, de la
cual yo era miembro. Se realizo en Italia. Fue esta la primera oportunidad en la que
afloraron con fuerza, las divergencias de varios de sus miembros, que al final
resultaron aplacados por la dureza de la argumentacion de la conduccion nacional.

El resultado fue la aprobacion por unanimidad.?*

282 Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op. cit. Al respecto, Perdia se expresa coincidentemente con el
diagndstico de Lewinger: “Yo creo que hubo ideas politicas no explicitadas sobre lo que podia pasar. Lo
que no sé es si esas ideas politicas se correspondian, yo no escuché por lo menos en la reunion, que esas
ideas se correspondieran con lo que a mi modo de ver fue el problema central, en torno a la situacion de
conciencia o a la penetracion que habia producido el enemigo. El temor y panico que habia introducido en
el pais.” (Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.).

283 “Y hubo toda una cosa de la CN de poder mostrar mas especificamente como se estaban agudizando las
contradicciones con la dictadura” (Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op. cit.).

284 Levenson, op. cit., pp. 214 y 215.
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Al igual que Lewinger, Levenson destaca la participacion activa de la CN para
calmar las inquietudes que habia generado la CE entre los militantes, y también ratifica,
luego de la intervencion de la ciipula partidaria, su aprobacion unanime.

Al respecto, Perdia afirmé en una entrevista realizada por Cristina Zuker®®:

Yo no me acuerdo de como era criterio por criterio [de reclutamiento], pero de lo
que se trataba era de la disposicion que tenian los compafieros de volver en ese
momento. En su gran mayoria se trataba de compafieros que habian militado antes y
que habian salido del pais. La practica previa era muy despareja: muchos habian

estado presos unos cuantos afios, pero la mayoria formaba parte del exilio.?®

Aunque el reclutamiento es el tema del capitulo siguiente, es pertinente analizar
la justificacion que brinda Perdia sobre el lanzamiento de la CE. Independientemente de
los motivos politicos que justificaron el “contragolpe”, el ex numero dos de la
organizacion también pareceria abonar cierto “subjetivismo”, al igual que Alberione.
Perdia evoca una gran predisposicion al regreso en muchos militantes que habian
interrumpido sus tareas en el pais por efecto del terrorismo de Estado y anhelaban
retornar. Esta actitud entre los montoneros en el extranjero también es rememorada por
Pedreira y Alberione.’

Asi, en la aceptacion y participacion en la CE se imbricaron motivos
explicitamente politicos, que vislumbraban las posibilidades que tenia la organizacion de
liderar una guerra revolucionaria que derrocase a la dictadura, como otros de indole
emotiva, que afincaban en el deseo de regreso y la incomodidad del exilio para aquellos
que habian militado en el territorio argentino y habian padecido la represion de la
dictadura. Las dudas no habrian sido patrimonio exclusivo de los militantes enrolados en
los distintos destinos del exilio; al contrario, entre los montoneros de mayor jerarquia
también existieron. No obstante, ambos tipos de justificativos se entrelazaron en la

mayoria de los avenientes al retorno. En la seccion siguiente se analizara la percepcion

285 Hermana de Ricardo “Pato” Zuker, retornado en ambas Contraofensivas y secuestrado en febrero de
1980 por la dictadura militar. Contintia desaparecido.

286 Zuker, op. cit., p. 146.

287 Juan Gasparini es muy critico con el rumbo politico escogido por la organizacion de la que formé parte
y —mas alla de su furibunda critica a la CN que pareceria invisibilizar la capacidad de agencia de los
militantes que decidieron retornar— también menciona los aspectos subjetivos que habrian sustentado el
regreso: “Escudandose en un discurso falso en sus presupuestos sobre lo que ocurria en el pais y acerca de
las posibilidades de incidir positivamente, y aprovechandose de la irresolucion de las crisis personales de
quienes no soportaban el destierro, reclutaron militantes en la colonia exiliar enviando a la muerte a varias
centenas de compatriotas.” (op. cit., p. 188).
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de quienes, sin tener injerencia alguna sobre la estrategia proyectada, también decidieron

protagonizar la CE.

2.4 “Los mejores compaferos”?38: la participacion de los militantes que no

decidieron la Contraofensiva

Adolfo “Vicente” Bergerot nacid6 en Mercedes a mitad de la década de 1950.
Comenz6 su militancia orgéanica en la ciudad de La Plata en 1972, inmediatamente
después de haberse mudado para cursar los estudios de medicina en la universidad
publica. Ligado en sus afios adolescentes a la Juventud Revolucionaria Cristiana (JRC)
realizd, una vez en la ciudad universitaria, el mismo recorrido que Manuel Pedreira:
primero fue militante de la FURN vy, luego de la fusion con el FAEP, de la JUP, donde
realizaba tareas de “hostigamiento y agitacion”.?%

Menos de dos meses después del golpe de Estado, la mafiana del 17 de mayo de
1976, fue secuestrado en la Plaza Moreno de La Plata cuando iba a trabajar a los
tribunales, un dia después de un resonante operativo de propaganda realizado durante el
partido de futbol que habian disputado Estudiantes de La Plata y Huracén. Si bien
Bergerot, responsable logistico de la operacion, no habia sido apresado en la cancha
puesto que se encontraba con sus padres en Mercedes, al dia siguiente fue detenido en la
“cita de control” con el grupo que habia realizado la accién.?”® Luego de siete meses de
detencion ilegal durante los cuales fue torturado, recibio el “blanqueo” en diciembre de
1976 pasando a estar a disposicion del PEN y accedi6 al derecho a opcion para salir del
pais un afio después con la aprobacion de Montoneros, que le habia recomendado tramitar
la posibilidad de su partida.?”! Lleg6 a Espafia en junio de 1977. En Madrid, destino del
exilio, se acerco a los grupos de la Juventud Peronista (JP) y realizé varias acciones

politicas sin estar organicamente incorporado. En contraposicion con otros casos,

288 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.

289 Por acciones de hostigamiento y agitacion se entiende la intervencion en el espacio piblico a través del
corte de calles o la realizacion de pintadas, entre las mas frecuentes. Estas actividades, luego de la
conformacion de la Triple A, comenzaron a ser mas peligrosas por la creciente represion e incluyeron una
mayor militarizacion en su realizacion al contar con militantes que realizaban la “defensa armada”.

290 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit. Bergerot hipotetiza que no fueron desaparecidos porque
se produjo la muerte de un hincha de Huracan que obligd a los militares a proceder de forma legal puesto
que la noticia del deceso habia salido en los medios.

21 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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Bergerot sali6 del pais con deseo de hacerlo debido a la virulenta represion, y sin tener en
claro la posibilidad del retorno: “queria salir de la cércel, queria salir del terror”.?%?
Su vision del exilio pareceria distar mucho de la experiencia por lo general

incomoda que habia descripto Alberione:

Mientras estuve en Espafia y estuve laburando me integré mucho: o sea, fui un
espafiol, muy rapido. Y ademas me integré con un grupo de gente que, por definirlo
muy groseramente, era anarquista. Y muy volcados a cuestiones cooperativas: yo
tuve un restaurante-cooperativa, una carpinteria cooperativa, laburé de carpintero
con compaiieros y entonces hice una vida politica, social y colectiva, de experiencia,
de practica, de levantar, de construir y los conflictos frente a los patrones y los

empleados, es decir, plantear otro tipo de situacion, y esa fue mi experiencia.””?

Se adapto a la sociedad espafiola y recuerda satisfactoriamente ese momento. Pese
a esta cuestion, retornd a la Argentina enmarcado en un grupo TEI, previo entrenamiento
en las afueras de Madrid y El Libano. Si su regreso no fue producto de una deficiente
integracion al pais de exilio, analizar sus motivos permite matizar las relaciones, muchas
veces vistas de manera demasiado esquematicas, entre el estado de animo vivido en el
exterior y la opcion politica por la continuidad de la militancia.?**

Pese a integrarse a la vida espanola, Bergerot mantuvo lazos con sus
connacionales que vivian o estaban de paso en Madrid. En su testimonio da cuenta de que
la accion predominante que podia realizarse en el exterior correspondia al circuito de
sociabilidad gestado en torno de las denuncias de los crimenes de la dictadura militar. No

obstante, también existia la posibilidad de prepararse para volver al territorio argentino.

Y eso es lo que decidid hacer. Aun sin militancia orgédnica en el exilio, destaca que

292 {bid.

23 [bid.

294 Larraquy también aborda el componente subjetivo del retorno, que encuentra comin a todos los
militantes que se entrenaban para el regreso. Asi, para el caso de los grupos TEI sostiene: “Nadie que se
entrenara en El Libano lo hacia por otra cosa que no fuera pagar una deuda: honrar la memoria de algin
muerto o morigerar el peso de la culpa por haberse escapado de la Argentina. Eran sensaciones comunes a
todos. Alistarse era la unica manera de resarcir las pérdidas” (op. cit., p. 175). En su narracion épica sobre
la CE, Larraquy diluye los balances politicos de los militantes en la culpa de continuar con vida, dentro de
los parametros que estipulaba la cultura militante. Si bien el costado emotivo ha sido remarcado en este
capitulo, es necesario tensionarlo con las lecturas politicas que también contribuyeron a la decision del
retorno de los montoneros y que permiten, a la vez, reconstruir mas acabadamente la heterogeneidad de las
experiencias de los militantes.
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sumarse a los contingentes que nutririan la CE fue vivido como un “corte”.?>> A propdsito
de su relacion con algunos de los compaferos que habia conocido en Argentina y que

estaban viviendo en Espaiia, recuerda que

Entre muchos conocidos y compaiieros de militancia, tuve en una etapa mucho trato
con [Ricardo] “Marquitos” Zuker, me hice muy amigo de €l. Yo vivia en la sierra de
Madrid y cuando iba a Madrid paraba en su casa. Y la casa de “Marquitos” era una
casa montonera, venia gente de afuera y paraba ahi, estaba dentro de la estructura.
Yo era amigo e iba. Con lo cual, ahi empieza un acercamiento a partir de mi amistad

y mi relacion con é1.2%°

Son las redes informales?”’, en este caso su amistad con Ricardo “Marcos”
Zuker®?, las que efectivizaron el acercamiento de Bergerot con los montoneros residentes
en Madrid. A partir de ahi, rememora que se dio en él un “quiebre ideologico”: “No queria
saber mas nada con tener un restaurante, la vida en el exilio, la vida en Europa y me peso
mucho, mucho, mucho la situacion de los compafieros caidos y presos, eso fue
decisivo”.?”? En sus palabras, si bien “la culpa [por haber sobrevivido] estuvo siempre™>%,
lo que habia cambiado era la decision de hacer algo con ese sentimiento. Si en un principio
habia comulgado con la sociedad madrilefia y se habia adaptado al ritmo de vida de la
Espana post-franquista, un afio después, la situacidon represiva en Argentina y, en

particular la sufrida por sus compafieros de militancia, se habia erigido como un faro de

atraccion imposible de soslayar:

295 Bergerot se integré a la estructura militar de Montoneros partiendo de una sociabilidad denuncialista en
el extranjero. Para un mayor detalle de los diversos circuitos de sociabilidad exiliar que funcionaron en
Meéxico, véase el capitulo 1.

2% Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

297 Por “redes informales” se entienden aquellos lazos que no surgian de la cotidianeidad de la militancia
organica en Montoneros, sino de la relacion privada establecida, a partir de una afiliacion politica comun,
pero en un ambito no regulado.

2% Ricardo “Pato” o “Marquitos” Zuker fue militante de la Unién de Estudiantes Secundarios (UES) y
luego de la JUP, ambas organizaciones filiadas con Montoneros. En 1977, ya dentro de la estructura de la
organizacion, fue apresado y, a través de los contactos influyentes de su padre —el reconocido actor Marcos
Zuker— logro exiliarse primero en Brasil para recalar luego en Espaia, desde donde decidid retornar en el
marco de la CE. Luego de participar en el grupo TEI que realizé el operativo contra Guillermo Walter
Klein, prominente funcionario del gabinete econdomico de Martinez de Hoz, se alistd para el segundo retorno
y fue apresado el 29 de febrero de 1980. Contintia desaparecido. Para mayor informacion sobre la vida de
Zuker véase el libro que escribié su hermana Cristina, Zuker, op. cit.

2% Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

300 Thid.
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Fue una decision de hacer algo con eso [la culpa], puntualmente por una compafiera
que yo queria mucho y que tuve toda la fantasia de encontrarmela aca [ Argentina].
Ella estaba acd y yo me entero que cae y ahi es cuando decido vincularme [...] fue
un quiebre ideologico, a mi me iba muy bien en Espafia, yo podria haber tenido una
muy buena carrera en gastronomia, descubri que se gana mucha guita y me dejo de
interesar [...] Una postal fija el fotograma de la pelicula y es que yo me entero de
esta compaiiera, era un proceso que ya venia, pero en un momento dado cuando me
entero que esta compaiera cae, yo decido volver. Me llega por una carta, en realidad
fue antes de que yo me enterara. Fue por una carta, alguien se la encontrd y ella le
preguntd por mi y ya el hecho de que ella hubiera preguntado [se emociona] me
movi6 [...] La mataron en la calle Belén en un tiroteo [...] la queria mucho, éramos

amigos de la infancia en Mercedes.*!

En el proceso que lo acerco al “montonerismo” en Madrid y que culminé con su
alistamiento en la CE, Bergerot remarca fundamentalmente el componente afectivo.
Tanto la amistad con Zuker, que lo llevd a compartir un espacio de sociabilidad politica
con los montoneros que se encontraban en el exterior, como el carifio que sentia por su
compaiiera de la infancia, se constituyeron como dos pilares centrales en la justificacion
de su retorno.’”> Entre los motivos de su regreso se encuentra relegado el balance
estrictamente politico. Antes bien, aun frente a la “comodidad” de su exilio, prima el
sentimiento de culpa por sus compaieros presos y desaparecidos y, sobre todo, el deseo
de volver a ver a su amiga de Mercedes, cuando todavia desconocia la suerte que habia
corrido. En este caso, es la vida afectiva la que lo llevo a adoptar una postura politica de

continuacion en la militancia y no la vida publica-politica la que absorbi6 la privada.

301 fhid. El tiroteo al que refiere Bergerot fue llevado a cabo por las Fuerzas Armadas y de seguridad el 11

de octubre de 1978 en la calle Belén n® 335, dpto. “2” de la Capital Federal. Alli vivian Lucia Révora de
De Pedro (amiga de Bergerot) y Carlos Fassano y también estaba el hijo de Lucia, Eduardo, de dos afios de
edad. Mientras que este tltimo fue apropiado por varios meses antes de ser devuelto a su familia, Révora
de De Pedro y Fassano fueron conducidos luego del operativo —presumiblemente asesinados— al CCD “El
Olimpo” (Causa n° 19.580 “Incidente de apelacion en autos Scagliusi, Claudio Gustavo por privacion ilegal
libertad personal” Juzgado Federal N° 11 — Secretaria N° 21, Registro N° 20.725, disponible en
http://www.desaparecidos.org/nuncamas/web/juicios/argentin/cfp_300103.htm ) [aGltima fecha de consulta,
28 de marzo de 2018].

302 Coincidentemente con los motivos afectivos que esgrime Bergerot, Daniel Cabezas, integrante del
segundo retorno en 1980, remarca la importancia de la situacion de su madre, secuestrada por la dictadura
militar, en sus deseos de regresar al pais: “Pedi volver lo antes posible, yo queria volver, al margen del
analisis que hacia Montoneros de la realidad argentina, yo queria volver, yo pedi volver y al principio me
dijeron que no, que hacia falta alla. Volvi en una segunda, en la segunda Contraofensiva, no en la primera.
Yo queria estar acd, ya no tenia sentido para mi estar en México, habia que actuar aca. Te estoy hablando
de fines del 79 cuando ya habia desaparecido mi madre, y ya habia aparecido y yo habia hecho toda la
campaia por mi madre” (Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.).
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Sin embargo, no todos los militantes se comprometieron con la CE a partir de
motivos afectivos. Otros montoneros recuerdan haber decidido su incorporacion a partir
de razones politicas, lo que pone de relieve la heterogeneidad que revistio el proceso de
integracion al “contragolpe”. Por ejemplo, este fue el caso de Ricardo Rubio que, luego
de una experiencia como refugiado en Suecia durante 1978 con su pareja Marina Siri,
volvid al pais dentro de uno de los grupos de “agitacion” estructurados para el afio
siguiente: las TEA-Sur. Rubio habia integrado la Regional Columna Sur de Montoneros.
En su rememoracion de las razones que lo llevaron a conformar la CE, sobresale una

lectura estrictamente politica:

La campaifia internacional fue muy buena. Muy buena. La relacion con los gobiernos,
con los sindicatos, la expansion territorial del conocimiento de la dictadura esta como
oculto. Esa politica en el local de México [“La Casa Montonera”] fue muy
importante. Yo no lo vivi tanto porque estaba en Suecia pero cada vez que pasaba
por México lo veia. Yo estaba convencido de que habiamos hecho un trabajo pero
me era insuficiente la informacion que me venia del territorio. Por mas que cuando
viajé a México me contaron algunas cosas [...] Para hacer politica, tenia que volver
al pais. Creo que los dos [se refiere a su pareja, Marina Siri] pensamos mas o menos
lo mismo pero no quiero autorizarla ni desautorizarla a ella. Se me habia acabado la
politica internacional, no quiere decir que no se podia seguir haciendo y renovando,
pero desde el punto de vista de un cuadro politico era insuficiente. Tenia que patear
el territorio, tenia que irme a la villa, tenia que irme al barrio que fue mi vida en

politica.’®

Para Rubio, la politica en el extranjero tenia un tope determinado. En consonancia
con la tesitura de muchos de los dirigentes de Montoneros, la posibilidad de trazar una
estrategia internacional era subsidiaria de la presencia que pudieran mantener en el pais.
En todo caso, se daba una relacion entre la estrategia internacional y la insercidon nacional
en donde la primera dependia de la segunda, depositaria ultima de los valores militantes
de la organizacion. Desde su punto de vista —definido como ‘“cuadro politico”—, era
necesario regresar a la Argentina y retomar la militancia barrial que habia abandonado en

1977, momento de su salida del pais.

303 Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor, op. cit.
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Por su parte, la historia de Gloria “Cristina” Canteloro presenta algunas
similitudes con la de Bergerot. Oriunda de Rosario, donde naci6 en 1957, cay6 presa a
sus dieciocho afios en noviembre de 1975, mientras participaba en la agrupacion de
superficie que Montoneros reservaba a la militancia en las escuelas secundarias: la Unioén
de Estudiantes Secundarios (UES). Luego de tres afnos de carcel legal en el Penal de
Devoto —actualmente Complejo Penitenciario Federal de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires—, llegd a Madrid por el uso del derecho a opcidon en noviembre de 1978 y en febrero
del afio siguiente se alistd en los contingentes que retornarian en el marco de la CE. A la
postre, integraria el mismo grupo de “infanteria” que Bergerot.

Canteloro, cuya hermana Lia también regresé durante la CE, reconstruye como
era en Madrid el clima de las reuniones que se efectuaban entre los militantes montoneros
con miras a la continuidad de su actuacion politica en la Argentina, y cudles eran los

valores que se ponian en juego ante la decision de participar o no de la CE:

Lo ético, digamos, tiene que ver con esos principios de la palabra dada, que tiene
que ver con ese compromiso que habiamos asumido al principio, al empezar a militar
en lo que nos interpelaba a cada uno personalmente. O sea, a ver, era como faltar a
esa palabra. Es como que lo anterior se transformaba en una mentira. El quedarse
significaba no ser mas parte de un, no solamente de Montoneros sino también de un
proceso historico. Esa era la disyuntiva. No era la falta de libertad. Muchos
compaieros dijeron “yo no, no me da el cuero”, “no estoy convencido”, “no me
parece que el analisis que se hace es correcto”. Bueno, no estuvieron de acuerdo en
las formas, entonces ahi hubo libertad de decir, libertad de elegir volver o no. Creo

que hubo muchos compaferos que convocaban a la CE, o sea, convocaban a esas

reuniones para discutir y etcétera, y no volvieron.3%

En la reelaboracion de Canteloro, la continuidad de la militancia se representa, al
igual que lo habia evocado Alberione, como un mandato ético. De otro modo, “lo anterior
se transformaba en una mentira”. En ese contexto, Canteloro rememora ¢l ambiente de

los encuentros previos al retorno a la Argentina entre los militantes en el exterior:

Manuel [Camino, pareja de Canteloro y participante también en la CE] y yo [...]

hicimos unas preguntas como que habia posibilidad de vuelta, cuando ibamos a

394 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.
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volver, entonces un compaifiero dijo sehalandonos “ellos son los mejores
compafieros” y entonces otro saltd y dijo “;Por qué ellos son los mejores compafieros
y nosotros no? estamos todos en el exilio”, “Porque ellos recién salieron de la carcel
y ya estan pensando en volver y ustedes se exilaron por la propia”. Estableci6é una
diferencia en la que interpelaba desde ese lugar, desde el compromiso, la ética, la
palabra dada, etc. Uno se podia sentir importante y el otro decia “no pard, yo también
quiero ser el mejor compaiero”, “Entonces volvé”. ;Me entendés? O sea, esos juegos
se daban. Que comunmente se lo podria llamar “una psicopateada”. Yo creo que en
ese momento y lo que éramos nosotros en los setenta, formaba parte de hacer
politica, de las formas de hacer politica y hoy seria una psicopateada pero en aquel

momento, no.>”

Canteloro recrea la “cultura revolucionaria” afincada en las experiencias de
quienes habian militado en Montoneros. En el imaginario politico de la organizacion, la
dimension colectiva era ciertamente un horizonte deseable por sobre lo estrictamente
individual. Por eso intenta, en su reelaboracion posterior, resguardar las distancias entre
las concepciones de aquella época, atizadas con horizontes revolucionarios y una
subjetividad basada en el sacrificio y el valor, y la definicion de la politica que prima en
el presente de su testimonio.’*® Lo que en aquel momento era la norma, la actividad
grupal, el “jugarse” la vida por los ideales, se resumia en la aceptacion del retorno en el
marco de la CE. Mas alla de que no mediara obligacion formal para el regreso, cualquier
otra respuesta era juzgada como una opcion individualista.

Ante la pregunta de por qué decidi6 volver, Canteloro responde:

Recién descubria la libertad y una ciudad que no era mia y lo conoci a Manuel apenas
pisé Barajas. Me enamoré profundamente de Manuel. Y realmente, te soy sincera,
yo no pensaba volver. Digamos, no era algo en la que (sic), ni que tampoco me
afectara si era uno de los mejores compaiieros o no. Para nada. Pero Manuel si volvio.
Y eso a mi me sacudié mal porque ademas se integro a los grupos de CE, aprovecho
que yo me habia ido unos dias a Nerja, me habia invitado otro compaiiero, y bueno,

cuando volvi no estaba mas. Eso me hizo muy mal. [...] Este sacudon que me hizo

305 Tbid.

39 Entre los trabajos que tratan sobre el imaginario sacrificial de la militancia de la década del setenta
sobresalen Bufano, S., “La vida plena” en Lucha Armada en la Argentina, N°1, 2005; Longoni, A.,
Traiciones. La figura del traidor en los relatos acerca de los sobrevivientes de la represion, Buenos Aires,
Grupo Editorial Norma, 2007; Vezzetti, 2009, op. cit.; Carnovale, 2011, op. cit y Slipak, 2015, op. cit.

127



dar Manuel también me hizo replantear donde estaba yo y qué es lo que queria hacer
y si era valido volver porque yo me sentia parte de una, no de una organizacion,
porque yo habia sido militante de base, no de la “orga” [Montoneros] propiamente
dicha, entonces, pero ese sacudon me interpeld como militante, como, esto que yo te
decia antes, esa palabra dada [...], “yo tengo que volver” porque si no yo dejaba de
ser yo. Yo me sentia asi. Yano iba a ser mas una militante, no iba a tener mas derecho
a cuestionar, a hablar, pensar. Yo habia aprendido, tanto en la poca militancia que
tuve en la UES como los tres afios que estuve en “cana” que cuando uno cuestiona,
lo tiene que cuestionar desde adentro, porque desde afuera es muy facil. [...]
Obviamente que planteé estar en el mismo grupo que Manuel. Lo llamé a un

compaiiero, le dije que me integraba y me enganché en el tltimo viaje.>”’

Fue la situacion afectiva enmarcada en la decision de retorno de Camifio la que
habilité en Canteloro una definicién militante sobre su quehacer politico.’®® En su
testimonio se percibe un viraje en sus posiciones debido a su enamoramiento que data de
los primeros tiempos del exilio. En este primer momento, la testimoniante pareceria ser
impermeable a los mandatos éticos que propugnaba la militancia revolucionaria. Sin
embargo, Camino se habia alistado para el retorno y, a partir de este hecho, Canteloro
también se comprometi6 con el “contragolpe”.>*” Mas all4 de los balances politicos que
explicita, hay una razon afectiva sobresaliente: la actitud de Camifio y su conviccidon con
la politica montonera. Dicho “sacudon” le gener6 a Canteloro la necesidad de proseguir
con la militancia. Si bien el puntapié del cambio de actitud se produjo por una razon

eminentemente emotiva, dicha razon habilité un compromiso politico en Canteloro quien,

307 [bid.

398 A la vez, de acuerdo a la reelaboracion de Canteloro, los motivos de Camifio para integrarse a la CE
también se encontraron estrechamente relacionados con la dimension afectiva: “En realidad Manuel,
ademas de haber vuelto porque también se sentia parte de la ‘orga’ [Montoneros], porque era parte, porque
el exilio para ¢l no era su lugar, ¢l queria volver a verla a la que habia sido su compaiiera [...] Ellos cayeron
juntos [...] El necesitaba saldar esa relacién, porque a él le dan la opcion y a ella le dan la libertad. Entonces
¢l sentia que formar pareja conmigo la estaba traicionando, le estaba metiendo los cuernos.” (Gloria
Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.).

399 Montoneros propicid que los militantes se enrolaran en pareja —o formaran pareja durante el
entrenamiento previo al retorno al pais— y muchos lo hicieron de este modo. Presumiblemente, la idea
subyacente a esta forma tenia que ver con que los participantes constituyeran un vinculo que los hiciera
sentirse mas contenidos. No obstante, la incorporacion en pareja también podia implicar una mayor
vulnerabilidad en el pais para quienes tenian profundos lazos afectivos con otro participante. Para Bergerot
—que no se integrd con su pareja ni formo otra durante su preparacion— este modo tenia que ver “con algo
muy propio de la esencia de Montoneros y el catolicismo de valorar, una cosa que intentaba favorecer, la
relacion de pareja [...] estaba ahi [en el entrenamiento], alguien lo pensé” (Adolfo Bergerot, entrevista con
el autor, op. cit.).
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luego, se sintid interpelada por el imaginario militante de respaldar los dichos con los

hechos.

2.5 Conclusion

Los casos aqui analizados, tanto los de quienes estuvieron presentes en la reunion
que decidio la CE (Pedreira, Lewinger y Alberione), como los de aquellos que se
enrolaron tiempo después (Bergerot, Rubio y Canteloro) no pretenden agotar ni mucho
menos las razones que fundamentaron el pasaje a la CE y la decision de integrarla. En
algin punto, cada historia de vida representa una singularidad irreductible a
generalizaciones. Tampoco es la intencion de este capitulo arribar a leyes que expliquen
el comportamiento de la totalidad de los militantes montoneros. No obstante, los
testimonios analizados brindan la pauta de la complejidad y heterogeneidad del fendmeno
que aqui se aborda y algunos lineamientos para su estudio.

En primer lugar, habria que destacar las dudas que suscit6 la CE entre algunos de
los dirigentes que se reunieron en La Habana en octubre de 1978 para decidir el futuro de
Montoneros, y que luego implementaron una CE que habia sido proyectada desde el
momento mismo de la “Retirada Estratégica”. Esas inquietudes también fueron vividas
por aquellos que, por diversos motivos, se sumaron al retorno. En segundo punto, los
fuertes motivos afectivos invocados en las reelaboraciones de quienes no decidieron el
“operativo de retorno” pero se sumaron a ¢€l, permiten dudar acerca de la creencia en la
victoria politica de quienes adscribieron a la estrategia montonera. Antes bien, dicha
creencia habria estado orientada hacia la continuidad de la oposicion al régimen militar,
independientemente del resultado politico que arrojara. El medio devenia fin.

Sin embargo, no todos los militantes decidieron su participacion desde cuestiones
emotivas. Por ejemplo, como prima en la evocacion de Rubio, también hubo montoneros
que consideraron su regreso al pais a partir de razones de orden politico. No obstante, asi
como las rememoraciones que anclan en las motivos afectivos no deberian ser despojadas
de su politicidad intrinseca, en el extremo opuesto tampoco habria que pensar a las
reelaboraciones sustentadas en lecturas politicas como desprovistas de coordenadas
emotivas. Es el entrelazamiento entre motivos emotivos y politicos el que podria explicar
la actitud de muchos que decidieron retornar. Dicho entrelazamiento representaba la
fusion de los moéviles de la accion politica, que diluia su origen afectivo-politico en la

aceptacion de la CE. La angustia que Cristina Zuker imputa a la experiencia exiliar
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transitada por su hermano Ricardo, participante de ambos retornos y actualmente
desaparecido, podria respaldar dicho razonamiento. La culpa por haber sobrevivido y la
suerte de los compafieros de militancia que alin estaban en Argentina fueron fundamentos
solidos para fomentar dicha continuidad en la acciéon politica que incentivaba
Montoneros.

Los militantes que se reunieron en octubre de 1978 en La Habana reconstruyeron
un parecer contradictorio frente a la nueva estrategia: en los casos analizados, su
aceptacion no se desprendio automaticamente del acuerdo con las lecturas que efectu6 la
CN y si del compromiso de mas larga data contraido con la organizacion o sus integrantes.
Quizas por eso, las reelaboraciones testimoniales puntualizaron mas sobre el peso
especifico del retorno que sobre las coordenadas politicas que lo contextualizaron.

Por otra parte, la participacion y acuerdo con la medida no tuvo que ver
necesariamente con el grado alcanzado en la organica de Montoneros y si con la
experiencia de cada uno de los intervinientes, sus razones, marcos de entendimiento y
necesidades. El entrelazamiento de motivos afectivos y politicos no distinguid jerarquias
al interior de la organizacidon. Finalmente, la CE estructuré detras de si numerosos
descontentos que meses después cristalizarian en la primera escision de las dos que
sufriria Montoneros en este periodo y que lo desarticularian totalmente como proyecto
politico.

Mas alla de los dirigentes montoneros, que prestaron acuerdo no sin dudarlo, a
partir de las experiencias de Canteloro y Bergerot se reconstruyeron los motivos que
podrian haber influido en la aceptacion de la CE que hicieron aquellos militantes que no
tuvieron injerencia en su elaboracion. Las razones afectivas se revelaron, al menos, como
suficientes para abrazar el retorno. Aun asi, tampoco en este caso fue igual para todos los
participantes. El caso de Rubio ilustra que hubo montoneros que, sin haber pergenado la
CE, decidieron su incorporacion a partir de una definicion preferentemente politica de su
quehacer, que atafiia, por ejemplo, a la efectividad de su participacion en el extranjero vy,
también, a sus deseos de retomar sus actividades en el pais.

En los casos estudiados, tanto la culpa por los compafieros secuestrados y
asesinados por la dictadura militar como el deseo de continuar la experiencia junto a otros
rehabilitaron un discurso militante que conllevo la aceptacion de los preceptos
revolucionarios que se condensaban en la experiencia que propiciaba y recreaba
Montoneros. No obstante, dichos moviles afectivos no estuvieron necesariamente

relacionados con una sensacion de malestar por vivir en el extranjero. Aunque no habria
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que desconocer esta razon como causa eficiente en la aceptacion de la CE, lo cierto es
que situaciones como las de Bergerot y Canteloro demuestran que, a pesar de no haber
tenido una experiencia exiliar traumatica, los componentes afectivos que marcaron el
regreso fueron eficaces, junto con las lecturas politicas que habilitaron, para fundamentar
la incorporacion a la “maniobra de retorno”.

A la vez, también estas trayectorias ponen de manifiesto la imbricacion entre la
vida publica-politica y privada de los montoneros. Por ello resulta complicado y limitado
aislar los moviles propiamente afectivos de aquellos puramente politicos. En la practica,
y en la experiencia de los militantes, se dieron en forma simultanea y combinada. Los
deseos afincados en la dimension afectiva como los vinculos de pareja y la culpa —que
visibiliza el cruce afectivo-politico ya que refiere no solamente a la culpa por la
sobrevivencia sino también a una culpa politica por la permanencia en el extranjero—
fueron la causa de la legitimacion de un discurso y practicas revolucionarios que no
concebian la derrota politica frente a la dictadura y que por eso les permitié a los
montoneros emprender politicas opositoras. Si para numerosas interpretaciones la politica
revolucionaria desactivaba la distincion entre lo privado y lo publico y lo fusionaba, lo
cierto es que en los casos aqui analizados ello funcion6é asi, en un mutuo
condicionamiento entre las dimensiones afectivas y politicas. Esta compleja imbricacion
se encuentra en la base de la participacion en la CE.

No obstante, numerosos grupos de exiliados si consideraron la derrota como
principio de inteleccion de la realidad nacional ya en 1979. En este grupo podria ubicarse
a varios militantes que interrumpieron sus vinculos con Montoneros a partir de su llegada
el exterior y también, a proposito del inicio de la CE, a la que consideraron un sinsentido.
Incluso desde una matriz peronista, condenaron la persistencia montonera en la estrategia
politico-militar. Para estos sectores era necesario abandonar los métodos militares y
repensar las coordenadas politicas para jaquear la dominacion dictatorial. En este sentido,
en esa sensacion de derrota ancl6 la posibilidad de abonar una nueva sensibilidad que en
el momento del cambio de década asomaba en distintos espacios de exilio: la accion
politica dentro del paradigma humanitario que enmarco la lucha por los derechos
humanos.

El afio 1979 fue una coyuntura en la que coexistieron el paradigma revolucionario,
que con los resultados que cosecharia la CE seria abandonado de facto hacia mediados
del afo siguiente, y el humanitario, que baso su quehacer politico en la denuncia de los

crimenes de la dictadura y que también tuvo su expresion dentro del “montonerismo”.
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Con miras al retorno organizado al pais, y teniendo en cuenta la pluralidad de trayectorias
militantes y de comprension politica que existian entre los militantes de la organizacion
en el exterior, la dirigencia de Montoneros debié montar un dispositivo homogeneizador
y disciplinador. Este proyecto, vehiculizado a través de la convocatoria y preparacion de
los militantes incorporados, se reconstruird en el proximo capitulo, haciendo hincapié en
el tipo de lazo que Montoneros buscé estructurar entre quienes serian los responsables de

ingresar al pais.
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Capitulo 3. Construyendo montoneros. Reclutamiento y

entrenamiento durante la Contraofensiva Estratégica

3.1 Introduccion

Luego de la reunion de octubre de 1978 que aprobd la CE, Montoneros comenzo
con los preparativos para delimitarla. El mas importante fue el enrolamiento y la
preparacion de los militantes que desearan participar. Como consecuencia de la represion
perpetrada por la dictadura militar, muchos habian abandonado la Argentina y habitaban
en el extranjero. Ademas, Montoneros debia reunir los recursos materiales que se
utilizarian durante la maniobra, como las armas y los equipos para interferir las
transmisiones televisivas.

El reclutamiento y el entrenamiento a realizar previo al regreso a la Argentina
formaban parte de las actividades estipulabas por la denominada “Fase de Concentracion”
de la CE. Para aquellos que se aprestaron al retorno, los dos principales centros de
incorporacion al “contragolpe” se ubicaron en Madrid y Ciudad de México, las ciudades
de mayor desarrollo politico montonero en el exterior. No obstante, la convocatoria fue
propagada a lo largo de numerosos destinos en el extranjero, desde América del Norte
hasta Suecia, haciéndose eco de la dispersion geografica que habian sufrido los emigrados
argentinos. En este sentido, cabe preguntarse: ;cémo se compatibilizaba ese secreto
necesario para el éxito de la CE con la publicidad que requeria la convocatoria?*!°

Desde el momento en que fue lanzado, el anuncio encontrd resistencia en
numerosos sectores del exilio que no quisieron participar y que, ademas, condenaron la
persistencia militar de la politica de Montoneros.*!! En cambio, quienes se sumaron a la

opcidén montonera lo hicieron desde una concepcion politica y experiencial distinta de la

310 Marina Franco nota la contradiccion entre el secreto y la publicidad para el caso de Francia: “A pesar de
que los testimonios indican el secreto sobre la ‘contraofensiva’ —y de hecho los militantes no montoneros
en Paris aparentemente desconocian su preparacion—, las publicaciones internas y los documentos ptblicos
del partido hicieron una convocatoria abierta.” (2008, op. cit., p. 153).

311 Por ejemplo, algunos cuestionamientos a la persistencia del accionar militar de Montoneros serfan
estructurantes, entre otras intervenciones, de la revista Controversia para un examen de la realidad
argentina, publicada desde octubre de 1979 hasta agosto de 1981 por argentinos exiliados en México —
varios con pasado militante en Montoneros—. Al respecto véase Bernetti y Giardinelli, op. cit.; Vezzetti,
2009, op. cit. y Gago, V., Controversia: una lengua del exilio, Buenos Aires, Biblioteca Nacional, 2012.
Este tema serd ampliado en el capitulo 6 de esta tesis.
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que comenzaba a nutrir mayoritariamente los marcos de referencia de gran parte de los
argentinos que estaban en el exterior. Dichos marcos se vinculaban con el “paradigma
humanitario” constituido por la denuncia de los crimenes de la dictadura y la defensa de
los derechos humanos. Si bien una parte de la militancia montonera también habia
centrado su actividad politica en la denuncia de la represion dictatorial, su pertenencia a
la organizacion suponia, probablemente, su conformidad con la viabilidad de la “opcion
armada” para 1979.

La experiencia de los militantes que compusieron los contingentes de la CE
permite matizar, por lo menos en este punto, la asociacion univoca entre exilio y politica
humanitaria, dejando un espacio para el analisis de las experiencias de aquellos emigrados
que aun se sentian interpelados por el “paradigma revolucionario”.>'> No obstante,
quienes se incorporaron a la CE conformaban un grupo heterogéneo, de diversas
trayectorias que incluian a menudo la carcel legal, la detencién ilegal y el exilio. En el
exterior, muchos habian participado simultdneamente de circuitos de sociabilidad
diferenciados.’'®> Algunos habian conservado el vinculo organico con Montoneros
mientras que otros realizaban su primer acercamiento con motivo de su participacion en
la CE, aunque muchos de ellos habian militado antes en agrupaciones de superficie
cercanas a la organizacion. En este marco, la intencion de Montoneros era que tanto el
reclutamiento como el adiestramiento produjeran una uniformidad de concepcion y
ejecucion de las politicas en aquellos que iban a ser los principales transmisores de las
propuestas montoneras en el pais.

El objetivo de este capitulo es la reconstruccion de la experiencia de la
convocatoria y el entrenamiento propiciados por Montoneros previo al retorno al pais.
Para ello, se pasara revista a las practicas de reclutamiento y preparacion que contemplo
la maniobra y se analizaran algunas experiencias militantes durante ese proceso: ;cual
fue la amplitud de la convocatoria? ;A quiénes estuvo dirigida? ;Cudles fueron las
funciones primordiales del entrenamiento? ;Qué trayectorias militantes aund en su seno?
(Qué lugar ocupd la experiencia del exilio? ;Qué tipo de preparacion se privilegié? ;Qué
aspectos se dejaron de lado? ;Qué idea tenia la organizacion sobre estas actividades?

¢ Como se apropiaron de dicha idea los participantes?

312 Entre los trabajos mas importantes que historizan el surgimiento de la politica de derechos humanos en
el extranjero deben considerarse los de Silvina Jensen (2007, op. cit.) para el caso de Catalufia, Marina
Franco (2008, op. cit.) para el caso de Francia y Pablo Yankelevich (2010, op. cit.), para el de México.
313 Estas trayectorias han sido analizadas para el caso de México en el capitulo 1 de esta investigacion.
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Se sostiene como hipotesis principal que los entrenamientos llevados a cabo en
Meéxico, Espaia, El Libano y Siria durante 1979 fueron estructurados por Montoneros
como un dispositivo homogeneizador y disciplinador para los avenientes al retorno.’!*
Dicho dispositivo debia enfocarse en la restitucion de la historia montonera para quienes
no habian transitado la experiencia de lucha politica dentro de la organizacion o para
aquellos que, debido a la carcel, el secuestro o el exilio, habian quedado al margen.
Concretamente, este capitulo se interrogara sobre el tipo de lazo que intent6 cimentar la
experiencia en comun gestada por la organizacion, a partir de la reconstruccion de sus
actividades principales, sus lugares de realizacion y sus participantes. Asi, si bien se
focalizara en el reclutamiento y entrenamiento previo al primer retorno, se consideraran
también testimonios y vivencias referidas a la “concentracion” realizada antes de la
segunda CE, que se produjo en simultaneo con el regreso de 1979. Esto se debe a que, en
lineas generales, ambos momentos ensefian la misma intencionalidad homogeneizadora
y disciplinadora de parte de Montoneros hacia sus militantes.?!>

En conjunto, se pretende contextualizar la dimension politica que enmarco la
preparacion militar y conceptualizar el tipo de praxis promovida por la organizacion.
Ademas, se busca reconstruir la experiencia de quienes se alistaron en las filas de
Montoneros para el desarrollo del “contragolpe”: es en el intersticio que articula las
directivas de la organizacion y las experiencias y apropiaciones de los militantes donde

este capitulo busca algunas claves explicativas de la CE.

3.2 Combatir la dispersion: el reclutamiento para la Contraofensiva

314 Para la definicion de “dispositivo” se toma el aporte de Giorgio Agamben sobre la definicién de Michel
Foucault en Dits et écrits, vol. 111, pp. 229 y ss.: “un conjunto resueltamente heterogéneo que compone los
discursos, las instituciones, las habilitaciones arquitectonicas, las decisiones reglamentarias, las leyes, las
medidas administrativas, los enunciados cientificos, las proposiciones filosoficas, morales, filantropicas.
En fin, entre lo dicho y lo no dicho, he aqui los elementos del dispositivo. El dispositivo mismo es la red
que tendemos entre estos elementos. [...] Por dispositivo entiendo una suerte, dirlamos, de formacion que,
en un momento dado, ha tenido por funcion mayoritaria responder a una urgencia. De este modo, el
dispositivo tiene una funcion estratégica dominante.” (“;Qué es un dispositivo?”” en Sociologica, aino 26,
N° 73, mayo-agosto 2011, pp. 249-264). A partir de esta funcidn estratégica se entenderd, a los efectos de
este capitulo, el dispositivo pergenado por Montoneros.

315 De acuerdo al testimonio de Gustavo Molfino —integrante de la estructura logistica de Montoneros entre
1978 y 1980 y hermano de Marcela Molfino, secuestrada durante la primera CE— la idea de la organizacion
era instruir a todos sus potenciales militantes en el exterior, independientemente de que tuvieran tareas
programadas en Argentina o no (Gustavo Molfino, entrevista con el autor, op.cit.). Asi, la segunda oleada
de 1980 se realizd en consonancia con los principales lineamientos del primer retorno, sin alterar las
prescripciones para el entrenamiento de los militantes.
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Con el proposito del reingreso al pais, desde Montoneros se organizaria a los
militantes en pequefias células incomunicadas entre si, de acuerdo al modo de
participacion que llevarian adelante. Como se explico en el capitulo previo, las TEA, al
mando de Mendizdbal, se encargarian de realizar interferencias televisivas con las
proclamas montoneras en apoyo a los conflictos sindicales que se preveian como el
principal factor de desestabilizacion del gobierno militar. Las TEI, comandadas por
Yéger, tendrian a su cargo los atentados militares sobre el equipo economico de Martinez
de Hoz. Juan Alemann, Guillermo Klein y Francisco Soldati serian los blancos escogidos
por Montoneros.*'® Previamente, desde el primer trimestre de 1979, habian comenzado
las interferencias programadas por las TEA.

Una elevada proporcion de los participantes de las TEA y las TEI habia sido
reclutada y entrenada en el extranjero durante 1978 y principios de 1979, pero no todos
habian vivido en el exterior. También se integré a la CE un grupo de montoneros que
habia continuado su militancia en la zona sur del conurbano bonaerense, a pesar de que
habia quedado desconectado de la organizacion en los momentos mas crudos del terror
estatal. Luego de lograr el “reenganche”, los antiguos miembros de la Regional Columna
Sur fueron convocados al extranjero para recibir los cursos de preparacion para la CE y
retornaron a Argentina constituyendo las TEA-Sur.>!”

En el primer nimero de la revista Vencer, 6rgano de prensa del MPM, se publicaba
la convocatoria para alistarse en los grupos que llevarian adelante la CE. Entre sus lineas,

se leia:

El Movimiento Peronista Montonero entiende que la integracion a ese proceso de
resistencia a la dictadura, de aportes humanos capacitados que actualmente estdn en
el exterior, ayudard grandemente a una definicion adversa a la dictadura que a todos
nos oprime y perjudica. Cada compatriota que decida volver a la Argentina para
sumar su esfuerzo personal de acuerdo a sus inclinaciones naturales, su creatividad
y sus preferencias acerca de las modalidades y variaciones de la resistencia popular,
sera un valioso colaborador de la causa del pueblo y de la autodeterminacion
nacional, en el lanzamiento de la contraofensiva [...] EL MOVIMIENTO
PERONISTA MONTONERO convoca a la colonia de exiliados y emigrados a

316 Las acciones de las TEI seran materia de anélisis del capitulo 5 de esta tesis.
317 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit. y Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor,
op. cit.
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VOLVER a Argentina para incorporarse subordinadamente a la ejecucion de [...]

actividades.’'®

El llamamiento del MPM era el puntapi¢ de la fase inicial de la CE y, tal como

marca Gloria Canteloro, no se limitaba al exilio peronista:

Yo salgo directamente en “opcion”, o sea, lo que a nosotros nos llegaba de
informacién a las carceles era muy limitado. Del Partido nada, de la organizacidn,
porque en ese momento no habia, se habia lanzado el Partido Montonero pero no, no
teniamos mucha informacion de como, de si funcionaba o no. Ademas la CE se larga,
digamos, de una forma publica en un local muy grande que tiene el PC [Partido
Comunista] en Madrid, y convocan a todo el exilio, no solamente al exilio peronista

sino todos, a todo aquél que quisiera participar en contra de la dictadura.?'

La convocatoria buscaba interpelar a todos los emigrados argentinos que quisieran
enfrentarse a la dictadura. En consecuencia, el titulo del documento del MPM estaba
dirigido a los “compaferos y compatriotas” lo que manifiesta que, antes que la division
peronista-antiperonista, lo que primaba en el llamado de la organizacion era el origen
nacional y la disposicion a sumarse a la oposicion al régimen dictatorial, ya se identificara
a sus destinatarios como compatfieros peronistas o compatriotas argentinos. Entonces, no
era necesario haber tenido un pasado peronista revolucionario para integrar la CE. Pero
si lo era, en caso de participar, subordinarse a las formas prescriptas por la organizacion,
que se autorrepresentaba como la vanguardia organizada capaz de atraer diversas
voluntades para su empresa de derrotar al gobierno de facto.

Las sedes principales del reclutamiento fueron Madrid y Ciudad de México, pero
no fueron las unicas. Hubo militantes montoneros invitando al regreso en todos los
destinos del exilio argentino: por ejemplo, Jorge “Chiqui” Falcone®?° relata que fue

invitado a participar junto con su mujer por Emilio “Pedro” Pérsico, “oficial montonero”,

318 Baschetti, 2014, Vol. II, op. cit., pp. 107 y 108.

319 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit. Gloria Canteloro comenzé su militancia en la UES de
Rosario y luego de su detencidon consigui6 el derecho a opcion en 1978 y se exiliéo en Madrid, en donde se
integré como “miliciana” TEI a los grupos de la CE.

320 Falcone, op. cit., pp. 154. Jorge Falcone comenz6 su militancia —al igual que Manuel Pedreira y Adolfo
Bergerot— en la FURN en 1970, luego pasé por la JUP entre 1973-1976 y finalmente se integro al Area
Federal de Prensa de Montoneros donde, ademas, fue el Giltimo Secretario de Prensa hasta que Firmenich
en 1990 dio libertad de accion a los militantes que aun respondian a su jefatura. Formo parte del retorno en
la segunda CE.
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durante el transcurso de su exilio en Suecia. Elvio Alberione, tal como se observo en el
capitulo previo, propagd las resoluciones del Comité Central por Bolivia, Pert,
Venezuela, Panamd y Canad4, entre otros paises.*?! Al respecto, una constante pareceria
haberse impuesto en la modalidad de la preparacion con respecto al lugar de enrolamiento
y el tipo de tarea a realizar en el desarrollo de la CE: mientras que la gran mayoria de los
alistados en Europa, previo paso por Madrid, habrian sido adiestrados en Medio Oriente
para luego integrarse a las TEI, los reclutados en la Ciudad de México habrian integrado
en su totalidad los grupos de “agitacion” que entrenaron en Cuernavaca.

Cristina Zuker reconstruye la reunion informativa en ocasion del lanzamiento de

la CE en Madrid, donde ella vivia junto a su hermano:

Yo habia sido una de las asistentes, en ese local del PC madrilefio, en la calle
Escalona. Era un ventoso pero soleado domingo de febrero del 79 [...] Concurrid
gran parte de la colonia argentina en Madrid. Ni los chicos faltaron, que no habian
tenido con quién quedarse. Alli escuché el fogoso discurso de [Roberto Cirilo]
Perdia, inico orador del evento. Hubo quienes al salir pusieron, en lo que parecia
una manga para mariposas incautas, un papelito con su nombre [...] Yo vi a mi
hermano poniendo en esa bolsa un papelito que significaba su incorporacion a la

contraofensiva.’?

Al respecto, recuerda Canteloro:

Mira, en esa reunion, yo estuve en dos reuniones: una en esa, grande, en la que estuvo
Carlos Perdia, bueno, Roberto, nosotros le decimos “Carlitos”, y estaba Bidegain.
[...] Lo que mas se preguntaba era el tema de seguridad. La seguridad como si ya
esperaramos, no sé, [...] y eso se largaba publico, entonces era como que los
militares nos iban a estar esperando. Ahi es cuando decian “si, pero no”, porque una
vez que los compaieros se integraban a los grupos de CE ahi ya se tomaban todos
los recaudos de seguridad y bueno, que en ese momento no era ni el momento ni el

lugar, que ahi se iba a discutir més privadamente.>?

321 Véase capitulo 2: “Y bueno, lo que yo hice en Bolivia, Perti, Venezuela, Panama, estos eran los lugares
donde habia compaifieros, ah bueno, Canada (ellos venian a Panama), fue bajar esta directiva y esta lectura
de documento que planteaba las posibilidades de la CE y particularmente de golpear sobre el centro de
gravedad del proceso, que era la politica econémica.” (Memoria Abierta, testimonio de Elvio Alberione,
op. cit.).

322 Zuker, op. cit., p. 245.

323 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.
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Adolfo “Vicente” Bergerot’** también recuerda la jornada invernal de la reunién
madrilefia presidida por Perdia y evoca un salon repleto, con un estimativo de doscientas
personas, aunque no la ubica en el local del Partido Comunista espafiol y si, en cambio,
en la planta baja de una Iglesia. Luego, depositaria sus datos en la urna y finalmente se
integraria a los grupos TEI que entrenaron en Madrid y El Libano para retornar a la

Argentina:

Cuando entrabas te cacheaban, la seguridad la hacia [Mario] “Pascualito” Montoto
[Custodia personal de la CN] [...] Me encontré con gente, el Pato [Zuker], alguno
mas, pero después no tenia idea de quiénes eran. Y Perdia en una mesa, explicando
la situacion, de la CN era el tnico, yo no lo conocia, era la primera vez que lo veia
y de los demas la verdad es que no me acuerdo. Podria haber algin “jeton” de Madrid
[militante reconocido], pero tampoco recuerdo mucho [porque] no estaba
organicamente incorporado. Lo que si recuerdo es la charla, la bajada de analisis
coyuntural, la definicion de que se lanzaba la CE, y la invitacion a los que queriamos
participar, no era incorporarte, era tener una entrevista personal con alguien, ponias
un papelito con tus datos, un teléfono, un contacto, entonces ahi iba a venir alguien

para mantener una charla mas puntual, que no queria decir que te ibas a incorporar.®*

Gustavo Molfino formaba parte de un grupo de logistica que dependia
exclusivamente de la CN. Habia arribado a Paris junto con su madre a fines de 1977,
escapando del terrorismo de Estado. Fue uno de los participantes de la reunion madrilefia

y recuerda sus sensaciones sobre la falta de seguridad que rodeo a la convocatoria:

De hecho lo que fue la convocatoria a la CE, la verdad es que te ponés a pensar y no
fue lo mas prolijo que se pudo haber hecho [...] Yo estuve ahi [reunion en Madrid],
estaba el Pelado [Perdia], Bidegain. ‘;Quién quiere vender helado?’ ‘Yo’, ‘Anotate
y deja tus datos en la urna’. Yo no sé si después hubo un chequeo de esa gente, si la
“orga” [Montoneros] lo hizo [...] Igual ya con el lanzamiento de la CE, de hecho en

la causa judicial estamos viendo los documentos de inteligencia del [Batallon de

324 Como se indico en el capitulo previo, Adolfo Bergerot comenzo su militancia en el FURN y luego
integré la JUP en La Plata, donde fue secuestrado luego de un operativo de propaganda. Accedi6 al derecho
a opcion en 1978 y se exili6 en Madrid donde se integrd a los grupos de la CE para retornar como
“miliciano” TEI en 1979.

325 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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Inteligencia] 601 dicen ‘desde el exterior se preparan asi que vamos a alertar las

fronteras’. Regalados. O sea, vos como ejército revolucionario le estds avisando a tu

enemigo ‘che, 0jo que voy a entrar’, 3¢

La primera idea que puede extraerse de los testimonios de Zuker, Canteloro,
Bergerot y Molfino es la amplitud de la convocatoria para la reunion informativa sobre la
CE, ocurrida en Madrid en febrero de 1979. Gran parte de los argentinos que estaban
viviendo en Espafia estuvo enterada y, tal vez por ello, las preguntas recurrentes tuvieron
que ver con los criterios de seguridad que emplearia la organizacion para con quienes
estuvieran dispuestos a regresar. El nivel de publicidad del llamado parecia dificil de
congeniar con el cardcter secreto que necesitaba la maniobra clandestina para ser
efectiva.®?” Hacia alli se orientaron las primeras inquietudes de los militantes, en un claro
sintoma de preocupacion por la preservacion de sus vidas.*?® No obstante, a diferencia
del recuerdo esgrimido por Zuker, tanto Canteloro como Bergerot precisan que depositar
los datos en la urna no implicaba automaticamente sumarse a la CE y si, en cambio,
acceder a una charla privada con un militante organico que pudiera brindarles detalles
que no podian contarse en publico merced a las normas de seguridad imperantes.

Bergerot rememora que una semana después de dejar sus datos en la urna fue
visitado por Jorge Lewinger, encargado del reclutamiento, para acordar detalles de su
incorporacion. Alli pidid integrar las TEI y se negd a formar parte de las TEA
precisamente por haber sido detenido en La Plata en tareas de propaganda: “si volvia,
volvia agarrando las armas”.>* Por su parte, Canteloro también recuerda haber sido
visitada por Lewinger, aunque comenta que su integracion a las TEI fue ajena a su
voluntad. En su relato, la modalidad de su participacion en la CE obedecio a la

planificaciéon de Montoneros. Sin embargo, apunta:

326 Gustavo Molfino, entrevista con el autor, op. cit.

327 Marina Franco sostiene que “De Francia no parecen haber vuelto muchos, pero entre ellos lo hicieron
dos figuras importantes del paisaje local: Adriana Lesgart, primera secretaria de la Rama Femenina del
MPM, y el capellan del ejército montonero, el sacerdote [Jorge] Adur —cuya muerte incidi6 en la disolucion
del grupo de cristianos exiliados.” (2008, op. cit., p. 154).

328 Marina Franco también se ocupa de la cuestion del secreto de la CE y la preservacion de la vida de los
militantes. Al respecto, analiza una carta enviada por un sindicalista argentino exiliado en Francia a Denis
Jacquot, de la CFDT (Confederacién Francesa Democratica del Trabajo), que transcribe una reuniéon de
convocatoria a la CE que Fernando Vaca Narvaja y Jaime Dri habian mantenido con argentinos exiliados
en aquel pais. En ella, los dirigentes montoneros habrian reconocido que “Se ha previsto que quedaran
‘vivos’ menos de cincuenta hombres de los doscientos que participaran del operativo” (2008, op. cit., p.
151). Esta tesitura de los dirigentes de la organizacion evidencia la importancia del colectivo por encima
del cuidado de las vidas individuales. Este documento y esta tematica seran analizadas con mayor
detenimiento en el capitulo 6, destinado al debate partidario que se produjo luego de la primera CE.

329 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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“Mira, no sé si tenia que ver con el lugar de reclutamiento. Sinceramente, no lo sé.
Se dio mas las TEA en México y las TEI en Madrid, pero también hubo compaiieros

que en Madrid estuvieron en TEA. O sea que no, no sé, como se dio esa decision.*?

Cristina Zuker refiere que, ante la incorporacion de su hermano a la CE y estando

en Madrid, barajé integrarse a las TEA:

Lo primero que pasd por mi cabeza, muy trastornada, fue incorporarme a las [...]
TEA, que tenian a su cargo la difusion en el pais de las proclamas montoneras |...].
Primero debia hacer un curso en México durante un mes y medio para adquirir los

conocimientos.?!

Casos como el de Bergerot y Zuker, y afirmaciones como las de Canteloro,
permiten dudar de que la totalidad de los reclutados en Europa fuesen mecanicamente
incorporados a las TEI mientras que los enrolados en México lo hicieran en las TEA,
aunque se entiende que asi fue la generalidad del proceso. Presumiblemente, por una
cuestion geografica: era mas directo llegar a Medio Oriente —lugar del entrenamiento
militar— partiendo de Europa que haciéndolo desde México.

Con respecto a los criterios que habian guiado la convocatoria, Zuker menciona

en su libro la entrevista que le realizé a Perdia muchos afos después de esa reunion:

Yo no me acuerdo de como era criterio por criterio, pero de lo que se trataba era de
la disposicion que tenian los compaieros de volver en ese momento. En su gran
mayoria se trataba de compafieros que habian militado antes y que habian salido del
pais. La practica previa era muy despareja: muchos habian estado presos unos
cuantos afios, pero la mayoria formaba parte del exilio. Yo creo que ese fue uno de
los problemas serios del reclutamiento. Se conformé un equipo para actividades muy
especiales, con un grupo humano que tal vez no estaba del todo preparado. Una cosa
era imaginar lo que se podia hacer desde el exterior, donde estaban todas las
condiciones de seguridad y la contencion de la familia, de los amigos, de los

compafieros, y otra cosa era después vivirlo.*

330 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.
331 Zuker, op. cit., p. 160.
392 fhid., p. 146.
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Sin explicitar ningun criterio en particular, Perdia sefala la dificultad que entrand

la preparacion de grupos comando’*’

a partir de las diversas trayectorias de sus
participantes. No todos habian sido montoneros, aunque la gran mayoria habia atravesado
una experiencia en el extranjero. Pese a la predisposicion manifestada para el retorno,
remarca las diferencias que existian —probablemente no explicitadas en 1979 y si en una
reelaboracion posterior— entre la tarea militante pensada “desde el exterior” con respecto
a la que podia desarrollarse en el pais. De este modo, la tensidon que involucraba el lugar
de militancia (el exterior-Argentina) se ligaria con otra propia del proceso, y analizada en
el capitulo previo, que involucraba el estilo de la razén invocado (afectivo-politico) en la
adscripcion a la CE. Cada militante realizaria una apropiacion personal de este par de
tensiones que redundaria en su postura frente a la convocatoria y la participacion durante
la “maniobra de retorno”.

En una entrevista realizada para esta tesis, Perdia ratifica la opinién brindada a

Zuker:

Todos estdbamos stper ansiosos, no éramos exiliados, no ibamos a esperar que
terminara [la dictadura] para volver, no. Eramos los que teniamos que voltear a la
dictadura, entonces habia una ansiedad muy grande. Y al revés de lo que puede
decirse ahora [...] todo el mundo queria venir. Todo el mundo queria volver en

principio, la inmensa mayoria y todos sentian la angustia de ya hacer algo.***

Para el ex nimero dos de Montoneros, la predisposicion al retorno que tenian los
militantes se constituyé como un justificativo suficiente para la realizacion de la CE. En
su vision, compartida seguramente por la mayor parte de los avenientes al retorno, los
integrantes de Montoneros tenian el deber de combatir y “voltear” a la dictadura. Aqui,
el contexto politico del régimen de facto queda relegado a un segundo plano. “Todo el
mundo queria venir” porque “todos sentian la angustia de ya hacer algo” es una expresion
que hace mas hincapié en el estado emocional de los militantes que en la posibilidad
politica real de oposicion a la dictadura. Incluso contemplando la ansiedad que Perdia
atribuye a los militantes en el extranjero, las preguntas sobre la discrecion de la maniobra

y la seguridad personal en la reunidén de Madrid permiten tomar perspectiva del contenido

333 Ejército Argentino. RV-136-1. Terminologia castrense de uso en las fuerzas terrestres. Buenos Aires,
Instituto Geografico Militar, 1968.
334 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.
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de su testimonio. Si bien es indudable que el deseo de regresar al pais fue una razéon
contundente para integrarse al “contragolpe”, algunos participantes mostraron dudas e
inseguridades. Seguramente el proceso de incorporacion no haya sido tan lineal como lo
remarca Perdia, interesado en desestimar la critica de que los que retornaron habrian sido
obligados o engafiados por los dirigentes montoneros.**>

No obstante, y mas alld de las opiniones que circulaban dentro del
“montonerismo”, entre los militantes en el exterior las visiones distaron de ser unanimes:
Juan Salinas, ex montonero exiliado en Espafia, rechaz6é enérgicamente el llamado a

integrar los contingentes de la CE:

Mira, de la CE hay un hijoputa (sic) que no lo quiero ni mencionar que anda dando
vueltas por ahi. Yo llego a Madrid a verlo al “Pato Varieté [Zuker|” y a otros
compaferos que estan vivos y que ahora [2002] son funcionarios del gobierno de la
ciudad y me acuerdo que viene uno y me dice: “Pajaro, tenés que volver, porque hay
que volver a luchar a la Argentina”, y yo le digo: “No, no, yo me fui de la ‘orga’
[Montoneros], no estoy mas”. “Pero no importa, tenés que ingresar para volver a la

Contraofensiva”, y no volvid, este hijo de puta no volvio, mand6 como a veinticinco

al frente.?*¢

Como se desprende de sus palabras, su desvinculacion de Montoneros no fue un
impedimento para ser uno de los destinatarios de la amplia convocatoria. Al mismo
tiempo, su impugnacion del llamado trasciende la matriz eminentemente politica y se
vincula con la ética, al sostener que quien habia convocado al retorno no habia regresado
al pais. Detras de sus argumentos resuenan los de muchos exiliados que no comulgaban
con la propuesta montonera y se inclinaban, de hacerlo, por otras modalidades de accion
politica en contra del régimen militar.

En concreto, tanto Canteloro como Bergerot, luego de haber brindado sus datos a
la organizacion, fueron contactados y ultimaron los detalles de su incorporacion a la CE.

En una reunién con Lewinger, accedieron a la lectura pormenorizada que la cupula de

335 La interpretacion centrada en la idea de “animémonos y vayan” que ha cristalizado en la memoria que
versa sobre la CE tiene su mayor exponente en el trabajo de Gasparini (op. cit.). Aun asi, una mirada a la
generalidad del proceso demuestra que todos los militantes que participaron de la CE tuvieron un margen
de eleccion para no hacerlo. Paraddjicamente la frase fue acufiada por la propia CN para impugnar la actitud
de los disidentes durante el debate partidario que se produjo luego de la CE de 1979.

336 Memoria Abierta, Testimonio de Juan Salinas, Buenos Aires, 6 y 11 de diciembre de 2002.
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Montoneros hacia sobre la situacion politica argentina, que no habia sido explicitada en

la reunién madrilefia. En esta direccion, recuerda Canteloro:

Viene [Jorge] “Josecito” Lewinger, me explica lo mismo, nada mas que bueno, con
mas detalles, de cuales eran las fabricas que estaban en conflicto, de cuantos
compaifieros resistiendo o que nosotros teniamos posibilidades. Lo que no se dijo en
la reunion grande [y Lewinger le transmiti¢ a Canteloro en su reunion personalizadal]
era que teniamos que volver porque, digamos, porque estaba desapareciendo la
organizacion. Montoneros dejaba de existir. Y dejaba de existir no tanto por las
caidas, por las desapariciones, sino por la falta de politica y de acciones. O sea,
Montoneros ya no estaba haciendo las acciones ni nada, quedaban pocos

comparfieros, entonces, peligraba la vida de la organizacion como estaba

conformada.®’

Mas alla de la lectura politica que enmarcaba el retorno, es destacable la “nueva”
justificacion que de acuerdo con Canteloro habia esgrimido Lewinger sobre la necesidad
de la CE. Si en el capitulo previo se analiz6 el entrelazamiento entre los motivos politicos
y afectivos que fundamentaron el retorno de los militantes, aqui asoma otra razon, de
parte de la organizacion: la supervivencia de Montoneros. Retirados de la Argentina
producto del gran accionar represivo de la Junta Militar, el peso politico de la
organizacion habia quedado reservado principalmente al extranjero. Entonces, para que
Montoneros “no dejara de existir” era necesario el regreso al pais. Su desaparicion,
argumenta Canteloro, no estaba relacionada con la fuerte represion que padecian los
militantes de la organizacion sino, sobre todo, con su principal consecuencia politica: las
dificultades crecientes para continuar con el proyecto en Argentina. Quedaba establecida
una intrincada relacion entre la vida de los militantes y la de la organizacion: era necesario
poner en riesgo las primeras para salvaguardar la de la segunda. La concepcion de la
victoria revolucionaria, entonces, iba mas alla de los resultados que cosechara la CE en
el corto plazo. En tanto proyecto colectivo, Montoneros se elevaba por sobre el destino
de los sujetos que lo componian.

Después de la reunion privada, los militantes dispuestos al regreso debian armar
una coartada que explicase a sus familiares la ausencia de sus hogares madrilefios. No

podrian tomar contacto con ellos durante el tiempo que durara el entrenamiento y el

337 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.
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retorno al pais. Luego, sobrevendria la cita en Madrid a la que acudirian alistandose
definitivamente para el retorno en el marco de la CE. Los esperaba mas de un mes de
formacion politica en una casa en Collado Villalba, en las afueras de la capital espafiola,
y un curso de preparacion estrictamente militar del otro lado del Mar Mediterraneo, en El
Libano y Siria.

Ademas de Madrid, el otro gran centro de reclutamiento estuvo en la Ciudad de
México. Asi también lo sefialaron los servicios de inteligencia del régimen de facto, que
poseian vasta informacion sobre las actividades de Montoneros en el exterior. Tal como
se consigno, los datos de los servicios de inteligencia de la dictadura obedecian a la
infiltracion del personal militar dentro la organizacidn, pero también podrian haber sido
obtenidos a través de los tormentos sobre los militantes apresados. Con respecto al
reclutamiento en la Ciudad de México, un informe titulado “Situacion de la BDT [Banda
Delincuente Terrorista] Montoneros”, producido por la Central de Reunion del Grupo de
Tareas 2, dependiente del Batallon de Inteligencia 601 del Ejército, el 15 de octubre de
1979, indica:

Existe [en Ciudad de México] un centro de reclutamiento a cargo del DT
[Delincuente terrorista] [tachado en el original] operando fundamentalmente sobre
argentinos que salieron “opcionados” del pais, quienes sometidos previamente a un

3

proceso de “contrainfiltracion” son destinados a realizar cursos para Tropas

Especiales de Agitacion que se realizan en centros de instruccion sitos en MEJICO
DF, CUERNAVACA, TAXCO y en otro lugar aun no determinado. Los que retnen
aptitudes necesarias son destinados a efectuar los cursos de Tropas Especiales de
Infanteria en los campos de adiestramiento en EL LIBANO, juntamente con

militantes de la OLP.33®

Al menos tres cuestiones sobresalen en la cita previa. En primer lugar, la idea que
se desprende del informe sobre el tipo de participacion que tendria cada integrante una
vez en el pais se revela como inexacta: las TEA no constituian un campo de prueba ni un
paso intermedio para el alistamiento en las TEIL. Una hipodtesis acerca del porqué de esta
inexactitud podria ubicarse en las propias ideas de los productores del documento:
evidentemente, la practica militar encarnada por los grupos de “infanteria” era concebida

como una forma mas elevada de accion politica que las tareas de propaganda. No

338 DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion de la BDT Montoneros, enero de 1980, p. 205.
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obstante, Montoneros las habia disefiado como dos especialidades simultaneas,
complementarias e independientes entre si. Y teniendo en cuenta que casi las tres cuartas
partes de los retornados en el marco de las Tropas Especiales lo habian hecho en grupos
de “agitacion”, no restan muchos argumentos para respaldar la concepcion que reproduce
el informe.**

En segundo punto, la necesidad del proceso de “contrainfiltracion” —examen para
saber si el interesado estaba colaborando con la dictadura— que era dispuesto por la
organizacion iluminaba la desconexion que la mayoria de los avenientes al retorno tenia
con Montoneros. Pero, a la vez, podia ser un indicio de los riesgos que podria traer
aparejada la publicidad de la estrategia: de aqui la necesidad que tenia la organizacion de
asegurarse que los militantes participes del “contragolpe” no fuesen infiltrados que
pusieran en riesgo la CE. También evidenciaba la huella de temor que habia dejado la
“Operacion México” en su intento de capturar a la CN. Finalmente, la regularidad en el
trato a los “opcionados” que consigna el informe pareceria implicar que, al menos, una
parte considerable de los reclutados habia hecho uso de la opcion para exiliarse.

Otro documento de inteligencia, producido por el Departamento II de Inteligencia
del V Cuerpo del Ejército en octubre de 1980, respalda esta idea y brinda informacion
muy puntillosa sobre las actividades de aquéllos que habian accedido al derecho a opcién.
Ademas, ese nivel de detalle ratifica la presencia de los servicios de inteligencia de la

dictadura al interior de la organizacion:

4. Consideraciones sobre opcionados de esta BDT [Montoneros]

Del andlisis de informaciones obtenidas sobre las actividades realizadas por los
DDTT [delincuentes terroristas] pertenecientes a esta banda, se ha podido tomar
conocimiento que:

a. De 278 DDTT detectados, beneficiados con el derecho de opcion, 129 de ellos
(46%) han reiniciado sus actividades.

b. De ese 46%, 63 DDTT, o sea el 23% del total, ingres6 al pais cumpliendo
directivas de la conduccion de la BDT.

c. Solo 12 DDTT (4%) se habrian desvinculado definitivamente de la organizacion.
d. La banda, sabiendo que los opcionados son su mejor fuente de reclutamiento en
el exterior, ha destinado personal y otros recursos para atender y capacitar a los

mismos.

3% Gillespie, op. cit., p. 318.
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En MADRID, a principios de 1980, constituyeron a tal efecto “la casa del

opcionado”. 3

De acuerdo con esto, cerca de trescientos militantes montoneros habrian accedido
a la opcion y mas de sesenta habrian reingresado desde el extranjero siguiendo las
prescripciones de la CN. Por lo pronto, Pedreira, Alberione, Bergerot y Canteloro
pertenecieron a este grupo.**! Independientemente de la exactitud de los niimeros que
consigna el documento, y de otros datos que obligan a tomar con cautela la fuente —como
la lectura que se hace sobre las redes de solidaridad con los opcionados—, todo indica que
la “opcidon” fue una de las vias concretas y prevalentes que tuvo el “exilio militante” y
que nutrid, en gran proporcion, a los contingentes que integraron la CE.3*?

El secreto que enmarcd la preparacion de la maniobra implica entre algunas de sus
consecuencias, una carencia de fuentes especificas sobre el proceso de incorporacion que
tuvo lugar en la Ciudad de México. Aun asi, y al igual que habia sucedido en Madrid, se
podria hipotetizar que la convocatoria también suscitd discordancias entre los
exiliados.*** Tal como se abordo en los capitulos previos, México fue uno de los destinos
preponderantes del exilio argentino durante la dictadura y el principal bastion politico de
Montoneros en el exterior. Alli la organizacion tenia un local partidario en el que
funcionaba el Consejo Superior del MPM. Alli también, hasta enero de 1978, estuvo
asentada parte de la CN de la organizacion que, luego de la “Operacion México”, se
trasladé a La Habana, Cuba.

Tomando en cuenta este cuadro de situacion podria hipotetizarse que la modalidad
de incorporacion a la CE en México fue mas orgénica que la producida en Madrid. Quizas

también haya sido mas gradual. La ausencia de una reunion informativa para todos los

340 Ejército Argentino, “Informe de Inteligencia Especial Nro. 02/80 Actualizaciéon de la situacion de la
BDT Montoneros”, octubre de 1980, p. 3, en Peiro, C., op. cit. Un acto administrativo del Ministerio del
Interior consigna que para el periodo 1974-1982 hubo en Argentina 872 presos que hicieron uso de la
“opcion” para salir del pais. Tomando en consideracion el informe de inteligencia y este documento podria
concluirse que los militantes montoneros pudieron haber representado un tercio de la totalidad de los
opcionados en ese periodo (Fondo OEA ONU, Caja AH/0123). Agradezco a Maria Soledad Lastra haberme
puesto en contacto con este documento.

341 Sobre las trayectorias de Pedreira y Alberione véase el capitulo 2 de esta tesis.

342 La literatura especifica sobre la tematica ha respaldado la idea de que quienes se alistaron para el retorno
a Argentina durante la CE desconocian, por haber estado en la carcel en Argentina y haber salido en opcion
al extranjero, la virulencia represiva de la ultima dictadura (Gasparini, op. cit.; Larraquy, 2006, op. cit. y
Zuker, op. cit.). De esta manera, fundamentaban en el desconocimiento la voluntad de los intervinientes.
No obstante no hay muchos argumentos para respaldar este desconocimiento. Si bien podria haber sido este
el caso de algunos militantes, lo cierto es que en lineas generales estuvieron al tanto de la represion
dictatorial. Este tema se analizara mas en detalle en el capitulo 5 de esta tesis.

343 Bernetti y Giardinelli, op. cit.
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exiliados en ese pais, como habia sucedido en Espaia, y la existencia de un resorte
institucional como la “Casa Montonera” a través del cual se vehiculizo el enrolamiento
permiten abonar la hipotesis de la organicidad en la conformacion de los contingentes en

ese pais.*** Perdia ratifica esta posibilidad:

En México estaban mas los vinculos, eran mas fuertes que en Espafia. Entonces en

Meéxico habia mas conocimiento y creo que se hizo de otra manera [el enrolamiento],

no se hizo en una charla publica sino méas bien en “partecitas”.’*

A la luz de lo observado para el proceso de reclutamiento, se puede generar una
primera aproximacion a la convocatoria y la composicion del retorno para la CE. En
primer lugar, la recepcion del anuncio montonero en el exterior fue, a todas luces,
polémica. Muchos exiliados que habian dejado atras el peligro de la militancia en la
Argentina consideraban inviables las estrategias politico-militares y preferian, de
continuar sus actividades, hacerlo a través de la denuncia de la dictadura y la defensa de
los derechos humanos. También dentro del “montonerismo” hubo militantes que, tal
como se ha analizado en el primer capitulo de esta tesis, permanecieron en el extranjero
tomando parte de las actividades humanitarias y denuncialistas.

Por parte de la organizacion, cabe destacar la amplitud de la convocatoria que
apuntal6 la heterogeneidad del contingente. Ademas de los militantes organicos de
Montoneros, hubo exiliados sin vinculacion orgédnica, ex presos ‘“opcionados” y
militantes que habian quedado desconectados en Argentina y habian logrado llegar al
extranjero a recibir los cursos de formacion que prescribia la realizacion de la CE. Muchos
de los participantes no habian militado nunca en estructuras militares y se habian
desenvuelto, en cambio, en organizaciones de superficie como la UES, como Canteloro,

o la JUP, como Bergerot, entre otras. Debe remarcarse que la imposibilidad de mantener

344 E] testimonio que brinda Liliana Mazure al archivo documental Memoria Abierta —Mazure fue exiliada
en México y convocada al retorno en el marco de la CE— pareceria sustentar la idea de un proceso gradual
de varias reuniones: en primer lugar, porque refiere que la convocaron desde dos lugares distintos dentro
del “montonerismo” y, en segundo lugar, porque sugiere varios intercambios con Rodolfo Puiggrés acerca
de la situacion coyuntural en Argentina. Dichos intercambios, segun Mazure, habrian desembocado en el
pasaje ala CE y, por ende, en el inicio de la convocatoria. Por tltimo, hace mencién a una reunion realizada
en “Casa Montonera” en la que se sintié manipulada por quienes intentaban convencer a los exiliados de
que retornasen: en particular, destaca la accion de Norman Brisky, que comando esa reunion. Mazure no
volvid mas a la sede del MPM en México luego del brindis que se hizo por la condena a muerte a Galimberti
luego de su desercion previa al inicio de la CE. Retorno al pais en 1983 con el grupo comandado por el
otrora Secretario Militar de la “Columna Norte” (Memoria Abierta, Testimonio de Liliana Mazure, Buenos
Aires, 20 y 29 de junio de 2007).

345 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.
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las relaciones organicas en la Argentina fue consecuencia primordial de la ingenieria
represiva con la que la dictadura persigui6 a los militantes montoneros. En ese contexto,
los “desenganches”, los secuestros, la prision y el exilio se configuraron como corolarios
logicos de la metodologia del terror estatal. Desde este punto de vista, la
transnacionalizacion de la “Retirada Estratégica” a fines de 1976 podria ser considerada
como una consecuencia de la derrota politica que habia sufrido la organizacion, en tanto
la privé de la conservacion de los vinculos entre sus militantes en la Argentina. A partir
de la experiencia del entrenamiento en comun, antes de volver al pais, Montoneros

buscaria reparar los lazos fragmentados.

3.3 Disciplinar la heterogeneidad: el entrenamiento durante la Contraofensiva

Una vez finalizado el periodo de reclutamiento, los militantes aprestados para el
regreso fueron dispuestos por la organizacion de manera tal de conformar los grupos de
“agitacion” y de “infanteria”. Los enrolados con centro en Madrid en general pasaron un
mes en una casa en Collado Villalba, en las afueras de la capital espafiola, entrenandose
y aguardando que se completase el grupo. Luego, partieron a culminar la formacién a
Medio Oriente puesto que Montoneros habia trazado un acuerdo politico-militar con Al
Fatah, conduccion de la Organizacion de Liberacion Palestina (OLP). Si bien las
relaciones entre ambas organizaciones databan de 1973, recién en 1977 —una vez
producida la “retirada al exterior” de Montoneros— se hicieron publicas, luego de la
reunidon que mantuvieron Firmenich y Vaca Narvaja con Yasser Arafat, en Beirut.

En el marco de un acuerdo politico de mas largo aliento que incluia cooperacion
en cuestiones de documentacion, logistica y armas, Al Fatah ofrecid campos de
entrenamiento con sus respectivos instructores y armas soviéticas, mientras que
Montoneros instaldé una fabrica de explosivos plasticos y proveyd un técnico quimico
encargado de dirigirla.>*® Los militantes entrenados en el territorio de la OLP ingresarian
a la Argentina como parte de los grupos de “infanteria”, donde deberian actuar en el
ultimo trimestre de 1979. Ademas, en México, Espafia y Medio Oriente la preparacion de
diversos contingentes seria una constante durante todo ese afio.**’ Asimismo, desde
principios de 1979 que Montoneros estaba disponiendo el regreso de los primeros

militantes de las TEA para motorizar con interferencias los descontentos obreros, frente

346 Al respecto, véase Gillespie, op. cit., pp. 310 y 311 y Larraquy, 2006, op. cit., pp. 145 y 146.
347 Astiz, op. cit.; Falcone, op. cit y Larraquy, 2006, op. cit.
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al pronostico del aumento de los conflictos sindicales en oposicidn a la politica econdmica
de Martinez de Hoz.**

Canteloro recuerda la modalidad que revistio su incorporacion a la CE en Madrid:

Me dijo [el militante que me enrol6] que me tomara un tren hasta un pueblo que ni
me acuerdo cudl era, ahi me iba a estar esperando un compaiiero. Me bajo, un
pueblito, no sé, eran como tres horas de viaje que para Madrid, para Espafa, es
bastante tres horas de viaje y veo un compaiero, un muchacho que estaba ahi
mirando solo y por ahi me ve y se da cuenta quien era yo y entonces me dice “;Vos
sos Gloria? Yo soy Miguel”. Entonces subimos a un auto y empezo6 a dar vueltas y
mientras hablabamos y ¢l me dice “bueno, no mires el camino” [...] Entonces
empez6 a dar vueltas por todos lados y terminamos en un pueblo que estaba muy
cerca de Madrid, no me acuerdo tampoco el nombre, pero después nos dijeron que
estabamos muy cerca de Madrid. Este compaiero, si, era el Teniente Primero

Miguel, el nombre legal era Osvaldo Olmedo.**’

Ese pueblo era Collado Villalba, municipio madrilefio situado en el valle que
rodea al rio Guadarrama, a cuarenta kilometros de la capital espafiola. Asi lo evoca

Bergerot:

En marzo del 79 concreto una cita desde Torrelodones a 30 kilémetros de Madrid,
en la Estacion Atocha de Madrid [...] Ahi la cita la tengo ya con un bolsito,
preparado para incorporarme. La cita es con un compafero que no conozco, tengo
sospechas que se llamaba “Alberto” [Manuel “Alberto” Lopez**’] que después fue
jefe de uno de los grupos TEI, pero no lo sé. Y ahi me llevan en auto, me subo a un
tren que me lleva a un pueblo pasando Torrelodones, vuelvo a pasar Torrelodones,
y ahi me bajo en la estacion de Villalba [...] me bajo del tren, me subo a un auto con
los ojos cerrados y entro en un garaje en una casa y estoy un mes seguro conviviendo

con un grupo en el que ya habia gente cuando yo llego y después llega alguno mas.*!

348 Bl “Comando Téctico Adelantado” iba a ser dirigido por Rodolfo Galimberti, que a poco de iniciar el
retorno decidié romper con Montoneros, dando forma al Peronismo Montonero Auténico (PMA) en febrero
de 1979. En ese mismo mes, las TEA I, al mando de Adolfo “Gerardo” Regino Gonzalez, ingresaban al
territorio argentino. Este tema serd abordado en el capitulo siguiente.

34 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.

330 Zuker, op. cit., pp. 206-215.

351 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

150



El camino trazado por Canteloro y Bergerot es similar. Luego de una segunda
entrevista privada con Jorge Lewinger, acordaron su incorporacion y fueron llevados a
una casona en Collado Villalba en la que también entrenaron Ricardo “Pato” Zuker,
Orlando Ruiz y Victoria Dameri, entre otros.>>> Ademas de instruirse juntos en El Libano,
ambos conformaron el mismo grupo TEI**?) liderado por Osvaldo “Miguel” Olmedo,
hermano de Carlos, uno de los fundadores de las FAR. Salvo algunas excepciones, los
integrantes del grupo TEI no se conocian entre si.

Los términos de la incorporacion de los militantes podian no trascender la
duracion de la CE, al menos para quienes no tenian ligazén organica con Montoneros

antes de la “maniobra de retorno”. Al respecto, recuerda Bergerot:

Participaba, si, de encuentros mas politicos y culturales y sociales que tenian que ver
con esto de la denuncia y la actividad publica, pero no estaba organicamente
incorporado, para nada. No tuve militancia organica con Montoneros en el exilio,
solo cuando decidi incorporarme a la CE y eso fue un corte [...] Lo que si estaba
claro, se termin6 de confirmar cuando ya me incorporo, es que era por un tiempo
acotado. No era que te incorporabas y te ibas, era por la tarea, era una contratacion

de obra.>**

Entre quienes se alistaron para regresar al pais, algunos no tenian vinculo organico
y eran, en algin punto, militantes “eventuales” del peronismo revolucionario Ese
“contrato por obra” al que hace referencia Bergerot puede ser indicativo del tipo de lazo
que la cupula de la organizacion constituia con quienes se incorporaban y que distaba
bastante del que anteriormente habia caracterizado a la militancia montonera a lo largo
de la década: por lo pronto, el vinculo desarrollado para la CE aparecia puntual y por un
tiempo determinado, cuando finalizara la CE, podian rever su vinculo con la organizacion

—tal como hicieron muchos de ellos—. Si en la convocatoria lanzada por el MPM se habia

352 Otros participantes del curso fueron Alcira “Julia” Macchi, “Momo”, Angel “Enrique” Carabajal,

“Marta”, “Ani”, Manuel “Fernando” Camifio, “Juan” y Matilde Adela “Marisa” Rodriguez. (Adolfo
Bergerot, entrevista con el autor, op. cit. y Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.)

353 Hubo tres grupos TEI en la CE de 1979: el grupo I a cargo de “Manuel Lopez” realizé la operacion
contra Klein, el grupo II, a cargo de Osvaldo Olmedo —y luego de Angel “Gallego Manuel” Garcia Pérez—
la dirigi6 contra Alemann y el Gltimo grupo, a cargo de Héctor “Chacho” Allocatti operd contra Soldati.
Los tres accionaron entre septiembre y noviembre de 1979. Canteloro y Bergerot formaron parte del grupo
II. Este tema sera desarrollado en el capitulo 5 de esta tesis.

33 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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invitado a participar “subordinadamente” a los militantes, las palabras de Bergerot
ratificaban dicha subordinacién.>>®

A diferencia de Canteloro, que llegd mas tarde a la casa de Collado Villalba, a
escasos dias de partir hacia el Libano®>®, Bergerot pasé un mes de “orden cerrado” —
estructura de comportamientos militarizados analoga a un cuartel militar— y formacion

politica:

Era una estructura claramente militarizada, estaba muy formalizado el trato, con
consignas, con un orden del dia, estaba todo compartimentado y eso no lo
discutiamos, era asi. Horario de lectura, de bafarse, de comer, rotatorio, la manera

de dirigirse, ejercicios fisicos. Ahi no hubo nada militar, nada, nada, ni un arma,

nada, mientras estuvimos en Espaiia.®®’

Segin esta rememoracion, el entrenamiento constituia “una estructura
militarizada” pero “nada militar”, abocada a la formacién politica y a la interiorizacion
de las normas de conducta que regian en Montoneros y que muchos de los integrantes
desconocian. A la vez, Jorge Falcone lo recuerda como “una colimba nacional y
popular”.>3® En todo caso, era un ejemplo de como la concepcion militar de la politica
que poseia la organizacion trascendia el estricto uso de armas e impregnaba los habitos
del entrenamiento de los militantes.*>® En esta direccion, el componente militar no deberia
ser visto como una ausencia de politica sino, al contrario, como uno de los elementos
constitutivos de su definicion. No obstante, la “lucha armada”, entendida como método

para la consecucion de fines politicos, igualmente generd una relacion ambigua y, por

355 Como se analizara en los proximos capitulos, un nimero considerable de retornados durante 1979 —
incluidos dos jefes de los grupos TEI- interrumpirian su vinculo con la organizacion ante la perspectiva de
un nuevo retorno organizado para 1980.

3% Seglin sostiene Canteloro: “Mir4, creo que éramos cuatro o cinco. El grueso ya se habia ido. O sea, yo
llegué tarde para la formacion politica, para la discusion politica, para lo que era el orden cerrado, llegué
ya al final, ya se estaban yendo. O sea que a los dos, tres dias, bueno, al dia siguiente se iban los compaiieros
y quedabamos “Miguel” y yo, que tenia que hacer algo. Y después viajamos nosotros.” (Gloria Canteloro,
entrevista con el autor, op. cit.).

357 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit. El énfasis es del autor.

38 Jorge Falcone, entrevista con el autor, op. cit.

339 Al respecto, cabe destacar la disquisicion que elabora Vera Carnovale sobre los conceptos de politica y
violencia para el caso del PRT-ERP, aplicable a la politica de Montoneros: “Ofrecer ambos términos
(“politica y violencia’) como excluyentes implicaria postular que es posible una politica sin violencia y una
violencia sin marcas politicas. Dicho de otro modo, que la violencia, en tanto régimen de medios, puede
independizarse de los fines politicos, al tiempo que estos pueden prescindir de medios violentos [...] Si
[...] analizar la particularidad del vinculo entre violencia y politica en la historia del PRT-ERP. Y hacerlo
a partir de una mirada que evalue la preeminencia o supeditacion de cada uno de ellos (es decir, si hubo
mas politica que violencia o mas violencia que politica, como si de una suma algebraica se tratase) nos
enfrentaria a problemas tanto tedricos como historicos de dificil resolucion.” (2011, op. cit., pp. 94 y 95).
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momentos, tensa y contradictoria con la practica politica no armada que la contuvo. En el
caso de los militantes que se alistaron para la CE, la concepcion militar que impregné su
préctica politica no implicé forzosamente la experiencia de practica armada. Por eso, el
dispositivo de entrenamiento contaba entre sus principales objetivos la representacion y
restitucion de un imaginario bélico para el fortalecimiento de la practica militar.

Mas alla de la férrea disciplina que imper6 durante esta etapa del entrenamiento,
la primera preocupacion de la organizacion fue dotar de homogeneidad a quienes tenian
detras de si distintas experiencias vinculadas a la militancia de superficie, la carcel legal
y el exilio, entre las mas comunes. Por ello, el manejo de las armas, que ademads estaban
prohibidas en Espafia,*®® aparecia como secundario: primero era necesario unificar las
expectativas y los comportamientos de quienes las portarian. Para tal fin, Montoneros
elabord un cronograma muy minucioso que recreaba una estructura de cuerpo armado y
reponia la simbologia militar caracteristica de su accionar politico. Si el enrolamiento
habia sido en funcién de la tarea a realizar, el entrenamiento, como se vera mas adelante
de modo detallado para el caso de México, buscaba restituir la historicidad montonera
que se corporizaba, en este caso, en el presente de 1979 con las normas y los simbolos
que regian en la casa de Collado Villalba.

La experiencia del entrenamiento en Espaia también fue conocida e informada
por los servicios de inteligencia de las Fuerzas Armadas. Particularmente, por un
documento de la Jefatura II de Inteligencia del Estado Mayor General, de enero de 1980,
titulado “Curso de TEA (Tropas Especiales de Agitacion)”*¢! que refiere, con algunas
imprecisiones, al proceso de instruccion de los militantes montoneros. A pesar de que el
titulo involucra solamente a los grupos de “agitacion”, también hay informacion detallada
sobre la experiencia de las TEI en Medio Oriente. Si bien consigna las actividades que se
realizaron, mantiene el equivoco ya citado segiin el cual los grupos militares y de
propaganda conservaban vinculo entre si. Como sea, no restan muchas dudas para afirmar
que la organizacion habia sido infiltrada y era espiada por la inteligencia militar de la
dictadura, que seguia sus pasos de cerca. A la vez, el documento —fechado casi un ano
después de los hechos a los que refiere— se podria haber nutrido, presumiblemente, de la
informacion extraida a través de los tormentos ilegales a los militantes apresados durante

1979.

360 Montoneros tenia un acuerdo con el gobierno espafiol en ese sentido. Aun asi, la primera etapa del
entrenamiento, fue en suelo madrilefio (Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.).
361 DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion BDT Montoneros, enero de 1980.
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La localidad de la Berzosa es el lugar madrilefio donde los servicios de
inteligencia sitian uno de los cursos de preparacion de las “tropas de agitacion”. Ubicado
a nueve kilometros de Collado Villalba por los informantes, el sitio podria ser la casona
madrilefia que albergd a los militantes TEI previo a su viaje a Medio Oriente. Sin
embargo, la especialidad de la ensefianza impartida no fue de “agitacién” como define el
documento, sino de “infanteria”. Con respecto al contenido del entrenamiento, el informe
destaca la existencia de una parte tedrica y otra practica. La ensefanza teorica alude al
manejo del equipo de transmision (RLTV) desde su instalacion, sus componentes y los
lugares Optimos para realizar las interferencias. Por su parte, el entrenamiento practico se
extiende sobre el mantenimiento del RLTV, la posibilidad de confeccionar los accesorios
necesarios para su correcto funcionamiento y el ejercicio de una transmision moévil y de
otra fija, con la simulacién de un “copamiento” del lugar escogido.*®? Tal vez la ausencia
de armas genero, para los productores del informe, la impresion de que el entrenamiento
era de “agitacion” cuando, segun los testimonios recogidos, correspondi6 al periodo de
formacion politica de los futuros grupos de “infanteria”.

En México, los cursos impartidos si fueron de “agitacion”, con lo cual la
modalidad fue un tanto distinta. En primer lugar, no existi6 un entrenamiento efectuado
en dos etapas como el de las TEIL escalonado entre Collado Villalba y El Libano y Siria,
y toda la preparaciéon se concentrd en un caseroén cercano a Cuernavaca.’®® Segundo,
quizas por la accesibilidad geografica, los periodos de entrenamiento fueron mas labiles
y difusos a lo largo de todo el afo y se prolongaron hasta entrado 1980. Tercero, y de
acuerdo con la especializacion agitativa del entrenamiento, se practicé el manejo del
aparato de interferencia pero también se realizo entrenamiento fisico, formacion politica
y orden cerrado, al igual que en Collado Villalba.

El “cuartel” mexicano de instruccidon se encontraba en las afueras de la capital y
contaba con mucho espacio para albergar a los militantes. Las diversas fuentes son
contradictorias con respecto al uso de armas durante el adiestramiento: mientras que
Falcone —que regresaria al pais en 1980 sostiene que eran de madera o de juguete’®,

Eduardo “Pelado” Astiz, retornado en 1979, asegura que el gobierno mexicano permitid

362 fbid., p. 136.

363 E1 documento de inteligencia menciona la existencia de dos lugares mas amén de la casa de Cuernavaca.
Es probable que esos dos lugares hayan funcionado mas como “base” de agrupamiento de militantes que
como sedes del entrenamiento. Aun asi, es complejo determinarlo puesto que los militantes llegaban con
los ojos vendados a todas las sedes que Montoneros manejaba en México.

364 Jorge Falcone, entrevista con el autor, op. cit.
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“armas [...] para uso exclusivo de entrenamiento” que ¢l mismo se ocupd de devolver a
la Ciudad de México.*** Puesto que Falcone y Astiz no compartieron el mismo afio de
preparacion, la primera hipotesis que podria establecerse es que quizas las armas que
habian estado permitidas en 1979 ya no lo estuvieran al afo siguiente. No obstante,
“Yuyo”, instructor del primer grupo de las TEA en México y muy cercano al grupo

nucleado en torno a Rodolfo Galimberti, tiene otra hipotesis:

Sé que [los dirigentes de Montoneros] desconfiaban aunque eso no esta explicito en
ningun lado. Desconfiaban, se nota después en algunas cosas que lei, por ejemplo en
que nosotros no teniamos instruccion con armas y el otro grupo, el del Pelado
[Eduardo] Astiz hacia practica de armas y a nosotros se nos decia que no se podia
para no enfrentarse con el gobierno mexicano y a ellos si le daban “fierros” y
municiones [...] El cuenta todas las practicas de tiro y nosotros nada. Nosotros nos
fuimos “por izquierda” a un poligono civil mexicano donde nos prestaron armas y
tiramos [...] Y teniamos una pistola de aire comprimido. Y hay una compaiiera que
recuerda que teniamos una pistola 45 sin municiones. Yo no lo recuerdo pero
supongo que habremos hecho la instruccion con esa pistola [...]. Pero

simultineamente ellos [la CN] les daban armas a otros.*

“Yuyo”, que habia sido uno de los protagonistas del retorno para la “Campaiia de
Ofensiva Tactica” que Montoneros habia lanzado a propésito de la realizacion de la Copa
Mundial de Fuatbol en Argentina, era muy cercano a Galimberti. Este tltimo, junto a Juan
Gelman en febrero de 1979, habia publicado un comunicado de ruptura con el que
confirmaba su alejamiento de la organizacion. En el testimonio de “Yuyo”, la
desconfianza de la CN esta estrechamente relacionada con esta situacion. En ella,
también, cimenta el diferenciado trato que obtuvo su grupo de entrenamiento con respecto
a las TEA II, en las que participd Astiz. En su perspectiva, el armamento habria sido una
prenda de cambio hacia los militantes “mas leales” y no una norma explicita justificada

en el arreglo politico que Montoneros habia efectuado con el gobierno mexicano.

365 Astiz, op. cit., p.12. Participo de las TEA 11 y entren6 en México desde enero de 1979 durante los tres
meses que duro el curso. A diferencia de otros reclutados, tenia lazo organico con Montoneros, donde se
habia desempefiado como integrante de las “Tropas Especiales de Combate” que custodiaban a la CN antes
de integrarse a la CE.

3% “Yuyo”, entrevista con el autor, Buenos Aires, 6 de enero de 2017. La historia de “Yuyo” y la experiencia
del primer grupo de las TEA que ¢l integroé serd abordada en profundidad en el préoximo capitulo.
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Con todo, las armas no parecerian haber sido la prioridad de la organizacion en el

adiestramiento en México:

La preparacion [...] habia durado tres meses e incluyd adoctrinamiento y discusion
politica, consolidacion ideolodgica, instruccion militar, practica de combate y un
curso tedrico-practico de operaciéon de unos aparatos electronicos que eran de

fabricacion montonera.3¢’

Entre las actividades que enumera Astiz, la mayoria ponia de relieve la intencion
de Montoneros de uniformizar la concepciéon y las experiencias politicas de los
integrantes de las futuras TEA. Pero no por ello el componente militar estaba ausente,
también se habia programado la “instruccion militar” y “practica de combate” para los
grupos en México, aunque pareceria haber tenido menor peso que la formacion politica e
ideoldgica. Mas aun, tratdndose de grupos de “agitacion” y no de “infanteria”. La
concepcion militar de la politica trascendia la practica armada stricto sensu.

El grupo que llegd a México en enero de 1979, que luego conformaria las TEA 11,
estuvo compuesto por 16 miembros, 13 hombres y 3 mujeres.>®® Falcone reconstruye la
conformacion del contingente para 1980. Desde Suecia y previo paso por Madrid, se habia
sumado al “destacamento” de Cuernavaca para el segundo retorno de la CE. Quienes
estaban al mando del entrenamiento eran Jorge “Teniente 1° Lucas” Villar*® y “Olaf>,
“un corpulento oficial cordobés™*°. Luego, se habia organizado a los participantes en tres

grupos:

367 Astiz, op. cit., p. 16.

368 Thid., p. 12. Entre los nombres que menciona Astiz y que integraron las TEA II: las tres mujeres eran
“Maria”, “Alicia”, “Teresa”; los hombres, “el Pelado” (Astiz), “Emiliano”, “el Changuito” y “otro
compaifiero” del que no brinda mas datos. A su vez, destaca la presencia en el entrenamiento de Bernardo
Daniel “Juliot” Tolchinsky y su compafiera Ana “Marta” Wiessen y Horacio “Petrus” Campiglia, miembro
de la CN. Ademas de los integrantes de las TEA II, en México entrenaron también los que integrarian las
TEA I —retornadas en febrero de 1979 como grupo adelantado— las TEA-Sur —conformadas en torno al
grupo que habia militado con continuidad en Argentina, saliendo para recibir la formacion que estipulaba
la CE—- y las TEA-Cordoba, que también actuaron durante 1979. Las TEA seran objeto privilegiado del
capitulo siguiente de esta tesis.

369 Jorge Villar fue integrante de la “Secretaria Politica de Zona Norte” en el primer retorno y autor de uno
de los textos que integran el debate partidario de 1980, que conforma el Gltimo Boletin Interno de la
organizacion, el nimero 13 que sera tematizado en el capitulo 6 de esta tesis. Murio6 asesinado en Argentina,
en mayo de 1981 (elaboracion propia en base a la biografia realizada por Roberto Baschetti, disponible en
http://www.robertobaschetti.com/biografia/v/120.html ) [Gltima fecha de consulta, 28 de marzo de 2018].
370 Falcone, op. cit., p. 156.
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El mio [Falcone] se completaba con Perla (mi companera) y Pedro [Emilio Pérsico]
(aquel conciudadano que nos acompaifiaba desde Madrid).

El segundo grupo estaba integrado por Pablo, un morocho de barrio que oficiaba
como instructor gimnastico; el Preto, un pibe humilde dedicado al choreo y reclutado
recientemente por el anterior; y Pancho, un atlético cuadro de la JP.

El tercer grupo completaba la tropa con la Negra Susana [...], un matrimonio de

tucumanos picaros [...] y Claudio, un militante de la JP algo distraido.?”!

En el recuerdo de Falcone, sobresale la heterogeneidad del grupo. Si bien Falcone
se habia desempenado en la Secretaria de Prensa del Area Federal, varios de sus
compaieros de entrenamiento no poseian ligazén organica con Montoneros y el

entrenamiento, ciertamente, tenia en cuenta esta caracteristica:

La rutina comenzaba a las seis de la mafiana con formacion, arenga y actividad
gimnastica [...] Por la tarde habria un momento de descanso y esparcimiento en la
piscina del parque. Mas tarde, orden cerrado, instruccion militar y discusion politica
sobre la realidad de nuestro pais. Por tltimo, cena, lectura optativa y descanso [...]
Como era costumbre en cada formacion matinal, nos turnabamos para evocar a algun

martir de la causa.’”?

Evidentemente, habia una voluntad por parte de la organizacion de reponer los
principales simbolos y sentidos que habia traido aparejada la historia de la “lucha
montonera”. La evocacion de los “martires de la causa” ejemplificaba esta intencién al
gestar un linaje militante y revolucionario al cual remitirse. Asi, el recuerdo organizado
de la experiencia montonera se constituia simultdneamente en mito y arquetipo ya que
recreaba el pasado para proyectarse hacia el futuro®”*: al mismo tiempo que se exaltaban
las historias de militancia consideradas probas al interior de Montoneros, se pretendia la
emulaciéon de dicho comportamiento en el futuro por parte de los militantes que
regresarian durante la CE. Coincidente con este aspecto, el ya citado documento “Curso
TEA” ahonda sobre las “Materias que se impartieron”>’* destacandose la formacion fisica
y disciplinaria, la discusion politica, la formacion propagandistica y la ensenanza del uso

del aparato de interferencia, por sobre la instruccion estrictamente militar.

371 fbid., pp. 156 y 157.

372 [bid.

373 La nocién de “mito y arquetipo” ha sido tomada de Campos, 2016, op. cit.

374 DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion de la BDT Montoneros, enero de 1980, p. 138.
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Donde la practica militar si tuvo mayor envergadura fue en El Libano y Siria,
sedes del entrenamiento de “infanteria” que habia comenzado en Espafia. En las tres bases
designadas por la organizacion, dos en El Libano y una en Siria, los integrantes de las
futuras TEI se prepararon aproximadamente durante noventa dias. Damour, ciudad
libanesa ubicada en la costa mediterranea, seria el destino escogido por Montoneros para
el adiestramiento de las TEI II, integrado por Canteloro y Bergerot. En Sidon, tercera
ciudad de El Libano y también con vista al Mar Mediterraneo, entrenarian las TEI I. Las
TEI III, que a fines de 1979 realizarian el atentado contra Soldati, harian lo propio en
Siria, en un “destacamento” situado en las cercanias de Damasco.?”> En todo momento,
estarian apadrinados y acompafiados por instructores de Al Fatah, direccion de la OLP

por aquellos afios:

Habia una base de la “orga” [Montoneros] alld. El vinculo era con Fatah y Fatah en
ese momento era la conduccion de la OLP [Organizacion de Liberacion Palestinal.
No tuve trato, pero concretamente llegamos a una zona que, como en toda situacion
de guerra, estaba dividida llena de controles. Te controlaban los pro-sirios, los pro-
palestinos, los cascos azules de la ONU. Hasta que entramos a un barrio que era de
la OLP. No me acuerdo cémo se llamaba, estuvimos en una oficina una noche y al
otro dia nos llevaron a una casita en un pueblito de playa y montafia. Una casa
tomada, destruida, abandonada. Era un pueblo que habian tomado los palestinos y
era una villa, era como que nos fuéramos a vivir a una villa. Una villa asentada en
casas tomadas. Y ahi me volvi a encontrar con todos los que estaban en Madrid: me
encontré con “Miguel” [Osvaldo Olmedo] y con todos los del grupo TEI L
Estabamos todos ahi y la relacion de orden militar era con nuestro jefe, pero teniamos
que responder a un responsable palestino que estaba todo el tiempo con nosotros [...]
De alguna manera funcionaron como instructores y eran los que nos proveian de

logistica, autos, armas, explosivos.’’®

375 En Damasco, segtn el testimonio de Arturo Helman, integrante del grupo III de las TEI, permanecian
armados pero no utilizaban las armas porque estaban en un lugar poblado. Para la instruccion militar se
trasladaban hacia el destacamento que quedaba en el “Monte” donde también se instruia el Ejército Sirio.
Durante el entrenamiento, hubo instruccion fisica por la manana muy temprano, luego teodrica y por la tarde
charlas y discusion politica. Concluian el dia con instrucciones de movimientos de combate en grupo (con
armas, pero sin disparos) (Arturo Helman, correo electronico intercambiado con el autor, diciembre de
2016).

376 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

158



Bergerot describe la situacion vivida en El Libano y da cuenta del contexto de
guerra en el que se encontraba inmerso, con ocupacién de zonas y presencia de numerosas
organizaciones de distinto cufio. Una situacion bastante disimil de la que se vivia en la
Argentina. Ademas del alojamiento, el acuerdo que Montoneros habia trazado con Al
Fatah contemplaba que la organizacion palestina se hiciera cargo de la formacion tedrica
sobre el uso de armas y proveyera la logistica necesaria para la realizacion del
adiestramiento.>”” Como ya se refirio, Montoneros, como parte del trato, monté una
fabrica de explosivos plasticos en territorio palestino y proveyo los especialistas
necesarios para su fabricacion.

“Fuimos a El Libano a aprender a tirar*®’®

sefiala Bergerot, que nunca habia
portado ni disparado un arma en su vida. Tampoco lo habia hecho Canteloro ni muchos
de sus compaifieros. Por esta razon, la cupula de la organizaciéon habia delimitado el
periodo de entrenamiento militar en un pais en guerra: los militantes deberian
familiarizarse con la portacion y el uso de armas de fuego, dormir y comer en condiciones
precarias y sentir el rigor que implicaba la situacién bélica.’”” Pensaban que de este modo
estarian mejor preparados para afrontar el contexto de militancia clandestina que les
depararia el pais.

Para Montoneros, el dispositivo homogeneizador y disciplinador cobraba sentido

por la disparidad previa que existia entre las practicas militares de los integrantes de las

futuras TEI:

Estabamos todos en la misma pelicula. Lo que pasa es que en una estructura
operativa tan ligada a la accién armada estaba toda esta cosa de homogeneizar
distintos niveles de experiencia, de militancia y de extraccion, pero lo comun era el
entrenamiento militar. Entonces eso tenia un limite, porque ahi es muy dificil
homogeneizar si es una cosa tan técnica. Tenés que aprender a jugar al basket, y

estan los gordos, flacos, petisos, mujeres, etc. Era técnica la cuestion.

377 “Era una formacion tedrica de como eran las armas, como se armaba un explosivo, qué tipo de explosivo
y después bueno, no llegamos a armar ningin explosivo, pero tener nocion de qué se trataba. Los distintos
tipos de granada, si eran chinas, si eran belgas, por lo menos saber qué estdbamos manejando.” (Gloria
Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.).

378 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

37 Al respecto, Canteloro recuerda: “Estuvimos en una casa en la que, o sea, en ese pueblo eran todas casas
destruidas. Sin aberturas, con piso en la mayor parte de cemento, no tenia las baldosas, casi nada de
mobiliario. Dormiamos en el suelo con unas colchonetas. Una frazada de esas grises como las del ejército.”
(Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.).

159



Estaba lo otro como objetivo de rejuntar diferentes militancias y homogeneizarlas y
creo que eso si se consiguio, para mi ahi éramos todos iguales. Otra cosa es a la hora
de lo especifico que tenia que ver con la operativa de lo militar, que se notaban

muchas diferencias. En experiencia por ejemplo, yo no habia estado “enfierrado”

nunca en la Argentina, otros compafieros si.**°

Habia ciertos lugares donde el dispositivo homogeneizador evidentemente no
podia llegar. Para Bergerot, la cuestion militar era uno de esos. Al representarla como una
destreza técnica, poco apta para ser aprendida —al menos en tiempos cortos—, quedaba
estrechamente vinculada con las experiencias previas de los militantes.*®! Desde su
perspectiva, no podria haber nivelacion posible teniendo en cuenta la magnitud de las
diferencias al interior del contingente y la especificidad de la practica que se intentaba
ensefiar.*®? Bergerot, que provenia de una agrupacion de superficie como la JUP, no tenia
experiencia al respecto. No obstante, destaca que el entrenamiento si fue efectivo a un
nivel més general, en la nivelacion de las distintas trayectorias politicas. En su testimonio,
lo militar no aparece vinculado a las caracteristicas generales de la militancia sino, por el
contrario, homologado a una experiencia concreta y a una capacidad técnica.

La cotidianeidad del entrenamiento fue muy exigente. Solamente tenian
programado descanso los dias domingo y el resto de la semana entrenaban en doble turno.

Al respecto, recuerda Canteloro:

380 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

381 Canteloro, al igual que Bergerot, se hace eco de la comparacion de sus aptitudes militares con la practica
deportiva y con la exigencia que ello le representaba: “Habia unos tapiales que habia que saltar y nunca
pude, no hubo caso. Lo que era soga era mortal y bueno [...] yo, te imaginds, nunca habia hecho ningiin
deporte ni de chica. Siempre estuve sentada en la escuela y después yo habia sido costurera desde los 14
afios hasta que cai [en la carcel] a los 18. Los tres afios en Devoto haciamos gimnasia, pero la corrida era
en el lugar, gimnasia para mantenimiento, que no se nos anquilosaran las articulaciones, nada mas. O sea
que me costaba, no te puedo explicar, un montonazo correr. No tenia fuerza, no tenia, siempre me quedaba
atras porque no, no habia forma. Al segundo dia de entrenamiento no me podia ni mover, me habian
colapsado todos los musculos y ‘aguantate y segui’, no habia tu tia en eso.” (Gloria Canteloro, entrevista
con el autor, op. cit.).

382 Victor Hugo “Beto” Diaz, jefe del grupo TEA-Sur también se refiere a la preparacion militar y, a la
inversa de lo que estima Bergerot, apunta que las dificultades no son técnicas sino, al contrario, las que
derivan del contexto politico de la Argentina de la dictadura: “Aprender lo técnico de como se utiliza
armamento, de como se dispone en un movil, eso mas o menos lo podés hacer, lo practicas varias veces. El
tema pasa por otro lado, por conocer lo que nosotros llegamos a conocer, el territorio porque viviamos aca.
Conociamos las calles, conociamos todo y después cuando le desculds como pelea la dictadura y como
peleamos nosotros; cuales son nuestras armas y cuales son las de ellos. Y el hecho de estar en combate, en
una cosa, por ahi gente que no ha estado nunca y cuando empiezan los tiros te desequilibra y cuando
aprendés a pelearle pueden sonar los tiros que vos estas viendo otro tipo de cosa.” (Victor Hugo Diaz,
entrevista con el autor, op. cit.).
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Nos levantabamos a las siete de la mafana, tomabamos mate cocido solo, parados,
y conpan[...] Y ya a partir de ahi, salir, entrenabamos en la playa que, digamos, era
muy ancha y no habia nadie, entonces entrenabamos ahi. Teniamos que cruzar casi
todo el pueblo hasta bajar a la playa. ibamos obviamente en formacion y corriendo.
[...]Y enlaplaya bueno, era formacion de ejercicios, copamiento, tiro al blanco [...]
entrenabamos desde las ocho de la mafana hasta las doce, doce y media, volviamos

al pueblo, comiamos, se descansaba dos horas, tres, vuelta otra vez a la playa hasta

las siete, ocho de la noche.’®3

La costa mediterranea fue el lugar donde los militantes desplegaron sus destrezas
militares. Con muchos de los formalismos de la guerra, como el uniforme y la formacion,
e instruidos por los palestinos y por sus propios jefes, se confundian en medio de la
situacion bélica que acontecia en Medio Oriente. Esa participacion contrastaba con el
secreto con que deberian resguardar sus movimientos en el pais. Aun asi, la instruccion
serviria para que los jefes de los grupos TEI pudieran examinar las aptitudes de los
militantes que integrarian los contingentes. De ellas, dependeria el tipo de actividad que
les seria encargada una vez en el pais.

Los servicios de inteligencia de la dictadura también estuvieron al tanto de los
movimientos de los militantes montoneros en Medio Oriente. Una hipdtesis sobre este
conocimiento podria tener que ver con los datos que habia brindado Mendizéabal sobre el
acuerdo entre Montoneros y la OLP en septiembre de 1978, en una conferencia de prensa
en Beirut, recogidos por la revista espafiola Cambiol6. A partir de ese momento, los
israelies bombardearon El Libano con el fin de atacar la fabrica de explosivos, sin éxito.
En esta direccion, tal vez los servicios de inteligencia israelies hayan colaborado con los
de la dictadura argentina para brindar informacién sobre los montoneros en Medio
Oriente.*®* Como sea, el documento “Curso TEA”, poseia informacion detallada sobre

las actividades de la organizacion:

[El curso] Comenzo desarrollandose en DAMUR [sic], en una casa semidestruida

por los bombardeos israelitas, trasladandose a los quince dias aproximadamente al

383 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.
384 Al respecto, véase Larraquy, 2006, op. cit., p. 146 y Lutzky, H., Brindando sobre los escombros, Buenos
Aires, Sudamericana, 2012.
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sur de SAIDA [Sidon]. Los DDTT eran recibidos en el aeropuerto de BEIRUT y

trasladados directamente al lugar donde se desarrollaba el curso.*®

El movimiento que registra el informe entre Damour, sede de adiestramiento de
las TEI II, y Sid6n, donde entrenaron las TEI I, no pareceria haber ocurrido. La confusion
podria obedecer a la presencia de militantes montoneros en ambas zonas y, también, a
que durante el entrenamiento hubo tres militantes que fueron trasladados de un grupo al
otro.*¥¢ Ademas, Damour fue efectivamente atacada y los militantes debieron cambiar de
asentamiento durante el transcurso de los bombardeos, aunque no se trasladaron a
Sidon.**” Incluso con estas salvedades, el documento era muy preciso en el detalle del

cronograma de actividades:

0400 hs se levantaban, tenian 15 minutos para asearse, 15 minutos de gimnasia, 60
minutos de orden cerrado, luego desayuno, clases teoricas y practicas hasta el
almuerzo, luego descanso de una hora donde podian dormir y posteriormente clases
teorico-practicas hasta las 1915 horas. Volvian a formar a la noche y cubrian guardia

de una hora cada uno, armados con fusil en posicion de cuerpo a tierra o sentado.*

Salvo alguna diferencia con respecto a los horarios y la denominacion de las
actividades, la informacion resulta muy coincidente con la evocada por Canteloro.
Ademas, el documento reservado hacia referencia incluso a los paseos que realizaban los

militantes los dias domingos, tinico libre que dispusieron durante la instruccion.

385 DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion de la BDT Montoneros., enero de 1980, p. 138.

386 Sostiene Canteloro al respecto: “Después tres compaifieros fueron a otro grupo. O sea, fueron sacados y
llevados a otro grupo. Era una pareja y el Pato [Ricardo] Zuker. O sea, los llevaron al grupo donde estaba
la compaiiera del Pato, por eso, no recuerdo como se llama. La pareja era Carbajal y Matilde que era la
compafiera. ;Angel, como le deciamos? Creo que le deciamos Rodolfo. Y Matilde era Marisa.” (Gloria
Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.).

387 Bergerot rememora la relacion entre Olmedo, jefe del grupo II de las TEI, y Héctor “Alcides” Pardo, su
enlace con Yager, jefe de las TEI y miembro de la CN, y lo grafica con una situacion ocurrida a partir de
un bombardeo israeli a Damour: “La posicion de ‘Alcides’, en ese sentido, era mucho mas estricta. No es
que era un tipo desagradable en el trato, al contrario, era ‘jodon’ [...] No era que ¢l en sus modos era
‘agreta’, sino en las posiciones. Por ejemplo, luego del bombardeo mas grande que tuvimos, de 45 minutos,
que destruy6 la casa en la que estdbamos, que ya estaba destruida, nos fuimos a dormir a un naranjal a la
playa, por seguridad. Y al dia siguiente llegd ‘Alcides’ porque vino a la base y hubo una cosa de sancién a
‘Miguel’ [Osvaldo Olmedo] porque habia ‘levantado’ la casa y le habia sacado la bandera argentina como
un gesto de derrota. Fue una cosa asi, tomar una sancion por haber abandonado una posicion.” Ademas del
episodio del bombardeo a Damour, Bergerot subraya la importancia de los vinculos interpersonales para el
desarrollo de la militancia y la heterogeneidad en el caracter que podia existir incluso entre los militantes
mas experimentados (Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.)

388 DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion de la BDT Montoneros., enero de 1980, p. 138.
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Independientemente de que el entrenamiento en Medio Oriente gird en torno a la
cuestion militar, también hubo formacién politica y discusiones en las que se
manifestaron diferencias al interior del grupo sobre las caracteristicas de las tareas
militantes. En una de esas charlas, en ocasién de una misa brindada por el capellan de la
organizacion el cura Jorge Adur’®, Bergerot tuvo una discusién con Héctor “Alcides”

Pardo, coordinador de los grupos TEI:

Esa fue una de las discusiones fuertes que yo tuve en El Libano. Di esta discusion en
El Libano, la di. No es que la di después cuando me “abri”. Yo la di ahi “somos unos
marcianos”, estamos haciendo cosas que no hace nadie, que no hace la gente. Y eso
nos esta aislando cada vez mas. Y no es que estaba en desacuerdo, pero era plantear
una cosa que se podia tomar como “bueno, vos porque te querés ir con tu mujer y tus
hijos a comer asado”. Si, también. Pero era algo de que estdbamos aislados y
separados. Y la respuesta que tuve, no podia ser menos. Fue en la misa con Adury
“Alcides”, la respuesta fue justamente por el lado del sacrificio: “Es que tenemos
comparfieros presos, tenemos compaiieros muertos”. Eso era lo que me habia llevado
a mi a la CE, eso ya lo sabia, a mi no me sirve, si yo me movilicé por eso. Yo,
blanquito burgués, qué necesidad tenia, si hacia la carrera de médico tenia cinco mil
hectareas de campo, me chupa un huevo. Entonces qué me vas a contar, por supuesto
que yo no sali por mi. El sacrificio si, el que hicimos, pero esto ya no es sacrificio,
es otra cosa. Es una discusion que di en El Libano y me tiraron con los presos y los

muertos y ahi si te tiran con eso, si, te callas.*”

A la par que lo habia inmerso en la practica militar, la experiencia de Bergerot en
El Libano lo habia tornado critico con algunas concepciones politicas de la organizacion.
En su vision, la preparacion militar los habia alejado del resto de la sociedad argentina al
sumergirlos en actividades exclusivas de dificil imitacion. Este argumento era coherente
con su definicion de la practica armada: no la entendia solamente como una metodologia
asociada a la accion politica —como sostenian los documentos de Montoneros—, sino
también como una destreza particular y técnica muy dificil de aprender. Por otra parte, la

razon que esgrimi6 Pardo era consonante con uno de los motivos que habia justificado el

389 El sacerdote Jorge Adur fue uno de los fundadores del Movimiento de Sacerdotes por el Tercer Mundo
(MSTM) y desde julio de 1978, Capellan del EM. Fue secuestrado en junio de 1980, en el marco de la
segunda CE, en el puente internacional de Paso de los Libres (elaboracion propia en base a la biografia
realizada por Roberto Baschetti, disponible en http://www.robertobaschetti.com/biografia/a/36.html )
[ultima fecha de consulta, 28 de marzo de 2018].

3% Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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alistamiento de numerosos militantes a la CE: la cantidad de compafieros de militancia
que habian sido victimas de la represion en Argentina. Ademas de ser uno de los moviles
efectivos de la incorporacion, el sentimiento de culpa por quienes habian caido en manos
del régimen de facto podia ser un argumento suficiente para resolver una discrepancia
politica.

Por otra parte, el fragmento resulta ilustrativo del imaginario sacrificial que
imbuia la politica montonera y que numerosos trabajos han privilegiado como objeto de
estudio en sus acercamientos a las experiencias militantes de la década del setenta.*! No
obstante, la consideracion de dicho imaginario sin su anclaje historico y concreto —que
proponga distinciones entre las organizaciones, los periodos y los militantes— puede
contribuir a simplificar una trama histérica heterogénea y compleja de la que “el
sacrificio” ciertamente formd parte pero no fue necesariamente su Unico o principal
determinante. Por ejemplo, Sergio Bufano puntualiza sobre las causas que podrian haber
motivado el regreso de los militantes para la CE y destaca “la fascinacion por la
clandestinidad”, “el deseo de reintegrarse a la accion por la accidon misma” y “recuperar
el brillo por la emocién de guerra”, entre otros.>*> Esa pulsion militar, referida también
por Hugo Vezzetti, no hace justicia a la heterogeneidad y complejidad que manifesto el
proceso de incorporacion a la CE. Baste con sefialar, entre otros matices, que muchos de
los retornados para la CE nunca habian estado armados en el pais y que, tal como se
desarrollarda mas adelante, la clandestinidad ha sido recordada més con pesar, miedo e
incertidumbre que con deseo y fascinacion En este sentido, el caso de Bergerot es
indicativo de las diversas apropiaciones que los actores hicieron del “mandato
sacrificial”.>

La CN viajo6 a El Libano y se hizo presente en el campamento de Damour hacia
el final del entrenamiento. Para muchos de los avenientes al retorno era la primera vez
que tomaban contacto directo con los miembros mas prominentes de la organizacion.
Firmenich, Vaca Narvaja y Yéger acudieron al campamento de entrenamiento justo antes
del regreso de los militantes. Presenciaron un simulacro militar de toma de una supuesta
comisaria con fuego real y luego hicieron un balance politico de la medida y una comida

en la que volvieron a puntualizar los diagndsticos montoneros sobre la realidad argentina

391 Por ejemplo, los ya citados Bufano, 2005, op. cit.; Longoni, op. cit.; Vezzetti, 2009, op. cit.; Carnovale,

2011, op. cit. y Slipak, 2015, op. cit.
392 Bufano, 2005, op. cit., pp. 22-23.
393 Longoni, op. cit.
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y la tarea que tendrian a su cargo los contingentes de “infanteria”. También buscaron
infundir danimos en aquellos que transmitirian las propuestas montoneras en el pais.
Quienes iban a retornar a la Argentina alin no sabian a ciencia cierta cual iba a ser su
mision en el territorio argentino. Se enterarian una vez en el pais. Firmenich y Vaca
Narvaja permanecieron un dia en el campo de entrenamiento y luego partieron. Yéger,
jefe de las TEI, se quedd unos dias mas para compaginar la modalidad de regreso con los

jefes de los grupos. La etapa del entrenamiento para la CE de 1979 habia concluido.

3.4 Conclusion

Karl Schmitt sefiala el elevado grado de cohesion que los partidos revolucionarios
promovian entre sus integrantes.’** Mds extremo atin, el jurista aleman se refiere a una
“captacion total”. Si bien a lo largo del capitulo se reconstruyo y analizo el desarrollo del
dispositivo homogeneizador y disciplinador que Montoneros puso en marcha con el fin
de enrolar y entrenar a los militantes que regresarian al pais para la CE, este no fue total.
Funciono asemejando las experiencias de los distintos integrantes pero a la vez despertd
resquemores entre algunos de ellos.

La convocatoria publica realizada por el MPM fue imposible de compatibilizar
con el secreto que necesitaba para ser efectiva. Los servicios de inteligencia de la
dictadura hicieron infiltracion y espionaje dentro de Montoneros, por lo que estuvieron al
tanto del enrolamiento y del entrenamiento que estaba llevando adelante y supieron de su
intencion de regresar al pais. Seguramente, dicho espionaje se vio favorecido por la
publicidad del llamado que, a su vez, descanso en la gran debilidad que Montoneros tenia
en 1979. Para reagruparse en el extranjero y conformar un contingente apto para volver a
la Argentina, la organizacion habia necesitado aglutinar a todos aquellos que aun
quisieran oponerse al gobierno de facto desde la dptica politico-militar.

La CE involucr6é muchas voluntades que se enfrentaron a la dictadura. Voluntades
que Montoneros ciertamente convocd, nucled y entrené de acuerdo a prescripciones
emanadas de sus mas altos dirigentes. En ese afan directivo, la organizacion se plante6 la

tarea de igualar las expectativas de los distintos militantes incorporados. Por eso, disefio

394 “En la guerra revolucionaria la adhesion a un partido revolucionario implica nada menos que la captacion
total. Otros grupos y organizaciones, sobre todo en el Estado actual, no consiguen integrar tan
completamente a sus miembros y adheridos como un partido en lucha revolucionaria capta a sus
combatientes activos.” (Schmitt, K., Teoria del partisano. Acotacion al concepto de lo politico, Buenos
Aires, Editorial Struhart & Cia., 2005 [1963], pp. 24 y 25.).
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el reclutamiento y el entrenamiento como una instancia tendiente a nivelar las trayectorias
y experiencias de quienes regresarian al pais.

Un nimero importante, si bien no cuantificable, de los que retornaron en el marco
de la CE no eran militantes organicos. Algunos habian militado en las agrupaciones de
superficie del “montonerismo” pero no habian llegado a incorporarse a la estructura
militar. Otros, los menos, no tenian ningin pasado que los vinculase a la organizacion,
pero habian elegido por diversos motivos retornar dentro de su espacio politico a
enfrentarse contra el régimen de facto. Finalmente, regresaron montoneros organicos,
algunos de los cuales habian tenido voz y voto en el lanzamiento de la CE. Es, a causa de
esta diversidad, que la “Fase de Concentracion” adquiere total significado en el intento
de cohesion que busco la organizacion.

En los dos lugares principales del reclutamiento se dieron distintas dindmicas de
incorporacion a la CE. Mientras que en Espafia hubo una reunion informativa destinada
a interesar a muchos exiliados que no tenian vinculos estables con Montoneros, en
Meéxico el proceso fue mas gradual y organico. Y, también, mas secreto. Por lo general,
los convocados en Europa entrenarian un mes en las afueras de Madrid y luego partirian
a Medio Oriente a completar la formacién militar. Los enrolados en México conformarian
en su mayor parte los grupos de “agitacion” que habian entrenado en Cuernavaca, en las
afueras de la Ciudad de México.

Las caracteristicas del dispositivo pergefiado deben ser analizadas en virtud de la
heterogeneidad de quienes retornaron: Montoneros estructurd un entrenamiento integral,
que trascendi6 la habilidad militar y se extendi6 hacia la socializacion de la simbologia
politica embebida del imaginario bélico construida a lo largo de su desarrollo historico.
Las experiencias del reclutamiento y entrenamiento acé analizadas asi lo demuestran. No
obstante, el rescate del pasado no tenia una funcion meramente ilustrativa: al contrario,
ese pasado funcionaba también como modelo de conducta a ser imitado en el futuro.
Ademas de la practica armada, enfatizada para los grupos de “infanteria”, el
entrenamiento cont6 con instancias de union grupal que poco tuvieron que ver con las
armas pero que forman parte de la autoconstruccion de un cuerpo militarizado:
discusiones y arengas politicas, ratos de esparcimiento, formaciones e izamiento de
bandera y recordatorios a los montoneros caidos, entre las mas destacables. Por ello, seria
impropio definir al entrenamiento como militarista si por ello se entiende estrictamente
el uso de las armas de fuego o, también, el componente militar como antagonico al

politico. Esta no es la perspectiva historica que respalda esta tesis.
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A lo largo del capitulo se analizé la compleja relacion entre lo politico y lo militar
desde la perspectiva de Montoneros. Ambas logicas no fueron mutuamente excluyentes.
La concepcion militar de la politica que sostenia Montoneros trascendid el uso de
armamento e impregné de contenido las actividades de la “Fase de concentracion”. Aun
asi, ello no redund6 en un vaciamiento de “lo politico” como se ha sostenido para pensar
la trayectoria de Montoneros.

Militantes organicos e inorganicos de Montoneros se unificaron ad hoc en el
espacio politico de la organizacion. A partir de su incorporacion a la CE, todos
devendrian, en mayor o menor medida, militantes montoneros embebidos de su historia
y expectantes de su practica futura. A tal efecto, el reclutamiento y el entrenamiento se

habian constituido en el primer paso para ello.
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Capitulo 4. Obediencia o traicion. Las Tropas Especiales de

Agitacion durante la Contraofensiva de 1979

4.1 Introduccion

En su edicion del 25 de febrero de 1979, el diario parisino Le Monde public6 un
comunicado firmado por Rodolfo Galimberti y Juan Gelman, historicos integrantes de

Montoneros:

Nosotros, militantes del Movimiento, Partido y Ejército Montonero, decididos a
reactivar el contenido revolucionario que alimenta la lucha del Peronismo
Montonero hasta hoy, hemos resuelto renunciar a nuestra condicion de miembros del
Partido, a nuestro grado en el Ejército y a nuestros cargos en el MPM, convencidos
que la pertenencia a estas estructuras se ha convertido en un obstaculo para
continuar, eficazmente, nuestra lucha contra la Dictadura y por la Liberacion del
Pueblo Argentino. Frente a las perspectivas que existen de modificacion de la
situacion argentina, ante el fracaso evidente de la Dictadura, resulta imprescindible

resolver positivamente el panorama de crisis que afecta a nuestras fuerzas.*”

A escasos meses de comenzada la CE, Galimberti y Gelman formalizaban la
ruptura con la organizacion.’®® Antes que un corte absoluto con la identidad peronista
revolucionaria, el pronunciamiento constituia una afrenta a las directivas emanadas desde
su cupula dirigente. Los disidentes no abjuraban de su pertenencia a la tradicion
montonera pero desistian de continuar subordinados a las prescripciones de la CN.
Puntualmente, criticaban la nueva etapa estratégica abierta a partir de octubre de 1978: la
CE. Sin embargo, su cuestionamiento no se limitaba al “contragolpe” y se hundia en las
raices histéricas del proyecto politico encabezado por Firmenich, combinando

desacuerdos de larga data con otros surgidos a partir de la decision del “retorno”.

395 “Anexo: Version completa del comunicado que extracta ‘Le Monde’ del 25-2-79”, disponible para su
consulta en Bibliothéque de documentation internationale contemporaine (BDIC), Nanterre Cedex, Francia.
Rodolfo Galimberti era Capitan y Juan Gelman Teniente 1° en el escalafon montonero.

3% Con respecto a los descontentos mas afiejos entre Galimberti y la CN —que inicidndose en 1974 se
profundizaron, primero, durante 1975 y, luego, con el golpe de Estado y terminaron de eclosionar con la
CE- véase el capitulo 1 de esta tesis. Ademas, véase el mapa sobre las disputas entre la Regional Columna
Norte y la CN trazado por Slipak, 2017, op. cit.
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Galimberti habia realizado una autocritica sobre su experiencia como Secretario
Militar de la Regional Columna Norte que le habia permitido ser incorporado por la
dirigencia montonera a la Rama Juvenil del MPM en 1977. No obstante, sus posiciones
criticas hacia la CN no se habian modificado.**” En sus objeciones, se combinaban tanto
un rechazo a la voluntad centralizadora de la cupula de la organizaciébn como una
ambicion personal de acceder a esa instancia directiva.’*® En ese marco, la realizacion del
Congreso Partidario (pospuesto indefinidamente por la CN desde finales de 1974) y la
asignacion del presupuesto de la organizacion (también enteramente controlada por la
cupula dirigencial), se habian erigido como los dos requerimientos centrales que en 1979
ya tenian varios afios de antigiiedad.

En este contexto, la CE funcionaba como catalizador de descontentos mas afiejos
como lo demuestran, por ejemplo, algunas de las criticas vertidas en el documento
disidente que enfatiza “el resurgimiento del militarismo de cufio foquista”, “la concepcion
elitista del Partido de Cuadros”, “el sectarismo maniaco”, “la definitiva burocratizacion
de todos los niveles del partido” y “la ausencia absoluta de democracia interna**?. La CE
era definida por los disidentes como una “politica ‘putchista’ y aventurera que persigue
unicamente mejorar las condiciones de una negociacion ya entablada”, desacreditando las
razones que habrian justificado su puesta en prictica.*®® Aun asi, no abandonaban el
diagnostico montonero sobre la debilidad que atravesaba la dictadura ni ponian en duda

el caracter de vanguardia de la organizacion:

Afirmamos que el fracaso evidente de la dictadura podrd ser convertido en una

victoria popular definitiva e irreversible unicamente a través de la articulacion de

397 “Reunién de la Conduccién Nacional del Partido Montonero. Anexo 1, autorcritica del Teniente I
Rodolfo Galimberti”, mayo de 1978, disponible en BDIC. La autocritica de Galimberti estaba relacionada
con las disputas que se habian dado entre la Regional Columna Norte y la CN entre 1975 y 1977 y que la
ctpula dirigente habia dirimido con una votacion que la habia respaldado. Luego de su autocritica privada
con la CN, la escribi6 un afio después, convalidando su despromocion de Capitan a Teniente 1° que le habia
permitido, a partir de abril de 1977, continuar su relacion con la CN e integrarse al MPM. Con respecto a
las desavenencias entre la Regional Columna Norte y la CN véase el capitulo 1 de esta tesis.

39 Marcelo Langieri, miembro del grupo de militantes que respondian a la jefatura de Galimberti, sostiene
al respecto: “Pero obviamente que el ‘Loco’ [Galimberti] queria ser conduccién. Desde luego. Es una
organizacion politica, no es un sacerdocio. No te quepa la menor duda, absolutamente. Porque ¢l tenia
alguna otra idea que creia que tenia que ser hegemonica, era un tipo con ambicidn [...] Pero la verdad que
en mucho de esos casos, ¢l se subordiné a la organizacion porque le reconocia los méritos, el prestigio [...]
Hay una lucha de poder, por supuesto. Pero la forma de aplacarlo era ahogarlo en una palangana.” (Marcelo
Langieri, entrevista con el autor, op. cit.).

399 “Anexo: Version completa del comunicado que extracta “Le Monde” del 25-2-79”, op. cit.

400 fhid. Roberto Perdia (1998, op. cit) también sostiene la idea “putchista” que supuso la CE. Tal vez su
reelaboracidn testimonial encuentre sus raices en esta declaracion.
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todas las formas de resistencia popular encabezada por el Peronismo Montonero,
cuyo formidable espacio de masas debe ser convocado y organizado

democraticamente como tendencia dentro del Movimiento Peronista, en cuya unidad

se debe trabajar consecuentemente. !

Surgio6 asi el Peronismo Montonero Auténtico (PMA). Mas alla de que tendria
corta vida y casi nula expresion politica al margen del propio grupo organizador,
constituyd una “Mesa Promotora” el 29 de mayo de 1979 —diez afios después del
Cordobazo y nueve del secuestro de Aramburu— y elabord un manifiesto publicado en
junio que ahondaba en las desavenencias de los disidentes con las politicas llevadas
adelante por la CN.*? La diagramacion de la CE se resentia y Montoneros, que ya se
encontraba diezmado como consecuencia del intenso accionar represivo de la dictadura,
debié modificar parte de la maniobra. Varios de los disidentes habian sido designados
como integrantes del Comando Téactico (CT), que debia ser la punta de lanza del retorno
de 1979.

El desarrollo de la CE de 1979 en el pais serd abordado en este capitulo y también
en el proximo. Aqui se analiza la experiencia de las TEA en la Argentina. Por su parte, el
capitulo siguiente reconstruird la actuacion de los grupos de “infanteria” —que realizaron
sus operativos armados entre septiembre y noviembre de 1979—, y el retorno de militantes
histéricos del “montonerismo” para establecer contactos politicos en la Argentina. Esta
subdivision de la primera CE en dos capitulos obedece, primero, al enfoque adoptado: la
disidencia de Galimberti tuvo mayor recepcion entre los grupos “agitativos” que
ingresaron al pais inmediatamente después de su pronunciamiento, que sobre los
militantes de las TEI quienes, mientras se producia, eran convocados a El Libano a

entrenar para su posterior regreso. La segunda razon tiene que ver con un criterio de

401 fbid.

402 Bl documento, titulado “Algunas reflexiones para la construccién de una alternativa Peronista
Montonera Auténtica [‘Reflexiones’]” y conocido entre los militantes como “La Albondiga”, ampliaba el
comunicado de ruptura. Sin embargo, ademas de la participacion democratica que exigia al interior del
espacio del “montonerismo”, no avanzaba en propuestas politicas concretas para los tiempos que corrian.
Los disidentes retomaban el concepto de “resistencia” que Montoneros habia abandonado al proclamar el
pasaje ala CE. Ademas de Galimberti y Gelman, formaron parte del PMA Pablo y Miguel Fernandez Long,
Héctor Maurifio, Julieta Bullrich, Victoria Vaccaro, Marcelo Langieri, Arnaldo Lizaso, Claudia Genoud y
Silvia di Florio. También explicitaban en su documento la adhesion de Raul Magario, ex jefe de finanzas
de la organizacion. Para una lectura de su plataforma véase “Algunas reflexiones para la construccion de
una alternativa Peronista Montonera Auténtica”, 9 de junio de 1979, disponible en BDIC. Luego de la
ruptura, Galimberti realizd un “contrarreclutamiento” tendiente a evitar la participacion de muchos
militantes en la CE con el argumento de que la CN los estaba enviando a una muerte segura (Adolfo
Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.; Marcelo Langieri, entrevista con el autor, op. cit.; “Yuyo”,
entrevista con el autor, op. cit. y Larraquy y Caballero, op. cit., p. 315).
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exposicion: dada la voluntad reconstructiva de esta tesis, seria extremadamente engorroso
subsumir el desarrollo de la CE de 1979 en un solo capitulo. Esta seccidon se ocupara,
principalmente, de los primeros seis meses de 1979 y la proxima se extendera sobre su
segundo semestre.

A lo largo de este capitulo, se haré foco en las diferencias que surgieron entre los
montoneros durante el desarrollo de la CE. Se indagara la experiencia de las TEA que
actuaron en el pais y se atenderan sus vinculos con la disidencia encabezada por
Galimberti y Gelman. Pero también se reconstruirdn los desacuerdos que surgieron atin
entre los grupos que, en principio, se adecuaron a las directivas de la CN. Se busca
entender las vicisitudes y puntos de vista de quienes desarrollaron la CE en el pais con

respecto a los lineamientos estructurados por la cupula partidaria.

4.2 La formacion del Peronismo Montonero Auténtico

El 10 de marzo de 1979, Montoneros daba a conocer su resolucion N°045/79403
en respuesta al comunicado de prensa que quince dias antes habian suscripto Galimberti
y Gelman en Le Monde. Firmada por la totalidad de la CN, la disposicion acusaba a los
disidentes —seglin el Codigo de Justicia Revolucionaria de la organizacién— de los cargos
de “DESERCION (art. 5), INSUBORDINACION (Art. 8), CONSPIRACION (Art. 9) y
DEFRAUDACION (Art. 11)"%* con la posibilidad de incluir, en caso de comprobar
coordinacion con la dictadura militar, el cargo de traicion estipulado en el articulo cuarto
de la misma normativa. La organizacion llamaba a un “Juicio Revolucionario” teniendo
en cuenta el dafio que los hechos de los disidentes “provocan por la particular

7405 esto es: el inicio de la CE.

circunstancia en que son cometidos
Al mismo tiempo, la cipula de la organizacion ratificaba el rumbo estratégico
adoptado y filiaba la actitud de los disidentes en una posible concordancia con los

proyectos dictatoriales:

Comunicar al conjunto del Partido Montonero la prosecucion de los planes para el
lanzamiento de la contraofensiva popular, conocedores como somos de los planes

enemigos tendientes a ganar tiempo haciéndonoslo perder a nosotros tratando de

403 «“partido Montonero, Resolucion 045/79: Sobre la desercion de cinco militantes del Partido y cuatro
milicianos en el exterior”, 10 de marzo de 1979, disponible en BDIC.

404 fbid., p. 2, mayusculas en el original.

405 fbid., p. 3.
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recomponer su debilidad actual que no le permite contener el pasaje de la resistencia
a la contraofensiva. Asi como ningun traidor, ni desertor de los peores momentos de
la resistencia fue capaz de destruir el acierto politico de la consigna “RESISTIR ES
VENCER”, ningtn traidor ni desertor de nuevo cufio podra impedir el triunfo
politico de la nueva consigna de la etapa “CONQUISTAR EL PODER SINDICAL
ES VENCER”.#

Desde la optica de la CN, los disidentes se convertian en complices de los planes
del gobierno militar. El interés que tenian en retrasar la CE los volvia enemigos de su
causa. La resolucion que disponia la convocatoria a “Juicio Revolucionario” consideraba
que, teniendo en cuenta la unanimidad con la que habia sido aprobada la CE en octubre
de 1978, “el hecho que hizo detonar esta maniobra conspirativa fue la orden impartida

para el regreso al pais™*"’

para constituir el CT del “contragolpe”. Asi, la CN atribuia el
movil de la escision no a un desacuerdo con la linea politica propuesta sino a la negativa
de regresar al pais. En su mirada, el peso del retorno y las preocupaciones individuales se
anteponian a las razones politicas y necesidades colectivas que lo justificaban.

El manifiesto disidente del PMA, “Algunas reflexiones para la construccion de
una alternativa Peronista Montonera Auténtica” (“Reflexiones”), publicado tres meses
después del pronunciamiento de Galimberti y Gelman, explicaba en extenso los motivos
de la decision. Habia sido ingresado al pais en forma de stencils por Marcos “Pucho”
Lohlé, militante del grupo que comandaba Galimberti. Una vez en Argentina, lo imprimi6
a través de un mimedgrafo y lo repartio entre los militantes que formaban parte de las
TEA y ya estaban en el pais. Ademas, Lohlé también difundio6 los escritos de Rodolfo
Walsh dados a conocer en Paris por Galimberti. Los analisis de Walsh —ya desaparecido
para ese momento— eran criticos con el rumbo politico que habia adoptado la CN frente
al golpe de Estado y convenientes, por eso, a las posiciones politicas del PMA. La ctpula
de la organizacion los habia ocultado por las criticas que contenian. Finalmente, Patricia
Bullrich —cunada de Galimberti— imprimi6 en Argentina la revista Jotapé, que también
fue distribuida entre los militantes con la idea de dar a conocer el proyecto politico

“galimbertista”.*08

406 fbid.

407 «“partido Montonero, Resolucion 045/79: Sobre la desercion de cinco militantes del Partido y cuatro
milicianos en el exterior”, op. cit., p.1. Con respecto a la reunion que decidi6 la CE, véase el capitulo 2 de
esta tesis.

408 Larraquy y Caballero, op. cit., p. 322-323.
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Las “Reflexiones” rebatian la interpretacion de la CN sobre el movil principal de

la disidencia:

La teoria oficial de la “conduccion” es que el pronunciamiento se debe a la negativa
a cumplir la orden recibida de regresar al pais por parte de cuatro compaiieros,
eventualmente cinco y/o para “hurtar” 68.750 dolares*®, y no por oponerse a una
concepcion de la contraofensiva que es la coronacion de una politica desacertada que
caracterizamos en nuestro comunicado del 22 de febrero [...]. La teoria de la
“conduccion” no explica por qué se pronuncian con nosotros compaferos que estan
en el pais, o por qué lo hacen quienes, estando en el exterior, no habian recibido la
orden de regresar al pais, y finalmente no explica por qué los que firman el

pronunciamiento si vuelven al pais, pero a hacer otra politica.*!

Para los autores del documento critico, lo que habilitaba la explicitacion de una
lucha interna mas afieja no era el retorno en si mismo, sino su desacuerdo general con el
rumbo politico escogido.*!! La virulencia del documento —que ridiculizaba las posiciones
politicas de la CN-— recogia los ultimos cambios organizativos que habia dispuesto
Montoneros para la CE y endilgaba a la cipula partidaria una responsabilidad consciente
en la “liquidacion definitiva del MPM vy el rebrote virulento de las peores practicas de
1976”.412 Si en el decir de los criticos, la constitucion del MPM en abril de 1977 habia
coadyuvado a su permanencia en la organizacidn, las modificaciones estructuradas para
la CE habrian profundizado desacuerdos preexistentes, en tanto y en cuanto le restaban

autonomia a aquél.*'* Su Consejo Superior, que también habia aprobado la CE en enero

409 Con respecto al episodio del hurto del dinero, véase Levenson, op. cit., pp. 215-216. Alli el autor, que
estaba a cargo de las finanzas del MPM, cuenta que Galimberti lo cit6 para proponerle integrarse al PMA
mientras dos militantes de su grupo que estaban viviendo con ¢él en Madrid aprovecharon para hacerse del
dinero que tenia guardado en su casa para depositar en un banco dos dias después.

410 «“Reflexiones”, op. cit., p. 5.

41 “Nuestro comunicado de prensa del 22 de febrero fue el resultado de la decision de hacer publica una
lucha que dejaba de ser interna, porque quienes lo suscribimos estamos convencidos que la nocion de
‘interno’ tal como se la maneja en la organizacion, quiere decir oculto, escondido de las masas”
(“Reflexiones”, op. cit., p. 4). Por su parte, Marcelo Langieri sostiene que la idea de la ruptura ya estaba
clara en el pensamiento de Galimberti, pero que recién se decidi6 a hacerla pubica cuando contd con el aval
de Juan Gelman que, en un primer momento, se habia mostrado dubitativo (Marcelo Langieri, entrevista
con el autor, op. cit.). “Yuyo”, también militante del “galimbertismo”, refiere la lectura que en privado le
hizo Galimberti con respecto a la CE: “Me dijo la operacion era ‘la izquierda al frente’. Asi como San
Martin mandaba a los negros al frente, estos mandaban a los opositores al frente. El decia ‘nos estan
mandando para que nos maten, no tiene sentido hacerlo’” (“Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.).

412 “Reflexiones”, op. cit., p.17. Con respecto al balance sobre las politicas ensayadas en 1976, véase el
capitulo 1 de esta investigacion.

413 “Pero a partir de esta propuesta [conformacién del MPM], distintos compafieros que teniamos posiciones
criticas que nos habian llevado al borde de la ruptura, decidimos permanecer en la organizacion y tratar de
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de 1979, contaba solamente con dos miembros —Rodolfo Puiggrds y Oscar Bidegain— que
no eran integrantes del PM. En este marco, para los disidentes la CE se erigia como un
nuevo intento de la CN de reforzar su control sobre la totalidad del aparato de la
organizacion en un contexto de fuertes disputas internas.*!*

En conjunto, el documento del PMA confrontaba la resoluciéon de Montoneros que
luego derivo en una condena a muerte de los disidentes, y se constituia en una critica sin
concesiones a su cupula. Las “Reflexiones” ahondaban en lo que los criticos consideraban
los “vicios” que habian observado a lo largo de la década de historia montonera —algunos
de los cuales también habian sido materia de desacuerdo entre la Regional Columna Norte
y la CN ya en 1975—: la escasa democracia interna, el sectarismo, el “foquismo”, el
“aparatismo” y el “militarismo”. Todos ellos eran atribuidos completamente a sus
maximos dirigentes. Se producia asi una interpretacion que responsabilizaba
exclusivamente a la ctipula de la organizacion y ocultaba a la vez la dimension colectiva
que habia tenido el proyecto politico hasta ese momento. Mas alla de las diferencias
emanadas de las diversas jerarquias al interior de la organizacion, lo cierto es que el
manifiesto del PMA obliteraba cualquier compromiso comun surgido de la trama politica
compartida durante muchos afios por los disidentes y la CN.

Si para la ctpula partidaria, la falta de voluntad de los criticos en encabezar la CE
era una muestra de oportunismo politico que ocultaba sus negociaciones con la Junta
Militar*'®, inversamente, para el PMA la operacion de retorno manifestaba la intencion
de la CN de mejorar los términos de una negociacién que creian ya iniciada.*'¢
Paraddjicamente, tanto Montoneros como el PMA se cruzaban acusaciones de actitudes

negociadoras con el régimen militar. La discordancia devenia enemistad absoluta. Si el

profundizar los planteos tibiamente democraticos que contenia” (“Reflexiones”, op. cit., p. 8). Asi lo
expresaba Arnaldo Lizaso —miembro del Consejo Superior del MPM y luego plegado a la disidencia de
Galimberti— el 20 de marzo de 1979 en una carta de renuncia dirigida a Bidegain, el 20 de marzo de 1979.
Lizaso argiiia que el MPM no tenia autonomia al margen del PM, del cual terminaba siendo tan s6lo una
mera herramienta (“Extracto de carta de Lizaso a Bidegain”, 20 de marzo de 1979). Los argumentos de
Lizaso reproducian los que encontrarian expresion en el manifiesto del PMA: militarismo, dependencia del
MPM, falta de democracia interna y aparatismo, entre los mas destacables.

414 Curiosamente, un informe de la inteligencia militar ya citado en el capitulo 2 de esta tesis, producido
por la Central de Reunion dependiente del Batallon de Inteligencia 601 del Ejército, tenia un parecer
analogo al que reproducia el PMA en su manifiesto. Alli, los servicios de inteligencia de la dictadura
cifraban las transformaciones organizativas realizadas por Montoneros para la CE en la intencion de
Firmenich y Perdia de reforzar el control sobre las distintas instancias de la organizacion. Destacaba tres
tendencias internas (“partidista”, “militarista” y “movimientista”) y consideraba que las modificaciones
internas habian asegurado la preeminencia de la “partidista” conformada por Firmenich y Perdia, por sobre
las otras dos (DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion BDT Montoneros, enero de 1980, p. 226).

415 «“partido Montonero, Resolucion 045/79: Sobre la desercion de cinco militantes del Partido y cuatro
milicianos en el exterior”, op. cit., p. 2.

416 «“Reflexiones”, op. cit., p. 5.

175



sacrificio y la persistencia en la accion habian sido patrimonio de la forma de entender la
politica al interior de Montoneros, la negociacion con el enemigo era su opuesto no
deseable. “La sangre derramada no serd negociada” ademas de una advertencia, constituia
un dogma y el epitome de una cultura militante que también era compartida por los
disidentes. Negociar implicaba necesariamente traicionar y cejar la lucha por la que tantos
compaieros de militancia habian entregado su vida. Las objeciones se orientaban desde
una matriz ideoldgica similar.

El conflicto puntual que habia desencadenado la ruptura se relacionaba con el rol
que la CN habia deparado a algunos miembros del Consejo Superior del MPM —luego
sumados al PMA— en la realizacion de la operacion de retorno: el CT. Aprobada en
octubre de 1978, la CE habia terminado de ser delimitada en la reunion que llevo adelante
la CN en enero de 1979, en La Habana.*!7 Alli, se habian estipulado los modos en los que
Montoneros intervendria en la politica nacional. Ademas de las TEA y las TEI, la ctipula
montonera habia disefiado el CT como la direccion de la maniobra desde el territorio
argentino. Entre este, asentado en Buenos Aires, y la Secretaria Politica, en el exterior, se
harian cargo de la conduccion de la CE. Rodolfo Galimberti y Pablo Fernandez Long
habian sido seleccionados como parte integrante del CT, pero luego se alejaron de la

organizacion:

Inicialmente se preveia la constitucion de un Comando Téactico para ejercer la
conduccion de la maniobra desde BS.AS. Ese comando tactico estaba conformado
en la idea que precisamos en la reunion de enero [de 1979] por un jefe general que
seria un miembro de la Conduccidon Nacional; una jefatura politica, que seria el jefe
de la estructura de conduccién politica, la que simultineamente seria comando
tactico adelantado del Movimiento, es decir, que estaba constituido por las ramas
juventud, sindical, femenina y politica con los cros. [compaiieros] del partido que
estan en esas ramas en el movimiento, luego estaban las jefaturas de agitacion, como
jefe de la totalidad de las TEA, y la jefatura militar como jefe de la totalidad de las

TEL Esta es la estructura del comando tactico que se pensaba y formaban parte de

417 Un informe de inteligencia producido por la Central de Reunion Grupo de Tareas 2 dependiente del
Batallon de Inteligencia 601 del Ejército sostiene que la reunion de enero de 1979 no habria sido privativa
de la CN: “Se crea una especie de ‘Consejo Nacional ampliado’, llamado Comité Central [se habia creado
para la reunion de octubre de 1978] que integran todos los miembros de la CN y hasta ‘Capitanes’ inclusive,
estos no todos, sino los de mas alta evaluacion. Este Comité Central debe reunirse reglamentariamente una
vez al afio, habiendo sesionado por primera vez en CUBA en Ene 79.” (DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion
BDT Montoneros, enero de 1980, p. 199). Larraquy comparte el mismo punto de vista y da cuenta de una
reunion de los militantes con mayor jerarquia en una reunién de tipo “colegiada” (2006, op. cit., p. 203).
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ella, en el comando tactico del movimiento y jefatura politica del comando tactico
general, [Rodolfo] Galimberti por la rama juventud, [Gonzalo] Chaves por la rama
sindical, [Pablo] Fernandez Long por la rama politica y Adriana Lesgart por la rama
femenina. Obviamente como todos sabemos esto no se montd por la desercion

conocida.*!®

Antes de la disidencia, el destino geografico que tendrian los militantes en el pais
se habia elaborado de acuerdo a los conceptos que manejaba la organizacion sobre “zona
principal” y “zonas secundarias”. La principal, y que contaria con la instalacion del CT,
era la zona norte del conurbano bonaerense, considerada por Montoneros como la més
proclive a la gestacion de politicas reivindicativas de los trabajadores que pudieran
articularse y potenciarse con su propia accion. Las secundarias incluian sur y oeste del
conurbano, Capital Federal y Cordoba. Luego de la ruptura, la division entre zonas de
acuerdo fue dejada de lado, reorganizandose el asentamiento de los militantes.*!

Por su parte, el nucleo del PMA interpreté de un modo distinto su modalidad de

participacion durante la maniobra:

Veamos ahora qué papel nos asignaba la “conduccion” a algunos de nosotros, para
que se comprenda claramente lo del “putchismo” que sefialabamos al principio. Se
nos definia como “Comando Téactico Avanzado” y ‘“Puesto de Mando y
Observacion” [...] Lo esencial de nuestra accion —que empezaba por una prohibicion
explicita de organizar— debia consistir en una labor de auténticos provocadores. Esta
tarea era la de elevar, utilizando nuestra supuesta representatividad individual, el
nivel de violencia de cualquier lucha que se produjese, procurando llevarlo mas alla
de donde éste pudiese llegar, buscando, a través de la generalizacion de la represion,
el desencadenamiento de una suerte de “mini-Cordobazo” zonal. A esta maniobra,
[Mario] Firmenich, [Roberto] Perdia y [Horacio] Mendizdbal la denominaban

alegremente “primera batalla de la contraofensiva.”**°

Por el grado de desacuerdo que presentan, pareceria que los dos documentos aqui

citados refiriesen a distintas instancias organizativas. La lectura que cada grupo hacia del

418 «“Boletin Interno N° 12”, enero de 1980, p. 4.

419 fbid., p. 5y 6.

420 “Reflexiones”, op. cit., p. 16. La “primera batalla de la contraofensiva” era una nocion extraida de los
escritos de Mao Tsé-tung (op. cit., p- 243, disponible en
https://www.marxists.org/espanol/mao/escritos/PSRW36s.html#c5s4 ) [ultima fecha de consulta, 29 de
marzo de 2018].
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significado del CT era casi antagonica. Donde la CN proponia un liderazgo en el pais, los
disidentes definian su rol como provocadores que debian aportar a la “generalizacion de
la represion”. En el decir del PMA, lo que buscaba la Conduccion era la provocacion de
un episodio represivo que tuviera como consecuencia una suerte de insurreccion por parte
de los trabajadores: la llamada primera batalla de la CE.

Esta definicion del CT era consonante con el rumbo politico que los disidentes
imputaban a la CN. Por tanto, la interpretacion de su participacion en la CE devenia un
aspecto mas que desnudaba las concepciones de la cupula partidaria. Asi, el CT servia de
ejemplo para argumentar sobre el “putchismo” con el que el PMA habia caracterizado el
retorno. Desacuerdos de largo plazo que habrian alterado los aciertos del principio se
combinaban con una critica puntual sobre la coyuntura, y sobre la CN, para construir una
impugnacion total que fijaba la ruptura.

Los fundamentos de la disidencia se manifestaron bajo la forma de una tension
irreductible. Por un lado, el pronunciamiento del PMA involucraba desacuerdos mas
longevos, que podrian ser subsumidos detras de la idea del desvio, segin el cual
Montoneros habria extraviado el rumbo en un determinado momento de su historia. Por
el otro, la impugnacion de la CN y de la CE arrojaba una imagen de una organizacion
partida entre los deseos y 6rdenes de la ctupula dirigente y los militantes de base —entre
los que intencionalmente se incluian los disidentes— De este modo quedaba silenciado el
universo politico compartido. La dualidad entre los “males montoneros” y “el grupo de
Firmenich” seria una constante en el discurso de quienes constituyeron el PMA. Tal como
lo ha resaltado Daniela Slipak, la ruptura resultaba tensionada entre dos imagenes
discursivas: “por momentos, la figura de un quiebre entre la dirigencia y la militancia de
la organizacion; por otros, la idea de un desvio y perversion de los principios originarios
del proyecto emancipatorio.”*!

La CN decidi6 continuar adelante con la CE. La disidencia del PMA, cuyos
integrantes fueron considerados desertores y condenados a muerte, se constituiria en un
argumento de peso para el andlisis de los acontecimientos desfavorables que arrojaria el
“contragolpe”. ;Como se entendid y explico desde Montoneros la desercion? El “Boletin

Interno N° 12” planteaba al respecto:

41 Slipak, 2017, op. cit., p. 52.
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Las causas y consecuencias de esta artera maniobra fueron, en su momento,
analizadas sobre los siguientes ejes: a) a partir de ese momento hemos perdido la
sorpresa frente al enemigo debido a la delacion encubierta que los desertores hicieron
al difundir con absoluta prolijidad todos los planes que conocian en la colonia de
argentinos exiliados en Europa; b) en términos politicos, esta conspiracion era la
manifestacion de una crisis interna originada en el repliegue al exterior y la reticencia
a modificar la estrategia sencilla de mantener la resistencia por la dificultosa
estrategia de contraofensiva; el agotamiento de la estrategia de resistencia y el alto
costo pagado por nuestro Partido en su desarrollo heroico se transformaba en crisis
interna que no habiamos tenido debidamente en cuenta; ¢) La resolucion frente a esta
situacion es continuar con la decision de lanzar la contraofensiva por ser una
necesidad historica del proceso y por ser, en consecuencia, la inica forma de resolver
la crisis interna [...] la crisis ponia en evidencia la necesidad del partido de
multiplicar su insercion en la realidad argentina para cumplir con su razon de ser; d)
la necesidad de modificar la instrumentacion de la maniobra por razones de
seguridad debido a la delacion de los planes realizado por los conspiradores-
desertores. Sin embargo, la realidad politica del proceso no nos permitia postergar
los plazos (como se demostraria con la huelga general de abril), ni la direccion

principal del ataque, dado que seguia siendo la Gnica correcta.*?

En primer lugar, la organizacion atribuia a los disidentes la pérdida de sorpresa de
la CE. No obstante, tal como se analiz6 en el capitulo previo de esta tesis, el secreto del
“contragolpe” habia estado en entredicho desde su inicio. La necesidad de reclutar
militantes dispersos por el extranjero habia obligado a Montoneros a socializar sus
andlisis politicos con los exiliados argentinos, sobre todo en Madrid.*?
Independientemente de que el nticleo del PMA haya podido brindar algunas pautas en
concreto sobre el rol que tenian reservado para su accionar en el territorio argentino, lo
cierto es que ya desde antes la sorpresa de la CE se encontraba en cuestion entre los
militantes. Prueba de ello son las preguntas que habia suscitado la convocatoria entre los

montoneros en el extranjero con respecto a la seguridad del “contragolpe”. Entonces, es

422 “Boletin Interno N° 127, op. cit., p. 4.

423 Jdealmente, los militantes montoneros en el exterior no debian tomar contacto con los exiliados
argentinos que no participaban de la organizacion. Esta directiva obedecia, de acuerdo a Perdia, a la creencia
de que las comunidades argentinas de exiliados estaban infiltradas por los servicios de inteligencia de la
dictadura (Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.).
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dificil suponer que el gobierno militar se hubiera enterado de la maniobra exclusivamente
por el accionar de los disidentes.***

En segunda instancia, la cipula de Montoneros reconocia el desprendimiento
como una consecuencia de la crisis interna que transitaba la organizacion, y que a sus 0jos
se habia generado a partir de la dimension transnacional que habia cobrado la “Retirada
Estratégica”, entre fines de 1976 y principios de 1977. Los desaparecidos y muertos a
manos de la represion durante la llamada “resistencia’ habian ocasionado un desgaste que
impedia la modificacion de la “sencilla” estrategia de “resistencia” (a pesar de que
practicamente habia diezmado a la organizacion) por la “dificultosa” CE. El analisis
desembocaba en el mismo punto: habia sido la privacion del espacio politico en Argentina
la que habria generado contradicciones al interior de Montoneros que, segun la lectura de
la CN, habrian derivado en la escision y posterior conformacion del PMA. Por lo tanto,
la crisis s6lo podria ser resuelta a partir de la recuperacion de dicho espacio. Es decir, a
través del éxito de la CE. Cualquier intento de saldarla puertas adentro de la organizacion
seria desechado por “internista” al poner su foco en Montoneros y no en la clase
trabajadora argentina a la que buscaba representar.

(Como se reorganizo la CE a partir de la ruptura? Principalmente, se desecho la
conformacion de un CT en Argentina. También se constituyé una nueva Secretaria
Politica a partir de “los compaiieros del partido que tenian mayor nivel dentro de las ramas

del movimiento™*??

y que originalmente no iban a retornar al pais, cumpliendo sus tareas
desde el extranjero: Armando “Petete” Croatto, por la Rama Sindical; Maria Antonia
Berger, por la Rama Femenina; Guillermo “Negro” Amarilla, por la Rama Juventud y

Enrique “Quique” Lovey, por la Rama Agraria.**® Al desarticularse el CT, los nuevos

424 De los documentos desclasificados de la DIPBA surgen las estimaciones que habian hecho las Fuerzas
Armadas sobre el ingreso de los militantes montoneros que se encontraban en el extranjero, para la
prosecucion de la CE (DIPBA, Mesa “D(s)”, Carpeta Varios, Legajo 3.056, “Informe sobre la situacion
actual de la BDT ‘Montoneros’”, septiembre de 1979). También Gustavo Molfino, participante de la CE
afirma que las Fuerzas Armadas conocian los planes montoneros de ingreso al pais (Gustavo Molfino,
entrevista con el autor, op. cit.).

425 “Boletin Interno N° 127, op. cit., p. 4.

426 ] “Boletin Interno N° 12” tematiza las readecuaciones que Montoneros realiz6 para la CE. Al respecto,
es digno de mencionar que la CN sostuvo que la desercion los obligd a aportar “cuadros propios de la CN”
para la continuacién de la maniobra. Esto supone que la CN no consideraba a los militantes que reconocian
la jefatura de Galimberti como propios. Entonces, ;en qué medida el grupo nucleado en torno a Galimberti
era considerado parte de la organizacion por la CN? Y ;cuantos grupos o tendencias informales coexistian
en Montoneros hacia el afio 1979? Por su parte, Adriana Lesgart —designada como parte del CT— si
retornaria al pais para la CE, para fortalecer las politicas de denuncia con motivo de la visita de la CIDH,
producida en septiembre de 1979. Seria secuestrada luego de ser seguida desde las filas conformadas por
los denunciantes a la CIDH (Baschetti, 2014, Vol. II, op. cit., pp. 141 y 142 y Roberto Perdia, entrevista
con el autor, op. cit.).
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retornados deberian retomar vinculos con espacios politicos que estuvieran en el pais para
favorecer la articulacion con las luchas sindicales y politicas. Como se detallara en el
capitulo siguiente, ni Croatto, ni Amarilla ni Berger sobrevivieron a la CE.

Las tormentosas relaciones que desde 1975 habian signado la historia de Columna
Norte con la CN llegaron a su cenit con la “maniobra de retorno” y la disidencia de
Galimberti y Gelman. Si la autocritica de Galimberti —realizada en privado a principios
de 1977 y publicada un afio después— habia permitido su continuidad en la organizacion,
a partir del inicio de la CE ya no existian condiciones para su permanencia dentro de
Montoneros. No obstante, el convulsionado inicio de la CE no podia detenerse.
Paralelamente al pronunciamiento disidente, el primer grupo de las TEA desembarcaba

en el pais.

4.3 La constitucion de las Tropas Especiales de Agitacion

Las TEA se estructuraron al mando de Horacio Mendizabal, a cargo de la
Secretaria de Agitacion, Prensa y Adoctrinamiento de Montoneros. Entrenadas en México
durante el Gltimo trimestre de 1978 y los dos primeros de 1979, ingresaron al territorio
argentino entre principios y mediados de 1979 con el deber de interferir la sefial de los
canales de television con la proclama del lanzamiento de la CE en la voz de Firmenich.
Para ello, habian sido instruidas por Francisco “Pepe 22 Cabilla, técnico montonero de
los equipos de interferencia RLTV. En momentos en los que arreciaba una aguda
represion y ante los dichos del gobierno de facto que abonaban el “aniquilamiento de la
subversion”, Montoneros queria demostrar no solo que seguia existiendo sino también
que habia regresado al territorio argentino.**’

Tal como se puntualizé en capitulos precedentes, el afio 1979 marcé el inicio de
la deslegitimacion politica de la dictadura. Los principales actores sociales del pais —
partidos politicos, organizaciones empresarias y sindicales (e incluso distintos

funcionarios del propio gobierno*?®)— habian consolidado sus criticas en torno al plan

427 Un documento de la inteligencia militar —con informacion derivada de la infiltracion y tal vez de las
torturas sobre los militantes apresados ilegalmente— se explaya sobre las funciones de las TEA, destacando
su imposibilidad para actuar militarmente y, también, el contexto politico desfavorable en el que se
desenvolverian. Concluia que no era posible que las TEA desarrollaran hechos armados importantes
(DIPBA, Mesa “D(s)”, Actualizacion BDT Montoneros, enero de 1980, p. 230).

428 Este es el caso, por ejemplo, de Roberto Viola quien, ya como jefe del Ejército, sostenia en enero de
1979: “Desde el punto de vista econdmico, hay tres aspectos fundamentales que al Ejército lo mantiene en
una constante preocupacion. El primero de ellos es el desarrollo de la relacion precios y salarios, otro el
bajo poder adquisitivo de éstos, y en tercer término, un proceso que no podemos llamar recesivo, pero si de
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econdomico de Martinez de Hoz y también habian comenzado a cursar tibios reclamos
politicos por mayores libertades democraticas. A la vez, el gobierno de facto no habia
logrado aun institucionalizar el “didlogo” con los “civiles”, propuesto como garantia de
continuidad de los principios del proyecto dictatorial para la cultura politica argentina. La
oposicion a las politicas del régimen se habia proyectado incluso entre sectores que, en
un principio, habian apoyado abiertamente la intervencion militar.*>” En ese contexto,
Montoneros buscaba propagar su mensaje a través de las TEA.

25430

Funcionaron tres grupos principales de “agitacion”" en el pais: las TEA I, que

ingresaron entre enero y febrero de 1979%!

, las TEA 11, que arribaron en los primeros
dias de mayo del mismo afo, y las TEA-Sur, que lo hicieron a partir de junio. Estas
ultimas, conformadas en torno a un grupo de la antigua Regional Columna Sur de la
organizacion que habia continuado militando en el territorio argentino, habian
restablecido el contacto con Montoneros y, luego de viajar a México a tomar los cursos
correspondientes, habian ingresado al pais en el marco de la CE.*?

Cada grupo estaba conformado por una docena de militantes y a la vez subdividido
en “pelotones” de tres o cuatro integrantes cada uno. La estructura de mando de las TEA
era vertical y constaba de cuatro jefaturas consecutivas: por debajo del jefe general se
encontraban los tres “responsables zonales” de oeste, sur y norte del conurbano

bonaerense. Luego, cada grupo TEA poseia un jefe y cada “peloton” de tres o cuatro

militantes contaba con un responsable. El jefe general de la maniobra era Mendizabal,

no pleno desarrollo de la potencialidad econémica general de nuestro pais” (Clarin, 30/1/79, citado en
Quiroga, op. cit. p 167). Las declaraciones de Viola, sin embargo, no constituian una excepcion: Omar
Graffigna, jefe de la Fuerza Aérea, también emitié un comunicado que mostraba su preocupacion por la
inflacién y la pérdida de poder adquisitivo de los salarios. Para completar el panorama, Carlos Chasseing,
gobernador de facto de Cérdoba y cercano a Lucio Benjamin Menéndez, dimitiria de su cargo en febrero
de 1979 por fuertes discrepancias con la politica econémica de Martinez de Hoz (Quiroga, op. cit., pp. 167
y 168).

429 Entre los sectores que también habian manifestado su disconformidad con la politica econdmica se
encontraban las federaciones agrarias y la Federacion Econdmica de Buenos Aires —vinculada con los
preceptos desarrollistas—, entre otras (Quiroga, op. cit., p. 168).

430 Un cuarto grupo de “agitacion” podria rastrearse en Cérdoba, aunque con notable menor organicidad y
cantidad de militantes que los que actuaron en Buenos Aires. Un documento titulado “Sintesis de
declaraciones del DT [delincuente terrorista] NG [Nombre de guerra] ‘Cacho’ o ‘Negro Cacho’. Nivel Tte.
1° de la bdt ‘montoneros’. Jefe de la unidad integral”, confeccionado por los servicios de inteligencia de
las Fuerzas Armadas a través de la tortura y los tormentos da cuenta de la existencia de ocho integrantes de
los cuales solamente dos eran organicos a Montoneros. Luego, refiere la presencia de colaboradores y
militantes sindicales. Se destaca como conclusion del documento la desarticulacion de las TEA Coérdoba
hacia septiembre de 1979. Agradezco a Virginia Croatto por haberme puesto en contacto con este
documento.

431 Astiz, (op. cit.), consigna enero y Larraquy, (2006, op. cit.), febrero.

432 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit. y Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor,
op. cit.
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que ademas era el responsable de zona norte. Los responsables de las zonas sur y oeste
también pertenecian a la CN: Eduardo “Carlon” Pereira Rossi y Horacio “Petrus”
Campiglia, respectivamente. Por debajo de ellos se ubicaban los jefes de grupos TEA:
Adolfo “Gerardo” Regino Gonzalez se haria cargo de TEA I, en zona norte; Federico
“Teniente 1° Lucio” Frias Alberga coordinaria el grupo II, que se asentaria en zona oeste,
y Victor Hugo “Beto” Diaz haria lo propio con las TEA-Sur.**? Las experiencias de los
tres grupos fueron disimiles fundamentalmente por la trayectoria previa de sus
participantes, el lugar encomendado para actuar y el momento del afio para hacerlo.***
Al igual que el resto de la maniobra, la modalidad de participacion de las TEA
también se modifico a partir de la conformacion del PMA. Ademas de la realizacion de
interferencias, Montoneros las habia pensado en un principio como una seccion compacta
encargada de la realizacion de operativos callejeros que elevaran el nivel de la
confrontacion de las movilizaciones sindicales esperadas. A partir de la disolucion del

CT, y ante la ausencia de conflictos obreros que trascendieran el ambito fabril, se las

fracciono en grupos, se la dividid en distintas zonas y se acelerd su regreso al pais:

Se ratifica la idea original de la primera gran batalla en el sentido de combinar una
movilizacién obrera de cierta importancia con la presencia de la agitacion de nuestra
fuerza, aunque ya no existiran las TEA como seccion volcada a eso y con el
aniquilamiento militar del equipo econdémico a posteriori de esa movilizacion.
Entendemos que con esas tres zonas daba lo mismo que se movilizara la Ford en
Norte, que la Peugeot en Sur o la Mercedes Benz en Oeste [...] Se aceleran por otra
parte los planes para las TEA y para la zona Norte en general, y esto tiene dos
motivos fundamentales, el primero es el violento resurgimiento de la lucha sindical
a partir de diciembre [de 1978]. Esto determina la aceleracion al grupo I de TEA

para tener presencia en esa lucha sindical creciente.*

433 Inicialmente el grupo TEA-Sur iba a ser coordinado por “Rolo”, pero abandond la organizacion en el
extranjero durante la etapa de entrenamiento, con lo cual uno de los jefes de “peloton”, Victor Hugo “Beto”
Diaz, quedo al mando del grupo por orden de Pereira Rossi (Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op.
cit.). Por otra parte, los otros dos grupos TEA, a pesar de estar afectados mayormente a norte y oeste del
conurbano, enviaron algunos pelotones a otras zonas como Coérdoba e incluso al sur del conurbano, antes
de que comenzaran la TEA-Sur a actuar en ese lugar.

434 En el documento de balance acerca de la primera CE, Montoneros hace referencia a su entendimiento
del ciclo represivo: “El cambio brusco que se opera en la situacion entre los meses marzo-abril y los meses
mayo-junio. En marzo y abril el enemigo parece que no existe, esta en ‘ganar la paz’ y mientras el enemigo
estd en ‘la paz’ nosotros estamos en ‘la guerra’, es decir que nos va ‘excelente’, huelga general [27 de abril
de 1979], transmisiones de RLTV, montaje de infraestructura, entramos y salimos del pais, etc. Pero en
mayo y junio el enemigo volvié a la guerra, copd de vuelta todo el territorio, empieza a buscar los que
transmiten por RL por todos lados...” (“Boletin Interno N° 127, op. cit., p. 7.).

435 “Boletin Interno N° 127, op. cit., p. 5.
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Montoneros tomo nota del contexto de crecimiento de la conflictividad sindical.
Si bien modestos, los conflictos fabriles se habian duplicado con respecto a los que se
habian registrado en 1977.4*¢ La politica econdmica de Martinez de Hoz, puntualmente
la flexibilizacion salarial que acarreaba, se evidenciaba como la razon fundamental de los
reclamos obreros.**” No obstante, para ese momento, el movimiento obrero organizado
no se encontraba unificado. Intervenida la CGT y los principales gremios por el gobierno
de facto, habia quedado dividido en dos confederaciones sindicales: por un lado, la
Confederacion Nacional del Trabajo (CNT), propensa a dialogar con las autoridades
militares, y, por el otro, la llamada Comision de los 25, que nucleaba a dirigentes navales,
camioneros, taxistas y cerveceros, entre otros, y que seria la responsable del primer paro
nacional a la dictadura.**®

El 22 de abril de 1979 la Comision de los 25 anunci6 la convocatoria para la
primera huelga general, planificada para el 27 de abril. Frente a la imposibilidad de lograr
la unidad sindical —que recién se produciria bajo la forma de la Confederacion Unica de
los Trabajadores Argentinos (CUTA) en septiembre de 1979—, la medida de fuerza fue
patrocinada solo por la Comision de los 25. La CNT, que no queria enfrentarse con la
dictadura, no participé de la huelga y acuso a la organizacion gremial de haberla decidido

de manera unilateral.**°

436 Larraquy, 2017, op. cit., p. 636.

47 Para analizar la situacion del sindicalismo durante la dictadura véase Abos, A., Los sindicatos
argentinos, cuadro de situacion, Buenos Aires, Centro de Estudios para el Proyecto Nacional, 1984; Pozzi,
P., La oposicion obrera a la dictadura (1976-1982), Buenos Aires, Editorial Contrapunto, 1988; Bitran,
Rafael y Schneider, Alejandro, “Dinamica social y clase trabajadora durante la dictadura militar de 1976-
1983. Estudio de la zona norte del Gran Buenos Aires, en particular de las fabricas Del Carlo y Ford
Motors”, en Nuevas tendencias en el sindicalismo: Argentina-Brasil, Buenos Aires, Editorial Biblos-
Fundacion Simén Rodriguez, 1992; Falcon, Ricardo, “La resistencia obrera a la dictadura militar (Una
reescritura de un texto contemporaneo a los acontecimientos)” en Quiroga, Hugo y Tcach, César 20
(Compiladores.): 4 veinte arios del golpe. Con memoria democratica, Rosario, Homo Sapiens Ediciones,
1996; Palomino, H., "Los cambios en el mundo del trabajo y los dilemas sindicales" en Suriano, J.,
(Director). Dictadura y Democracia (1976-2001), Tomo X, Nueva Historia Argentina, Buenos Aires,
Sudamericana, 2005, pp. 378 — 439; Basualdo, V., “Complicidad patronal-militar en la ultima dictadura
argentina. Los casos de Acindar, Astarsa, Dalmine Siderca, Ford, Ledesma y Mercedes Benz” en
Suplemento especial de Engranajes a 30 arios del golpe militar, FETIA-CTA, marzo de 2006; Dic6simo,
D., "Dirigentes sindicales, racionalizacion y conflictos durante la tUltima dictadura militar", en
Entrepasados XV N°29, Buenos Aires, 2006 y Barragan, 1., “La resistencia obrera a la dictadura militar.
La represion en una empresa estatal”, en “IIl Jornada de Economia Politica”, Area de Economia Politica,
Instituto de Industria, Universidad Nacional de General Sarmiento, 2009.

438 Quiroga, op. cit., p. 170.

439 fbid. Montoneros adhiri6 a la medida de fuerza a través de un comunicado en el que sostenia que “El
Peronismo Montonero quiere hacer llegar su solidaridad activa ante esta propuesta” (Baschetti, 2014, Vol.
II, op. cit., p. 85).
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La huelga general fue el emergente de una serie de disputas que se habian
producido en algunas fabricas. A lo largo de ese afo se registraron conflictos en la
Metalurgica Santa Rosa, Renault, Alpargatas, Good Year, Peugeot y La Cantabrica que,
no obstante, fueron resueltos con suma celeridad por parte del gobierno militar. En
cambio, la convocatoria a la huelga desencaden¢ la represion de la dictadura: numerosos
dirigentes sindicales fueron apresados y para llevar adelante la medida de fuerza se

constituyd una comision provisoria.*4?

4.3.1 La oposicion organizada y la “traicion”: la experiencia de las TEA |

Las TEA I habian entrenado en un cuartel de Cuernavaca desde fines de 1978.
Estuvieron conformadas por Adolfo “Gerardo” Regino Gonzalez, Silvia “La Cordobesa”,
Cecilia “Laura”, el “Santiaguefio”, el “Negro Hugo”, la mexicana Juana Juarez Judrez,
Alfredo José “Poeta” Berliner, Susana “Chana” Solimano, Victor Jensen, “Vicente”,
“Canaris” Rapoport, “Yacaré”, “Cotota” y “Yuyo”, que ademas habia sido el encargado
del entrenamiento.*! Este wiltimo era un militante proveniente del “galimbertismo” de la
Regional Columna Norte que no habia participado de la disidencia y que habia
reingresado, previa expulsion y luego despromocion, a la organizacion para la
prosecucion del “contragolpe”.**? “Yuyo™ habia comenzado su militancia en Montoneros
a principios de la década del setenta, en la Regional Columna Oeste. Luego habia sido
“solicitado” por Galimberti para desempenarse junto a ¢l en la Regional Columna Norte,
donde fue “chofer operativo” entre los afios 1974 y 1978, cuando fue expulsado luego de
una pelea con su superior, Jesus Maria “Gallego Willy” Lujan Vich.** Para efectivizar
su reincorporacion a la organizacion, se sumo a la “Campafia de Ofensiva Tactica”
realizada durante el Mundial y luego, también, a la CE.**

De acuerdo con su testimonio, “Yuyo”, que habia sido oficial en la organizacion,
habia reingresado a Montoneros con la promesa de rediscutir su grado luego de su

participacion en la CE, finalmente esto no ocurri6. Detras de su reinsercion, estaba la idea

#0 [bid., p.171. Montoneros denuncié el encarcelamiento de los dirigentes de la Comisién de los 25 a través
de un comunicado de la Rama Sindical del MPM (Baschetti, 2014, Vol. II, op. cit., pp. 114-116).

#1 Astiz, op. cit y Larraquy, 2006, op. cit.

#2 «“yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.

43 Lujan Vich integraria el llamado “aparato politico” de zona norte durante la CE. No sobreviviria a la
accion represiva dictatorial. Continua desaparecido (Larraquy, 2006, op. cit.).

44 «“yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.
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de disputarle el poder interno a la CN, idea que de minima era compartida por quienes

provenian del “galimbertismo”:

Cuando yo pisaba Argentina podian devolverme el grado, pero la intencidon era
“cagarme”. Tenian una gran desconfianza, ya se habia producido la ruptura del
“Loco” [Galimberti], cosa que yo no sabia. Cuando yo volvi del Mundial lo vi, estaba
en México. Y cuando se da lo de la Contraofensiva, el “Loco” estaba de acuerdo con
que yo me sumara a eso, y se va a Europa. Yo ahi estoy no sé si dos meses en
instruccion o una cosa por el estilo y se da la ruptura del “Loco” y yo no me entero,
estaba en Brasil. Viniendo a Argentina, a un paso de ingresar me entero y me vienen
a buscar y me dicen que no entre, que rompimos. Yo le digo que no, entonces me
llevan a hablar por teléfono a Paris con el “Loco” y le digo que no, que no rompo.
Ademas en muy malos términos, yo me enojo mucho, no porque me invitaron a
romper, sino porque esa ruptura rompia todo lo que habiamos planificado. La idea
era reintegrarnos a la organizacion y luchar por el poder interno y de golpe yo estoy
en un limbo y no me entero de nada y de golpe se cambid la doctrina y rompemos
[...] Fui muy duro, le dije “ademas cuando me toca venir a mi a la Contraofensiva
estas de acuerdo y cuando te toca venir a vos estas en desacuerdo, sos un ‘cagon’”.

Fue injusto, pero bueno, fue una dureza mia. Yo estaba muy encabronado.**

“Yuyo” recuerda el enojo que sintio frente a la disidencia de Galimberti. Dicho
malestar lo llevé a sostener una idea consonante con la CN —a la que estaba enfrentado—,
que habia analizado su alejamiento a la luz de la negativa a volver al pais. Afios después
reconoce que fue injusto con Galimberti y lo atribuye a la disconformidad que padecio
frente al cambio de estrategia de su grupo politico de pertenencia. Aun asi, “Yuyo” no se
plego a la disidencia.

A pesar de los resquemores que su presencia ocasionaba en la CN, su expertise
militante —habia sido participe del retorno durante el Campeonato Mundial de Futbol del
afio previo— y la necesidad de integrantes avenientes al “retorno” que poseia la
organizacion lo posicionaron como lider del entrenamiento del primer grupo.**® No
obstante, antes del regreso al pais quedé bajo la jefatura de Regino Gonzalez, quien hasta

ese momento se habia desempenado en la Secretaria de Relaciones Exteriores del MPM

445 ibid.
446 [hid.
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en Africa. Seria el responsable del grupo TEA I. Regino Gonzélez también era un hombre
del “galimbertismo”, aunque la CN lo ignoraba.**’

Marcelo “Pancho” Langieri fue uno de los integrantes del PMA. Habia
convalidado y participado de la ruptura porque consideraba que la CE era una politica
“liquidacionista”, que demostraba el extravio de los principales dirigentes de la
organizacion.**® Cercano a Galimberti desde sus tiempos en la Regional Columna Norte,

se desempei6 junto a ¢l también en México, en la Rama Juvenil del MPM. Rememora

que tanto “Yuyo” como Regino Gonzalez no quisieron plegarse a la disidencia:

“Gerardo” [Regino Gonzalez] tiene una conspiracion, lo mismo que el “Yuyo”, no
quisieron romper. La Conduccion Nacional, cuando hay una conspiracion, si querés
poner una palabra, ignoraba alguna cosa. “Gerardo” aparentemente era un soldado
disciplinadisimo. Si estuvieron asi de romper y no se animaron. “Yuyo” tampoco
rompio, participd de la Contraofensiva [...] Podria haber roto con todos los
compaiieros. A algunos del grupo del “Yuyo” me los encontré. A una flaca del grupo
me la encontré en Buenos Aires y después nos encontramos, durante la
Contraofensiva en el 79. Un dia voy a comer al Palacio de la Papa Frita, no sé si
estaba solo o con quién, de repente me encuentro con una flaca. Y me dice “me
parece que te equivocaste”, “daaale” y bueno, arreglamos para encontrarnos. Y nos
encontramos un montéon de veces y ella me pasdé el RL[TV] inclusive, “La

Cordobesa”.**

Para Langieri, “Yuyo” y Regino Gonzélez prefirieron seguir adelante con su
“conspiracion” que plegarse al PMA. Quizas porque, tal como lo sostiene “Yuyo” y lo
confirma Langieri, la CN no tenia ninguna sospecha sobre el vinculo entre Regino
Gonzalez y Galimberti. Por su parte, Langieri retorné al pais en diciembre de 1978. Frente
al inicio de la CE, adelanto su arribo a la Argentina para no coincidir con los contingentes
de las TEA que seguramente, habida cuenta de la informacidn que tenia la dictadura sobre
su accionar, provocarian una respuesta represiva de parte del régimen. En su recuerdo,

ademas, sobresalen los intercambios horizontales que mantuvieron algunos integrantes

#7 «f] [Regino Gonzalez] no era cuadro de la Conduccidn, era nuestro [en referencia a la escision de
Galimberti y Gelman]. Era uno de los escondidos. Si, era muy amigo del ‘Loco’ [Galimberti]. Le dan la
jefatura de un grupo TEA porque ellos no lo tenian detectado, y ¢l era nuestro” (“Yuyo”, entrevista con el
autor, op. cit.).

448 Marcelo Langieri, entrevista con el autor, op. cit.

9 Tbid.
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de las TEA I —en este caso, “La Cordobesa”— con los miembros del PMA que estaban en
la Argentina.

Montoneros habia apurado los planes de retorno para las TEA I frente al
pronostico de un crecimiento de la lucha sindical hacia diciembre de 1978. Pretendia
catalizar el descontento de los trabajadores con la accion de propaganda de los aparatos
de RLTV. Por ejemplo, mediante las transmisiones realizadas el 11 de marzo de 1979, a
seis afios del triunfo de Campora, y durante la primera huelga general realizada contra la
dictadura, el 27 de abril. No obstante, las modificaciones de la CE por la disidencia de

Galimberti y Gelman también alcanzarian la modalidad de intervencion de las TEA I:

Este grupo [TEA 1], cuando se va lo hace con la idea vieja [antes de la disidencia],
es decir, que es el grupo que da presencia politica general y desinformacion al
enemigo. Va a transmitir en Coérdoba, en Sur principalmente, en Oeste, en Norte
como secundario y en Capital [...] Se desarrolla también durante este periodo la
crisis del grupo I de TEA. Esta crisis determina el desmantelamiento del grupo casi
sin bajas. Por un lado este grupo, que es el primer grupo, padece el efecto de cambio
de maniobra, es decir, inicia la aproximacion administrativa, se instalan unos en
Cérdoba, otros en Sur, otros en Oeste, y a mitad de camino y sin muchas

explicaciones se les dice que todos deben instalarse en Norte.**

Segun la CN, la falta de explicaciones a los militantes tenia que ver con dos
motivos relacionados: las dificultades comunicativas que imponia el contexto de
clandestinidad politica, que imposibilitaba dar cuenta detenidamente del porqué del
cambio de lugar de asentamiento, y la necesidad de parcelar la informacion para la
preservacion de los distintos grupos que retornaban al pais.*! La “crisis del grupo TEA”
que refiere el boletin montonero define fundamentalmente los numerosos
cuestionamientos que los militantes desarrollaron a lo largo de su experiencia politica en

Argentina.

Al respecto, evoca “Yuyo™:

En principio nosotros, yo creo que veniamos todos a la misma zona pero cambian a
ultimo momento y nos separan por distintas zonas, fuimos los adelantados y era

repartirse un poco hasta que viniera otro grupo y ahi nos juntariamos en Norte. Mira,

430 «“Boletin Interno N° 127, op. cit., pp. 6 y 7.
451 fbid., p. 7.
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yo vuelvo de Cordoba y opero en Norte. En Norte estarian el “Poeta” [Alfredo
Berliner], la “Chana” [Susana Solimano] y supongo que alguien mas. A los que
estaban en el Sur los vi, pero los vi en Sur, no llegaron a cambiar a Norte. Tampoco

era facil, anda a conseguir tres viviendas en esas condiciones.**

Desde una mirada critica hacia la CN, “Yuyo” recuerda el cambio de locacion que
debieron afrontar en medio de la CE y destaca la diferencia entre la l6gica de las drdenes
impartidas desde el exterior con respecto a la posibilidad de concretarlas en el contexto
represivo por el que transitaba el pais. El antagonismo entre la accidon politica en
Argentina con respecto a las directivas emanadas desde el extranjero es el parametro
principal desde el cual juzga la ajenidad de la CN. Presumiblemente, estas criticas
estuvieron potenciadas por los resquemores politicos que habian sustentado su cercania a
la reciente disidencia.

Desde el primer momento, las TEA 1 estuvieron permeadas por Ilos
cuestionamientos que habian realizado los disidentes del PMA. El grupo “adelantado”
fue el que manifestd mayores desacuerdos con la concepcion de la maniobra y fue
distanciandose progresivamente de sus postulados. En principio, porque al menos tres de
sus miembros eran cercanos a las posiciones politicas del “galimbertismo”. Las
objeciones aumentaron por la desconfianza de la CN que, si bien desconocia las
preferencias politicas de Regino Gonzélez, sabia de la historia militante de “Yuyo”,
estrechamente ligada a la del ex Secretario Militar de la Regional Columna Norte.

Dichas posiciones criticas fueron catalizadas por la experiencia de militancia de
las TEA I en Argentina, que poco se asemejaba a los analisis vertidos en los documentos
partidarios que habian enmarcado su retorno. Los resultados de las transmisiones apenas
concitaban alegria en algunos barrios obreros pero ninguna movilizacion sindical ocurria
y la dictadura no parecia pronta a caerse. El esfuerzo de exponer la vida en medio de un
contexto altamente represivo y con dudas acerca del rédito politico de sus acciones
generaba incertidumbre en algunos militantes y los hacia sentirse aislados y
desprotegidos.

Ademas, el hecho de haber ingresado al pais poco tiempo después de la escision
protagonizada por Galimberti y Gelman habia puesto al grupo en la mira de la CN, que
temia una nueva revuelta interna. Tal vez por ello, y de acuerdo con la hipotesis de

“Yuyo”, desde sus inicios pesod sobre el grupo cierta desconfianza por parte de los

452 “yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.
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dirigentes de la organizacion.*>® “Yuyo” fue el encargado de repartir las “Reflexiones”,
manifiesto del PMA, entre los militantes de su grupo, motivando la franca discusion
politica sobre el curso de los acontecimientos en el pais.*** Esa deliberacion, que
contrastaba la lectura de la clpula partidaria con las vivencias atravesadas en la
Argentina, implicaba como minimo un desaire a las intenciones de la CN, que pretendia
mayor verticalidad y resolucion en la accion para los grupos comando como las TEA.
Desarrollando su militancia en el pais, las TEA 1 pronto se distanciarian de las

ideas sostenidas por la CN:

En nuestro grupo se habia discutido mucho. Mucho. Discutiamos los documentos y
poco a poco la gente iba abandonando el oficialismo. Entre otras cosas, lo que
discutiamos también era la concepcion militar de los tipos, o sea, la idea era no darle
bola a los criterios militares que imponia la organizacion y buscar otra forma de
sobrevivir. Pero no estaban tan convencidos. A mi una vez el “Negro Hugo”, yo le
habia dicho “hay un goniémetro en una Ford 100 blanca para captar la sefial [de las
transmisiones clandestinas de RLTV]”, y no estaban muy convencidos, pero el
“Negro Hugo” una vez la vio. Y ahi me crey6 cuando yo le dije “la organizacion
sabe que esto existe y no te lo dice. Te mandan a operar en colectivo llevando una
cafa enorme, una bateria enorme de un [Ford] Falcon cuando saben que te van a
agarrar en cinco minutos”. Por eso era toda mi idea de tener la cosa embutida en la

camioneta.*>

Las transmisiones clandestinas eran la actividad fundamental que debian cumplir
los militantes que componian las TEA. Habian sido utilizadas el afio previo en la
“campafia” que Montoneros habia desarrollado durante el Mundial de Futbol de 1978. A
grandes rasgos, la “doctrina operativa” establecida por la CN contemplaba la necesidad
de dos militantes, como minimo, para llevarlas a cabo. El equipo que tenian que operar

constaba de un grabador con un cassette con el mensaje que se decidiera transmitir (si

bien Firmenich habia grabado el del lanzamiento de la CE, muchas veces las TEA

433 Tal como se abord6 en el capitulo previo, para “Yuyo” la desconfianza de la CN habia implicado, entre
otras cuestiones, que su grupo de entrenamiento no recibiera armas de fuego en México.

434 “Después aca en Argentina no me acuerdo como fue que establecimos el contacto, pero yo me segui
viendo con ellos [los integrantes de la disidencia]. Con los que habian vuelto, no para la CE y si con la
nueva propuesta, con ‘La Albondiga’. Yo les pasé un par de armas que tenia, me afané un RL[TV] y se los
pasé con un manual. Ellos me pasaron ‘La Albondiga’ y yo la empecé a repartir entre los compafieros”
(“Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.).

435 “Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.
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regrababan las cintas para aludir a los conflictos sindicales en curso), una antena, el
transmisor y una bateria, que podia ser la de un automovil. A su vez, los militantes
portaban las armas necesarias para defenderse, en caso de que la transmision fuese
detectada por los gonidmetros de las Fuerzas Armadas. Generalmente en bicicleta o en
moto, los integrantes de las TEA se acercaban al barrio en el que actuarian y conectaban
el equipo que transmitiria el mensaje durante no mas de diez minutos.**® La “operacion”
se completaba al dia siguiente, cuando los militantes recorrian el lugar en el que habian
transmitido para relevar la recepcion del acontecimiento.

La preocupacion principal que enmarcaba los cuestionamientos de “Yuyo” tenia
que ver con el resguardo de la vida de quienes realizaban las interferencias. “Yuyo” —que
admite aun casi cuarenta afos después de los hechos que “no puedo ser objetivo en el
juicio de estos tipos [la CN]”*7—, haciéndose eco del encono personal que tenia contra
la ctipula partidaria, intentaba demostrarle a sus compaifieros el poco interés que a su juicio
poseia la CN para con sus vidas. Por esa razon, discutia la forma de intervencion politica
que habian disefiado. Su postura era similar a la de Langieri, que visualizaba a la CE como
una politica “liquidacionista” que conspiraba contra la preservacion de la vida de los
montoneros. Sin embargo, no todos estaban dispuestos a abonar un estado deliberativo en
plena accion militante. Otros integrantes de las TEA I no tenian intencion de discutir la
“doctrina” decidida en las reuniones previas aunque en el grupo adelantado, ciertamente,
eran minoria.*>*

La modificacion operada durante la maniobra y el poco rédito politico que
entendian los militantes que producia su accionar permearon a la totalidad del grupo y
alcanzaron a su jefatura. Los limites politicos de las interferencias también son sefialados
por Larraquy, que cita un documento escrito por un miembro de las TEA II en noviembre
de 1979 que, si bien es de otro grupo de “agitacion”, sirve para graficar la sensacion de

los montoneros en el pais:

Luego de cada transmision he podido observar que nuestra presencia produce

alegria, emocion en el momento, pero si bien no nos atacan ni nos tildan de asesinos,

436 Sobre el mensaje que transmitian véase Astiz, op. cit., pp. 190-192.

457 “Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.

4% Seglin “Yuyo”, el “Poeta” Berliner, integrante de TEA 1, también queria cortar vinculo con la
organizacion y quedarse en Argentina por su cuenta. A su vez, ubica a “La Cordobesa” como cercana al
grupo de Galimberti, al igual que lo hace Langieri. Susana “Chana” Solimano, ex pareja de Mendizabal,
era, en cambio, uno de los mas fervientes exponentes de las posturas de la CN (Marcelo Langieri, entrevista
con el autor, op. cit. y “Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.).
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tampoco se “juegan” hablando positivamente. La referencia hacia nosotros es un

tanto distante. **°

En ese contexto se desarrollaba la militancia clandestina en el pais. Regino
Gonzalez, que gozaba de prestigio al interior de la organizacion por una accion frente a

un retén del ejército?®®

, coincidia con el diagnéstico de Galimberti y con los
cuestionamientos sobre la forma de operar que debian tener las TEA. Paulatinamente, fue
explicitando sus contradicciones con las directivas de la CN. En concreto, con
Mendizabal, su superior inmediato, que en mayo de 1979 habia desembarcado en el pais
para dirigir la CE. Asi, estimuld y fue receptivo a las dudas que embargaban a los
militantes de su grupo y, en mas de un caso, permitid el retorno de algunos de sus
miembros al extranjero sin que fuera autorizado por Mendizabal, quebrando la cadena de
mando.*! Si en un primer momento la idea de Regino Gonzalez habia sido analoga a la
de “Yuyo”, es decir, generar las condiciones para disputarle el control a la CN, el
enfrentamiento devino explicito cuando opto por privilegiar la posicion de algunos de sus
subordinados frente a la que habia estipulado la CN de la organizacion.

En el “Boletin Interno N° 12, la CN de Montoneros analizaba la actuacion de

Regino Gonzélez:

Esta la crisis de la jefatura del grupo: la crisis de Gerardo [Regino Gonzalez], que
empieza en este periodo, es una crisis politica, de desacuerdos politicos con la
maniobra. Esto se manifiesta por primera vez en el exterior en torno al problema de
incorporar a la familia en el proceso, sosteniendo él, que los hijos no tenian que
enterarse de nada y por eso no queria dejar a sus hijos en la guarderia del Partido*®?;

pero ya esta al inicio de la aproximacion, y lo que se manifiesta como un problema

ideologico inicialmente, se manifiesta en términos politicos ya en el pais, en las

49 Larraquy, 2006, op. cit., p. 158.

40 Evita Montonera N° 13, abril-mayo de 1976, “El montonero que vale por 8”, p. 20.

461 “No recuerdo haberlo hablado, pero él [Regino Gonzalez], cuando mi compafiera se va sin permiso, él
le da el permiso para salvarla de su supuesta desercidon y se hace cargo ante ‘Hernan’ [Mendizabal] y se
hace el responsable. Cuando ‘Canaris’ [Rapoport] se enferma y hay que mandarlo a México, ¢l toma la
decision y lo manda, en cosas que tendria que haber consultado. Cuando a mi me echan y me dejan sin
documento y sin guita, durante casi un mes ‘Hernan’ me deja suelto en Argentina sin respaldo, ‘Gerardo’
[Regino Gonzélez] me respalda” (“Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.).

462 En referencia a la guarderia que funcion6 en La Habana, Cuba, donde los militantes que se enrolaban en
la CE debian dejar a sus hijos por orden de la organizacion. En esos momentos, los militantes de
Montoneros conocian la modalidad represiva de la dictadura y temian que sus hijos fuesen utilizados en
ella. Por otro lado, la Guarderia simbolizaba la militancia “total” de quienes componian la organizacion,
que hacia indistinguible la vida ptblica-politica de la vida privada. Al respecto véase Argento, A., op. cit.
y el film documental de Virginia Croatto La guarderia, de 2015.
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reuniones de la célula del Comité Central donde ¢l se manifiesta en desacuerdo con
toda la caracterizacion estratégica, planteando que no solo no se puede pasar a la
contraofensiva sino que ni siquiera se masificd la resistencia: en el ejercicio de su

jefatura, practicamente se dedicé a desorganizar el grupo.#%

Maria Consuelo Castaio Blanco, esposa de Regino Gonzalez, no era montonera y
eso constituia un obstaculo a los ojos de la CN, en un contexto en el que la organizacion
buscaba abarcar la totalidad de la vida de sus militantes. No debia haber demarcacion
alguna que separase vida privada de vida publica-politica.*** Por eso quienes regresaban
estaban obligados a dejar a sus hijos al cuidado de algunos de sus compafieros en la
guarderia que Montoneros habia montado en La Habana: los motivos tenian que ver tanto
con que los nifios eludieran la represion estatal como con que se criaran dentro de los
valores y normas que propiciaba la organizacion.*®> Pero esa no era la idea que tenian
Regino Gonzalez ni Castafio Blanco.

En el analisis de la CN, hay un continuo entre la decision de mantener a sus hijos
por fuera de la “maniobra de retorno” y las diferencias surgidas en la percepcion del
proceso politico en el pais. Como si fueran dos caras de una misma moneda, el acuerdo
debia ser total y la critica, como contraparte, adquiria los mismos rasgos totalizantes.
Desde este punto de vista, las “diferencias ideologicas™ a las que hacia referencia la CN
se constituian como una base solida y necesaria para el florecimiento de discrepancias
politicas mas generales con la CE, una vez en el territorio argentino. Entonces, resulta
futil establecer un limite entre impugnaciones privadas y politicas. En el entendimiento
montonero de la cultura militante ambas respondian a desviaciones que podian culminar
en un mismo punto: la traicion.

Regino Gonzalez no coincidia con el diagnostico elaborado por la CN sobre la
CE. Detras de su discordancia habia una preferencia concreta: era cercano a Galimberti y

compartia sus posiciones politicas. Segin “Yuyo”, la idea de Regino Gonzélez era

463 “Boletin Interno N°12”, op. cit., p. 7.

464 Sobre la historia de Maria Consuelo Castafio Blanco véase Gualda, D., “El dia que Cox salv a una
espafiola 'y sus  hijas”, Perfil, 19 de noviembre de 2012, disponible en:
http://noticias.perfil.com/2012/11/19/el-dia-que-robert-cox-salvo-a-una-espanola-y-sus-hijas/ [altima
fecha de consulta, 29 de marzo de 2018]. El peso de la imbricacion entre las dimensiones publica-politica
y privada fue sefialado por Slipak en su analisis sobre la identidad de Montoneros. A proposito de Evita
Montonera, la autora plantea que Montoneros diluyé la disociacion entre ambos espacios de tal modo que
operd la fusion entre ambas esferas, que provoco el “solapamiento entre politica y moral propuesto por la
revista” (2015, op. cit., p. 218).

465 Aun asi, hubo excepciones: la mas notable fue la del jefe de la maniobra, Mendizabal, que retorné con
su mujer —también estaba su ex mujer en la CE— y sus hijos.
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quedarse en el pais pero militando politicamente por fuera de Montoneros. Teniendo en
cuenta que estaba con sus tres hijos y su mujer, “Yuyo” supone que su intencion habria
sido la de aislarse con sus seres queridos y proseguir la militancia, pero alejado de la
organizacion.**¢

Luego de las apreciaciones sobre la actuacion de Regino Gonzélez, el documento

montonero completaba el diagnostico acerca de las TEA I

En definitiva, esta crisis del grupo 1 es una manifestacion retrasada de los efectos de
la conspiracion y desercion de Galimberti y Gelman, esa es la caracterizacion politica
mas apropiada, mas alld de que hayan [sic] o no en este caso conspiracion,
coordinacion entre los sujetos. Posiblemente no la habra habido pero en términos

politicos es lo mismo, y por otra parte tales diferencias ideoldgicas y politicas

acabaron por transformarse en traicion criminal.*¢’

Definida por la CN como conspiracion y desercion, la disidencia de Galimberti y
Gelman se constituia en el argumento central para evaluar el desempefo de las TEA 1,
aun desconociendo la ligazon concreta que habia existido entre Regino Gonzélez y los
disidentes. Tampoco pareceria haber sido interés de la organizacion comprobarlo. En todo
caso, al no existir mecanismo alguno que regulase la oposicion interna, las discrepancias
ideoldgicas y politicas culminaban en una “traicion criminal”.

La oposicion a la CN se vehiculiz6 concretamente a través de los cuestionamientos
a la forma de operar de las TEA. A la preocupacion de “Yuyo” sobre el cuidado de la
vida de los militantes, se sumo el respaldo que obtuvo de Regino Gonzalez frente a la
CN. “Yuyo” habia transmitido desde una camioneta de su propiedad a la que le habia
camuflado el equipo de RLTV. Si bien contrariaba la “doctrina operativa”, sostenia que
de esa manera era mas factible la supervivencia. No obstante, la accion politica realizada
de esta manera quedaba desnaturalizada con respecto a la que habia ideado la ctpula de

la organizacion:

Lo que parecia una virtud de audacia inicialmente cuando el grupo I empezo las
transmisiones sin armamento, rapidamente se manifestdé como una tendencia de

defensa pasiva en que querian seguir transmitiendo sin armamento y en forma

466 «“yyyo”, entrevista con el autor, op. cit.
467 Ibid.
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encubierta. Es decir que les parecia mejor que no llegara nunca el armamento. Sobre
esto empieza toda una discusion doctrinaria de como iban a operar las TEA, en donde
la propuesta del grupo I casi en su totalidad es de caracter aparatista, es decir,
comprarle una camioneta a cada peloton, embutirle el equipo a cada camioneta, cada

uno transmite sin ver al resto, etc. Es una propuesta de resistencia en base al

aparato.*®8

Como se analiz6 en el capitulo previo, una de las justificaciones del inicio de la
CE habia tenido que ver con que Montoneros retomara la presencia politica en el territorio
argentino. De manera que era primordial la firma de las operaciones, aunque incrementara
la posibilidad de que los militantes fueran detectados por las Fuerzas Armadas y de
seguridad; sobre todo frente a la idea que tenia la CN sobre la desaparicion de la
organizacion como alternativa de poder frente a la dictadura. Para la ctpula partidaria,
dichas desviaciones de la doctrina original desvirtuaban la maniobra. La idea de hacer las
transmisiones con los menores resortes materiales posibles, al mismo tiempo que exponia
en mayor grado a los militantes, se fundamentaba en la cercania que debian mostrar los
montoneros con respecto al resto de la sociedad. Por ello parte de la tarea involucraba un
recorrido posterior por la zona en donde se habia producido la interferencia para hacer un
balance politico sobre las impresiones que habia dejado el evento.

Enfrentado a la CN por cuestiones politicas y personales, “Yuyo” sostiene que el
balance del documento era una exageracion de parte del “oficialismo montonero” para
desacreditar la defensa que Regino Gonzélez habia hecho de su propia modalidad de

interferencia:

El enfrentamiento es tan grande, cuando éstos [CN] dicen “‘Gerardo’ [Regino
Gonzalez] queria una camioneta para cada peloton”, “Gerardo” me estaba
defendiendo a mi. El no decia eso, me estaba defendiendo a mi. Y éstos exageran.
Pero “Gerardo” ademas, cuando se da el enfrentamiento con “Hernan” [Mendizabal]
y compafiia y me echan, y se da toda esa discusion acerca de si habia que jugarse la
vida o valerse un poco del aparato, ¢l defiende nuestras posiciones y ahi medio que
toma la decision de que él se queda por fuera de la “orga” [Montoneros]. Yo le decia
vamonos. Y ¢l decia “No, yo me quedo a hacer politica”. El habia sido seminarista,

creo que eso lo habia formado bastante en ese ascetismo y capacidad de sacrificio.**’

468 «“Boletin Interno N° 12”, op. cit., p. 7.
469 “yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.
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La rememoracion de “Yuyo” evidencia su encono con quienes dirigian la
organizacion. Se refiere con mucho desprecio hacia la cupula partidaria y, al contrario,
con admiracion y respeto hacia Regino Gonzalez, al que define a partir de su proximidad
con el imaginario del sacrificio propio de Montoneros.*’® En su relato, “jugarse la vida”
resulta antagonico a “valerse un poco del aparato”, reafirmando su tesitura acerca de la
desaprension que embargaba a la ctpula partidaria con respecto al cuidado de las TEA.
Al mismo tiempo, acordar con la perspectiva de los militantes representa en su testimonio,
automaticamente, “quedar por fuera de la ‘orga’. No quedaba resquicio alguno para la
oposicion interna.*’!

Segun los célculos de Astiz, entre marzo y julio de 1979 las TEA I realizaron 39
interferencias, varias de las cuales las atribuye a la accioén de grupos independientes que
actuaban al margen de los dictados de la organizacion.*’? Luego, el ya maltrecho grupo
se disgregd y abandoné el pais. Mientras tanto, el segundo grupo de las TEA habia
comenzado sus interferencias en mayo. “Laura”, pareja de “Yuyo”, se habia ido a México
a buscar a sus hijos con permiso de Regino Gonzalez —que no lo habia consultado con
Mendizabal— al igual que “Canaris”, a quien le habian detectado una enfermedad
psicosomatica producto del estrés que generaba la vida clandestina. Una vez en México,
se reinserto en la organizacion y fue destinado a Costa Rica, donde Montoneros tenia su
radio de onda corta. El “Negro Hugo” y su pareja “Juana Judrez Juarez”, también
integrantes del grupo, abandonaron el pais antes del final de las transmisiones, en junio,
y se dirigieron a Nicaragua, donde el Frente Sandinista de Liberacion Nacional (FSLN)
estaba en el ultimo tramo de su accion politica que culminaria en la victoria
revolucionaria. Segin Larraquy, fueron echados cuando el FSLN trabd un acuerdo

politico con Montoneros por el que recibié financiamiento para sus actividades. Ambos

470 Luego de una transmision, “Yuyo” iba en su camioneta con “La Cordobesa” cuando fueron sorprendidos
por miembros del ejército vestidos de civil. Frente a lo que parecia una detencion segura, fueron dejados
en libertad porque los militares no encontraron el escondite del RLTV que estaba prolijamente adaptado a
la camioneta. Después, Regino Gonzalez le pidié que escribiera un informe que leeria Mendizabal: en ¢l,
“Yuyo” ridiculiz6 los efectos politicos de las transmisiones generando un gran malestar en el jefe de las
TEA, que lo suspendid de la organizacion y lo conmind a ir a México a discutir su situacion con la CN
(“Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.).

471 Al respecto, Langieri sostiene: “Hay un problema con la doctrina operativa, una cosa de supuesto
aparatismo, mas alla de que “Yuyo’ es un aparatista: llega con portaviones y todo (risas). Lo otro era una
de una exposicion letal. Porque de hecho a ellos [a “Yuyo’ y ‘La Cordobesa’] los paran. Mas alla de que
habia ciertas concepciones enfrentadas, suele suceder que cuando las cosas son tan antitéticas es raro que
la verdad esté en un solo lugar.” (Marcelo Langieri, entrevista con el autor, op. cit.).

472 Astiz, op. cit.
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partieron, entonces, a colaborar con el proceso revolucionario salvadoreiio donde Juéarez
Juérez fue secuestrada por el ejército y el “Negro Hugo” fallecié en un combate.*”

El destino de los restantes miembros de las TEA deja en evidencia la eficiencia y
ferocidad del aparato represivo estatal. Susana “La Chana” Solimano y Alfredo “El
Poeta” Berliner fueron secuestrados y asesinados durante la CE. Si bien llegaron a
Argentina como pareja, sus diferencias politicas habrian intervenido en su separacion,
aunque continuaron viviendo juntos por la rigurosidad que imponia la clandestinidad.*’*
Los cuerpos de ambos aparecieron junto con el de Julio Suarez*” en el interior de un
vehiculo donde los militares habian simulado un accidente automovilistico en la zona de
Escobar.4’¢

“Yuyo” qued6 suspendido de la organizacion por Mendizéabal cuando, por pedido

de Regino Gonzalez, elevd un informe sumamente critico sobre sus vivencias en el pais:

Hernan [Mendizabal] habia dado la orden de que yo me fuera a discutir mi situacion
a México. El problema es que no me habia dado la guita ni el pasaporte. Va pasando
el tiempo y desconfidbamos de lo que pasaba porque es muy loco que un tipo en el
que vos ya no confias lo dejes en el pais conociendo las caras de todos los tipos que
vos estas cuidando. Conocia todas las caras del grupo 1 y tenia datos. Si a mi me
agarraban y yo decidia cantar, desde el punto de vista de ellos yo era un quebrado,
un enemigo, un futuro traidor y lo mejor que podian hacer era o matarme o sacarme

del pais. Y sin embargo no ocurre eso en todo el mes [Julio de 1979].4”7

Luego de su suspension, “Yuyo” pasdé un mes en Argentina sin poder irse:
necesitaba que Mendizabal le habilitara los sellos necesarios para revalidar el pasaporte
que habia caducado al momento de su ingreso al pais. Su hipotesis del porqué de la espera
no hace mas que revalidar el enfrentamiento irreconciliable que mantuvo con la ctipula

montonera:

473 Larraquy, 2006, op. cit.

474 “Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.

475 Militante de Montoneros desde 1970 fue Ministro de Gobierno de San Luis durante la presidencia de
Céampora. Fue encarcelado y accedid al derecho a opcidén con rumbo a México, donde se integréo al MPM
como parte de su Rama Politica. Volvio al pais en junio de 1979 a reactivar contactos politicos. Fue
secuestrado el 27 de noviembre, torturado y asesinado (elaboracion propia en base a la biografia realizada
por Roberto Baschetti, disponible en http://www.robertobaschetti.com/biografia/s/226.html ) [Gltima fecha
de consulta, 29 de marzo de 2018].

476 Larraquy, 2006, op. cit.

477 “Yuyo”, entrevista con el autor, op. cit.
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Desde Brasil la llamo a Laura. Esto habra sido agosto, la muerte de ‘Hernan’ yo la
vivo en México [Mendizabal muere asesinado en septiembre el 17 de septiembre de
1979, junto a Croatto]. Estoy seguro. Salgo a Brasil y ahi la llamo y me entero de
que al dia siguiente o al otro ella se iba al Libano, o sea que esa era la causa por la
que estaban retrasando mi salida. Y los chicos de ella iban a quedar en la guarderia
y ella se iba a El Libano y de ahi se venia para Argentina y ahi es cuando entiendo
la demora. Los tipos querian retenerla de rehén y que yo no pudiera contarle lo que
habia pasado aca. Y me costo retenerla, me costd que se quedara esperando. Se quedo
pero me dijo que se iba a los dos dias. Y bueno, acelero mi viaje, qué se yo cuando

y llego, le explico lo que pasa y ahi cambia de idea.*’®

El antagonismo visibilizado en febrero de 1979 con el comunicado de ruptura
publicado por Le Monde alcanzé su cenit durante el desarrollo de la CE en el pais. Alli,
se evidencio que la formalizacion del PMA habia coexistido con la permanencia de
algunos militantes criticos dentro de Montoneros. No obstante, la tendencia
“galimbertista” al interior de la organizacion ya no era viable. El inicio de la CE y la
experiencia de militancia en la Argentina asi lo habian demostrado. Primero, porque
permitié que los militantes contrastaran los andlisis de la CN con sus propias vivencias.
Pero también porque las discusiones en torno a la forma de operar de las TEA 1, en un
contexto represivo desfavorable, fueron determinantes en el estallido final de un conflicto
que, para 1979, ya acarreaba media década de descontentos. Finalmente, la ausencia de
mecanismos internos que regularan la oposicion provocd que durante las transmisiones
clandestinas el enfrentamiento se radicalizara y deviniera total, sin posibilidad alguna de

acuerdo.

4.3.2 La concesion como critica: la experiencia de las TEA 11

Entre abril y mayo de 1979 ingresaron clandestinamente al pais los militantes de
las TEA II, encargados de realizar las transmisiones en la zona oeste del conurbano
bonaerense. Al igual que las TEA I, habian entrenado en México. Su jefe fue Federico
“Teniente 1° Lucio” Frias Alberga, ex militante de la JUP que luego del golpe de Estado
habia dirigido su tarea hacia el ambito sindical. Milité con continuidad en la Argentina

hasta 1978, momento en que se dirigié a México para tomar los cursos para la CE. Por

478 [bid.
198



encima suyo, se encontraba el responsable zonal designado por Montoneros: Horacio
“Petrus” Campiglia, miembro de la CN.

El grupo estuvo conformado por trece militantes, algunos de los cuales se conocen
tan solo por su apodo, debido a la carencia de fuentes producto de la clandestinidad
politica que enmarcé su actuacion.*” “Maria”; Eduardo “Pelado José” Astiz; “Emiliano”;
“Changuito”; “La rubia Alicia”; “el flaco Tony”; Gaston “Juan” Dilloén; Mirta “Teresa”
Simonetti; “Ramoén”; “Raul”; “Chaco”; “On Travolta” y el jefe del grupo, Frias Alberga
integraron las TEA I1.*%° Fueron subdivididos en cuatro “pelotones”, a cargo de “Maria”,
Dillon, Astiz y Frias Alberga. Antes de comenzar con la “campaiia” fue asesinado “Raul”,
en medio de un tiroteo con las Fuerzas Armadas, y algunos militantes se desvincularon
en la zona fronteriza, presumiblemente debido a la situacidon politica imperante en el
pais.*®! En resumen, de los trece que habian integrado el grupo en México, quedaron diez
en condiciones de iniciar las transmisiones en Argentina.*3?

A diferencia del primer grupo TEA, que desde julio aguardaba la orden de regresar
al extranjero, las TEA II permanecieron en el pais hasta fines de 1979 y por ello estuvieron
al tanto de mas de una veintena de secuestros, asesinatos y desapariciones que la dictadura
produjo, sobre todo, en el Gltimo trimestre del afio. Si bien en su mayoria estos muertos y
desaparecidos no eran parte de las TEA, también habian retornado en el marco de la CE
a trazar contactos con otras fuerzas politicas. Entre ellos habia algunos de alta jerarquia
en la organizacioén (un miembro de la CN y varios del Consejo Superior del MPM, por
ejemplo). El mes clave fue septiembre, cuando se sucedieron los asesinatos de
Mendizabal, nimero cuatro de la organizacidn, y Croatto, consejero de la Rama Sindical
del MPM. Ademas, varios de los militantes que habian sido destinados al oeste del
conurbano para establecer contactos con otros espacios politicos también fueron
desaparecidos. De aqui que el balance de los militantes de las TEA II no pudiera
abstraerse de la consideracion de las pérdidas humanas que habia padecido Montoneros.

Eduardo “Pelado José” Astiz, ex integrante de las “Tropas Especiales de
Combate” que velaban por la seguridad de la CN, fue el encargado de ingresar junto a

dos colaboradores de la organizaciéon las armas y los equipos de RLTV desde el

47 La reconstruccion de las identidades del grupo se hace especialmente a través del texto de Astiz, op. cit.,
participante de las TEA II. Alli, sostiene que habia 16 integrantes de las TEA II pero reconstruye
unicamente 13 perfiles.

480 Astiz, op. cit., pp. 8-12.

481 fbid., p. 120.

42 fbid.
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extranjero. Una vez instalado en zona oeste, integro junto con “Emiliano” uno de los
“pelotones” encargado de realizar las interferencias clandestinas. Narr6 sus vivencias en
una novela autobiografica que, incluso en un registro ficcional, aporta varios elementos
para reconstruir, no solo los datos “duros” como el lugar y el nimero de transmisiones,
sino también las sensaciones y perspectivas del autor con respecto al desarrollo de la
CE.*® El libro funciona como un recorrido experiencial situado entre su llegada al pais
en mayo y su retorno al extranjero en noviembre. Ese trayecto se encuentra estructurado
entre un primer momento de compromiso con el retorno y una segunda instancia critica,
luego de la CE, que culminaria con la participacion de Astiz en la segunda disidencia que
se produciria en el lapso de un afio —-Montoneros 17 de Octubre (M17), que se formalizaria
en abril de 1980— y que se abordara luego.***

Las TEA II habian ingresado a principios de mayo de 1979 y el 6 de julio
recibieron la orden de comenzar las interferencias con la proclama que anunciaba el
lanzamiento de la CE y el retorno de Montoneros al pais. Las deserciones en la frontera
alumbraban que el contexto represivo era lo suficientemente intimidante para aquellos
que, por diversos motivos, no tenian confianza plena en la politica de la organizacion o
en los resultados de sus propias acciones.

Las TEA II también elaboraron criticas a partir de su experiencia en Argentina
con respecto a la modalidad de militancia planificada por la cupula de la organizacion.
Aunque no tuvieron contactos muy asiduos con los miembros del PMA, se enteraron del
conflicto acaecido entre la CN y las TEA I, que Astiz relata a través de la reconstruccion

de un intercambio con su compaiero “Emiliano”:

Me la encontré en la calle [a Susana “Chana” Solimano, integrante de las TEA 1] y
me cont6 en dos minutos varias cosas importantes. Por ejemplo, me dijo que hay una
bronca increible con los compaiieros de las TEA I que se replegaron a México [...]
Parece que salieron disconformes con la linea del Partido, en concreto con la decision
de lanzar la contraofensiva y la caracterizacion que hace la conduccion de la
situacion nacional. [...] Parece que no realizaron muchas transmisiones y hay mucha
bronca entre la Conduccion y ellos. También me dijo que un grupo de Europa publico
un documento muy critico [...] Yo creo que no es momento para rupturas, pero la

lectura de la realidad que [hace] la conduccion en el Boletin Interno N° 8 [de

483 Astiz, op. cit. Segun el autor, el libro fue escrito en 1989.
44 fbid., p. 311.
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lanzamiento de la CE] y la verdadera realidad que nosotros estamos viviendo no

coinciden demasiado, {no?*%

Si bien no menciona los contactos entre el “grupo adelantado” y el
“galimbertismo”, el relato da cuenta de la disconformidad existente con la estrategia
politica de la organizacion: tanto para la mayoria de los integrantes de las TEA I como
para el ya formalizado PMA, la situacion politica argentina no evidenciaba el declamado
pasaje a la Contraofensiva. Ademas de referir la publicacion de un documento critico en
Europa*®® y de condenar la ruptura por inconveniente, Astiz —a través de la voz de su
compafiero— también sienta su postura: entre el boletin que consigno el lanzamiento de la
CE y el contexto politico nacional hacia fines de 1979 no habia correspondencia.*s’ La
experiencia militante en el pais habia puesto en entredicho los “analisis de situacion” que
habian sido realizados en el exterior y que habian enmarcado su regreso a Argentina.

A pesar de estar inevitablemente tefiida por el paso de los afios, la reconstruccion
de Astiz no difiere demasiado de la de Frias Alberga. El jefe de las TEA II también se
refirio a las discrepancias que se suscitaron entre las TEA Iy la CN. En un informe
requerido por la cupula de la organizacion, y dirigido expresamente a Perdia, consign6
sus vivencias en el pais al final de la “campafia de agitacion”, el 16 de noviembre de

1979488:

Con respecto a la polémica si camioneta versus moto, creemos que los compafieros
partidarios de la primer TEA no profundizaron bien la experiencia y se aferraron
demasiado a criterios operativos del pasado, aunque esto no signifique que no se
puede ser aparatista desde arriba de una bicicleta. El eje correcto aqui es ver como
vamos nosotros desarrollando este arma para que en el mediano plazo se pueda
masificar el movimiento (como el tizon [RLTV], el aerosol) y el partido lo tinico que

deba hacer es un correcto control y conduccion para su uso. Logicamente si nosotros

485 1bid., pp. 238-239.

486 El documento critico al que aqui se hace referencia es el conocido como “Documento de Madrid”
firmado, entre otros, por Miguel Bonasso, Jaime Dri, Daniel Vaca Narvaja y Gerardo Bavio, que luego
conformarian “Montoneros 17 de octubre”, disidencia a la que se plegaria Eduardo “Pelado José” Astiz. Al
respecto véase el capitulo 6 de esta tesis.

487 La continuacion del fragmento citado hace referencia al uso de la documentacién por parte de la CN
como un método de disciplinamiento hacia los sectores mas criticos (“(No te parece que esto tiene mucho
que ver con el manejo de los pasaportes, me refiero a las criticas de los combatientes de las TEA 1?”), dando
cuenta el caracter total que adquiria el descontento al interior de la organizacion.

488 Baschetti, 2014, Vol. 11, op. cit., pp. 156-163. En el informe sobresalen las referencias a la recepcion de
las interferencias de las TEA por parte de los ciudadanos y la preocupacion por el acelerado ritmo de
secuestros y desapariciones de militantes montoneros a manos de las Fuerzas Armadas y de seguridad.
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desarrollamos una mecanica operativa no muy masificable (movernos en vehiculos
caros y coberturas pequefio burguesas) es dificil que alguien se prenda en el asunto
[...] El hecho de tener una arma como el RLTV y el de manejar toda una propuesta
operativa simple y accesible a estos sectores nos va a permitir masificar este medio

y lograr un salto cualitativo para superar cronicas deficiencias a nivel de

propaganda.*®’

A grandes rasgos, Frias compartia un criterio similar al de la CN. La idea de
realizar las interferencias con el menor grado de infraestructura posible, aunque elevaba
el grado de exposicion de los militantes, tenia una intencionalidad clara: permitir la
masificacion de las actividades montoneras. No obstante, Frias realizaba una concesion a
sus pares de las TEA I al sostener que la definicion de “aparatista” no dependia
exclusivamente de los resortes materiales que utilizasen, sino de la comprension de la
tarea politica que lo enmarcase. De esta manera, respaldaba la posicion de la CN sin llegar
auna condena total del accionar de sus compafieros quienes, a su modo de ver, no habrian
profundizado la experiencia de acuerdo a las prescripciones de la organizacion.

El informe de Frias también se extendia sobre otros puntos constitutivos de sus
vivencias durante la CE. Pese a que su tono general era de convalidacion de los analisis
que habia efectuado la cupula partidaria, se vislumbran ciertas criticas que, por mas que
fueran minimizadas tanto por su formulacion como por el espacio dedicado a ellas,
devenian preocupaciones centrales de su autor y, también, del grupo a su cargo. Esta
modalidad ambivalente de enunciacion debe ser entendida en relacion directa con el
contexto imperante en Montoneros a fines de 1979: a la disidencia de Galimberti y
Gelman de febrero, se sumaria en diciembre el pronunciamiento disidente de Miguel
Bonasso, Jaime Dri, Daniel Vaca Narvaja y compaiiia, quienes no compartirian el balance
de los dirigentes montoneros sobre los resultados del “contragolpe”. Esta situacion,
sumada a la dificultad de Montoneros para procesar sus diferencias internas, ponia sobre
la lupa cualquier aporte critico, que podia ser entendido como una impugnacion total o
incluso una traicion a la organizacion. Frias, convencido de su pertenencia a la
organizacion y de su participacion en la CE, debia forzosamente antes de criticar,
conceder.

Entre las principales inquietudes que evidenciaba el informe se encontraba, por

un lado, el elevado indice de secuestros, asesinatos y desapariciones que habian golpeado

489 Baschetti, 2014, Vol. IL, op. cit., p. 160.
202



a los militantes que actuaban en el pais. Por el otro, cuestionaba la modalidad de accion
politica que habia llevado y atn llevaba adelante Montoneros. Lejos de ser dos
proposiciones inconexas, ambas aparecian estrechamente vinculadas en la intervencion
de Frias: la concepcion del grupo comando —que actuaba y luego se retiraba porque
carecia de insercion concreta en la sociedad— desde su perspectiva posibilitaba una mayor
vulnerabilidad frente a ataques de las fuerzas represivas. En su balance, se preocupaba
por el cuidado de la vida de los militantes y la suya propia. Aun asi, la estrategia

enunciativa persistia. Antes de mencionar los errores, reconocia las virtudes:

En principio yo no creo que haya una unica soluciéon organizativa para una
determinada concepcion politica porque sino llegariamos a la conclusion [de que]
con la contraofensiva nos jugamos al coste que sea o que no se puede hacer nada
dadas nuestras debilidades por haber soportado los golpes a todo nivel desde 1976.
Todos estuvimos y estamos de acuerdo en la necesidad de que el pueblo argentino
pasara a la contraofensiva; también estamos de acuerdo en que esta
contraof.[contraofensiva] necesita una conduccién y que esa conducc. [conduccion]
seamos nosotros porque estamos convencidos de que nuestro proyecto es el mejor
para el campo popular; el problema comienza a parecer irresoluble cuando vemos la
posibilidad de no poder en estas condiciones ni siquiera aceptables conducir
realmente ese inmenso espacio politico que tenemos. Nadie discute los resultados
obtenidos en nuestra campaiia, lo que si genera dudas son los costos que tuvimos que

soportar cuando vemos las cosas a mediano plazo.*

La ultima frase resulta, al menos, paradojica: “Nadie discute los resultados”
afirmaba Frias pero, de hecho, si los discutia. Aunque intentaba ubicar las “pérdidas
humanas” al margen de los resultados obtenidos o localizarlas en un tiempo futuro, las
concebia como una consecuencia de la misma modalidad politica. Las dudas que admitia

por los secuestros, desapariciones y asesinatos parecian matizar el éxito de la CE:

Lo que estd claro es que si mantenemos este ritmo de caidas, cualitativas y
cuantitativas va a ser muy heroico pero no muy practico. La decisién de implementar
estructuras centralizadas y encadenadas, la inversion de cuadros del centro de
gravedad partidario en el teatro de operaciones fue correcta porque si no nunca

hubiésemos podido lograr alcanzar los objetivos en tan poco tiempo. Pienso que el

490 fbid., p. 162.
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error cometido fue el incorrecto uso del tiempo que se hizo de dichas estructuras.
Habia decisiones y objetivos de importante peso dentro de nuestra campaia, como
se conduce la entrada e instalacion de nuestras fuerzas, fijar bien los criterios de
laburo sindical y de las TEA, supervisar los primeros contactos y nuestras primeras
acciones de agitacion, planificar en el terreno de operaciones con las condiciones
necesarias a los planes generales, en definitiva, echar a andar la maquinaria.

Indudablemente todo eso se hizo y bien pero el error fue no saber en qué momento
realizar movimientos tacticos necesarios como ser el replegar el centro de gravedad
o parte importante de ¢él; implementar estructuras mas auténomas con
comunicaciones mas lentas pero mas seguras. Creo que los objetivos alcanzados

hubieran sido similares pero sin un costo tan elevado.*”!

En noviembre de 1979, fecha del informe, ya se habian producido los secuestros
y asesinatos de numerosos dirigentes importantes de la estructura de Montoneros. Varios
de ellos, incluso, durante la estadia de la CIDH en el pais, entre el 7 y el 20 de
septiembre.**?> Ademas de los asesinatos de Mendizabal y Croatto, el 17 de septiembre de
1979 en Munro, Provincia de Buenos Aires, también habian perecido a manos del aparato
represivo estatal Adriana Lesgart y Maria Antonia Berger —sobreviviente de la “Masacre
de Trelew”—, ambas de la direccion de la Rama Femenina del MPM. Ana Wiessen,
Bernardo Daniel Tolchinsky, Guillermo Amarilla y Marcela Molfino, los cuatro
militantes del “aparato politico” de zona oeste —por mencionar sélo algunos casos— habian
corrido el mismo destino.** En este contexto, Frias se preguntaba por la efectividad de
una politica que conllevaba tantas pérdidas humanas valiosas para la organizacion.***

Promediando el final de su intervencion, Frias se mostraba menos concesivo con

respecto a los lineamientos de la CE:

Después del aniquilamiento sufrido en oeste a fines del 78, la misma preocupacion
cuando cayd el Cte. [Comandante] Mendizabal los compafieros de las TEA
proponian esas medidas [estructuras mas autéonomas y necesidad de repliegue]

porque se veia que la tarea se podia seguir cumpliendo sin la necesidad de seguirse

1 bid., pp. 162-163.

492 Este tema sera analizado mas en detalle en los proximos capitulos.

493 Astiz, op. cit., pp. 284 y ss. y Larraquy, 2006, op. cit., p. 169.

494 Astiz también reflexiona sobre la gran cantidad de secuestros, asesinatos y desapariciones que azotaron
a los militantes de la organizacién. Sin concesion alguna, y quizas aumentado por el paso de los afios, su
critica a la CN es practicamente total. Su posicion pareceria, de acuerdo a su reelaboracion, acercarse mas
a la tesitura del sector “galimbertista” que a la intervencion de Frias al respecto (op. cit., p. 296.).
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exponiendo tanto. La sensacion que queda en los compaiieros es que nos salvamos
de pura suerte nomas. La moral es buena, la confianza en el pueblo y en el proyecto
es elevada, pero existen logicas dudas que me incluyen. Espero que estos
interrogantes no se mal interpreten, no va a ser la primera vez que sucede una cosa
asi. Existe en todos nosotros una actitud positiva y estamos esperando ansiosos

discutir juntos hasta llegar a una correcta sintesis del problema.*

El jefe de las TEA II se presentaba como portavoz explicito de las “logicas dudas”
que embargaban a sus compaiieros —y a ¢l mismo— frente al discurrir de los
acontecimientos. Logicas porque habian sido argumentadas y ponian en primer lugar las
necesidades de quienes habian atravesado la militancia en el pais. Su intervencion se
dirigia contra la excesiva exposicion de la vida de los montoneros durante las
transmisiones. Por primera vez en el documento, los resultados de la CE no constituian
un balsamo frente a la represion clandestina del aparato estatal. De ahi que Frias pidiera
explicitamente a la CN que no se malinterpretaran sus inquietudes, compartidas por todas
las TEA II. La necesidad de la aclaracion se encontraba estrechamente relacionada con la
disidencia del PMA y la imposibilidad de la organizacion para tramitar la critica interna.
Frias no tenia voluntad alguna de distanciarse de Montoneros y prueba de ello seria su
participacion en la CE diagramada en 1980. Sin embargo, tampoco podia ocultar las
sensaciones derivadas de su desempefio en Argentina, que lo llevaban a cuestionar las
directivas recibidas.

Durante el tiempo que las TEA II permanecieron en el pais, realizaron 61
interferencias: 15 del “peloton” comandado por “Maria”; otras 15 del grupo dirigido por
Frias; 15 més a cargo de Dillon y su “pelotén”; y 16 a cargo de “Emiliano” y Astiz.**
Dividieron su actuacién en dos fases: la primera, tendiente a demostrar presencia en los
sitios industriales de la zona oeste, hizo uso de la cinta grabada por Firmenich. La segunda
fase, en cambio, apuntd a obtener presencia en barrios obreros y, para ello, se utilizé una
grabacion hecha en el pais sobre los conflictos puntuales acaecidos dentro de las fabricas.
De este modo, buscaron mayor vinculacion con la cotidianeidad de los trabajadores.

No obstante, los efectos politicos no fueron los deseados: la modesta alegria que
producian las cintas en los aleatorios espectadores no compensaban, en la Optica de los

militantes, los secuestros y desapariciones padecidos. Aun asi, la represion dictatorial no

495 Baschetti, 2014, Vol. IL, op. cit., p. 163.
496 Astiz, op. cit., p. 306.
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tom6 a las TEA como blanco predilecto. Al constituirse como grupos comando,
autonomos ¢ independientes, lograron una mayor preservacion. Asi lo sostiene Astiz:
“[...]11as TEA I'y las TEA II no fueron perforadas por la represion mas alla de las caidas
y borradas en la frontera.”*’

Perdia también analiza las caracteristicas de la represion que se cifi6 sobre los
militantes montoneros durante 1979 y tiene una postura andloga a la de Astiz. Para el ex

miembro de la CN, la dictadura se concentrd sobre los militantes que habian retornado a

trabar contactos con otros espacios o dirigentes politicos en el pais:

El 80 0 90% de las bajas fue en lo que se llama el aparato politico. ;Qué funcion
tenia? Basicamente tomar contacto con los emergentes politicos que eran los
dirigentes sociales que iban apareciendo, las nuevas organizaciones para establecer

vinculos con vista al futuro.**®

Quienes mas expuestos quedaron frente al aparato represivo estatal fueron
aquellos dirigentes que tenian entre sus tareas el contacto con otras fuerzas politicas, en
busca de acciones comunes. Asi lo recuerda Gustavo Molfino, integrante de una seccioén
de logistica que dependia de la CN, con asiento en La Habana. Habia ingresado al pais
durante 1979 para facilitar la documentacidon necesaria para el escape de un grupo de
militantes pertenecientes a las Ligas Agrarias que habian abrevado en Montoneros. En
Buenos Aires se encontré con su hermana Marcela Molfino y luego con su cuiado,

Guillermo Amarilla:

Esto fue agosto [de 1979], dos meses antes del secuestro de ellos, en octubre. Meses
fatales. Le digo [a Marcela Molfino] si puedo verlo al “Negro” [Guillermo Amarilla],
entonces me tira una cita a los pocos dias con el “Negro”. Me acuerdo que nos
encontramos cerca de Facultad de Medicina en un barcito que hay por ahi, ahi el
“Negro” me dice [...] “Mird, la Contraofensiva no es lo que nosotros pensabamos,
nos reciben bien”, porque ¢l venia con una tarea politica, ¢l tenia que rearmar el
peronismo, entonces tenia contacto con [Deolindo] Bittel, con [Vicente] Saadi.
“Todos me dicen ‘muy valiente muchachos lo de ustedes pero salgan un par de afios

y vuelvan a entrar’” y me acuerdo que yo le dije “; Y por qué no salen?” y ¢l me dijo

47 fbid., p. 308.
498 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.
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“No, ya estamos bien aca, insertados en un barrio, estamos re bien”. Asi que bueno,

fue la Gltima vez que lo vi.*

El 17 de octubre de 1979 Amarilla fue secuestrado en la via publica, en la
localidad de Ramos Mejia. Horas después Marcela Molfino correria su misma suerte, en
San Antonio de Padua. El testimonio de su hermano Gustavo Molfino convalida el nivel
de exposicion a la que estuvieron sometidos los dirigentes del MPM. Ademas, la
magnitud de la tarea encomendada —“el rearme del peronismo”— y el marco represivo en
la que debia desenvolverse eran elocuentes con respecto a la desconexion y debilidad de
Montoneros por ese entonces. No obstante, la preservacion de las TEA se habia logrado
a costa de su aislamiento con el contexto politico local. Asi también lo caracterizo Frias

en su informe a la CN:

La idea del paro general prende muchisimo pero falta quien lo convoque con reales
posibilidades de triunfo [...] Volviendo a los conflictos de la zona, indudablemente
Santa Rosa [metalirgica de la zona oeste] fue quizas el mas importante del afio. No
porque se haya conseguido mucho, sino porque fue la punta de lanza de muchos
otros que después se desataron y resultaron victoriosos a nivel nacional [...] Debo
aclarar que por el echo (sic) de estar muy metidos en una tarea especifica, por las
caracteristicas de como nos moviamos, por no estar laburando en la produccion y
por no ser nuestra prioridad insertarnos en los barrios donde viviamos la opinion que
podemos tener de la situacion de masas estd fundamentalmente relacionada con las

encuestas que realizabamos los dias posteriores a las transmisiones.>”

Frias comunicaba los escasos réditos politicos que entendia que habian cosechado
las TEA II. Entre sus motivos, remarcaba la escasa representatividad de Montoneros para
convocar una huelga y la débil conflictividad fabril que existia en el pais. En el episodio
reivindicativo “mas importante del afio”” no se habia logrado mucho mas que un efecto de
imitacion en otras fabricas. Ademads, puntualizaba sobre la desinsercion que sufrieron las
TEA con respecto a la realidad que buscaron intervenir. Las tres sentencias constituian
un analisis politico que, a la par que demostraban el sacrificio que implicaba la tarea
politica en la Argentina y las enormes dificultades de la organizacion para llevarlas a

cabo, desechaban la posibilidad de un triunfo a corto plazo.

499 Gustavo Molfino, entrevista con el autor, op. cit.
39 Baschetti, 2014, Vol. 11, op. cit., pp. 156-163.
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4.3.3 La concepcion de la militancia en Argentina. la experiencia de las TEA-Sur

En julio de 1979 ingresaba al pais el tercer grupo de “agitacion” del afio: las TEA-
Sur. Al mando de Victor Hugo “Beto” Diaz*°!, quien habia quedado como jefe por
directiva de Pereira Rossi tras la desercion de “Rolo” en México, debia instalarse en la
zona sur del conurbano bonaerense para realizar las interferencias clandestinas.’®? A
diferencia de las TEA Iy II, las TEA-Sur estuvieron nutridas casi en sus tres cuartas partes
por militantes que no se habian exiliado durante los momentos mas crudos de la represion
estatal y habian proseguido su militancia en el territorio argentino.’®* Miembros de la
Regional Columna Sur, tltima estructura organizada de Montoneros que habia subsistido
en el pais, habian perdido la comunicacion y el vinculo con la organizacion entre 1977 y
1978.5% Tal como se refiri6 en el capitulo previo, fueron reclutados por “Maria” quien,
siendo la responsable de la precaria estructura montonera que aun quedaba en el
conurbano sur luego del Mundial de 1978, habia logrado reconectarse a través de “Coca”
Lencinas —militante de la Rama Femenina del MPM- con la organizacién en el exterior.
Luego reingres6 al pais y los convocod a México para que participaran de los cursos de

preparacion que prescribia la incorporacion a la CE.>% Finalmente, “Maria” retornaria

301 Con respecto a la trayectoria de militancia de Diaz puede verse el film documental titulado “La victoria
de Beto”, de Horacio Rafart, 2013. Ademas, la “campana” de las TEA-Sur qued6 consignada en el ciclo
“Medios y dictadura” de la Universidad Nacional de Quilmes (UnQui). El capitulo 4, “Interferencias”, se
encuentra dedicado a la experiencia del grupo que dirigia Diaz, disponible en
https://www.youtube.com/watch?v=aF8UjSK6DO4 [ultima fecha de consulta, 30 de marzo de 2018].

302 “Rolo” habia sido condecorado por su participacién en el retorno de 1978 para la denominada “Campafia
de Ofensiva Téactica” que Montoneros realizdo durante el Campeonato Mundial de Futbol. Luego,
promediando el entrenamiento de “agitacion” en México, abandond la organizacion (Victor Hugo Diaz,
entrevista con el autor, op. cit.; Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor, op. cit.).

393 En el grupo compuesto de doce militantes, solamente cuatro —dos parejas —habian tenido una experiencia
en el extranjero. Pacheco (op. cit.) recorre algunas de las historias de vida de quienes conformarian las
TEA-Sur desde una perspectiva épica que rescata la persistencia en su militancia contra la dictadura militar.
94 Un informe de la DIPBA de septiembre de 1977 sostiene que habia entre 200 y 210 militantes
montoneros que componian para ese momento la Regional Columna Sur. Ese nimero era mayor al que
registraban en la Regional Columna Oeste (140-150 militantes) y en la Regional Columna Norte (100-120)
(DIPBA, Mesa “D(s)”, Carpeta Varios, Legajo 13.431). Otro informe de inteligencia, del 3 de mayo de
1979 titulado “Informe especial de la ex columna 25 de la BDT MONTONEROS” hace referencia al nivel
de destruccion que tuvo esa estructura. 67 militantes habrian sido asesinados o secuestrados por las Fuerzas
Armadas y habrian quedado, para 1979, 23 militantes. El documento de inteligencia, ademas, se extendia
sobre la debilidad politica de Montoneros: “La capacidad de regeneracion de sus cuadros es minima e
implicaria un aumento de la vulnerabilidad de la columna en la infiltracion [...] puede decirse que la
capacidad operativa de la organizacion ha quedado limitada a la realizacion de panfleteadas aisladas,
sabotajes fabriles y de servicios publicos y en menor escala a la posibilidad de atentados con explosivos,
descontandose momentaneamente la ejecucion de acciones de cierta envergadura.” (DIPBA, Mesa “D(s)”,
Actualizacion BDT Montoneros, enero de 1980).

395 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.
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como responsable de una “célula” de las TEA II mientras que Victor Hugo Diaz quedaria
como jefe de las TEA-Sur.

El primer “peloton” estuvo integrado por Nora “Emilia” Larrubia, su pareja Carlos
“Juan” Karis, Marcia “Susana” Ceijas, pareja de Diaz, y “Armando”, un conocido del
barrio que luego abandonaria la organizacion. Su zona de militancia abarcaba las ciudades
de Lanus y Avellaneda. El segundo subgrupo, que comprendia las ciudades de Quilmes,
Florencio Varela y Berazategui, contd con la presencia de una de las dos parejas de
militantes que habian tenido experiencia en el exterior: “Noelia” y “Eusebio”. Ademas,
milit6 con ellos “Agustin”, que se habia sumado a la CE en la Argentina pero que, al igual
que “Armando”, también se desvincularia prontamente. El ultimo “peloton” lo
conformaron dos parejas: “Lili” y “Pepe”, y Marina “Mirta” Siri y Ricardo “el Prenso”
Rubio, la otra pareja que habia tenido experiencia en el extranjero.’® Tenian a su cargo
Lomas de Zamora y Esteban Echeverria.>"’

Ademas de estar conformadas en su mayoria por militantes que no se habian
exiliado, el otro rasgo distintivo de las TEA-Sur fue la ausencia de secuestros,
desapariciones y asesinatos al interior del grupo: todos los que ingresaron a la Argentina
pudieron regresar ilesos a fin de afio a Panama para realizar el balance con el responsable
maximo de la zona y miembro de la CN, Pereira Rossi.

Para Diaz, ambas singularidades estuvieron estrechamente relacionadas y se
debieron a las vivencias que habian acumulado en el territorio argentino durante la

dictadura militar, antes de la CE:

Aprendimos a pelear en el terreno y creo que a nosotros lo que nos sirvid [para el
desarrollo de la CE en Argentina] fue el aprendizaje que habiamos hecho de dejar
los aparatos, autos, casas, logistica. Nuestros moviles eran motos y bicicletas sobre
todo [...] desconociamos mucho las caidas que se habian dado en Norte [TEA ]
porque no los conociamos a los de Norte, eran exiliados. Ahi en Norte por ejemplo,
si tomas eso como idea contrapuesta a lo que yo te digo, caen muchos por
desconocimiento. Habia muchos que venian de afuera y no podian ni alquilar una

casa y pasaron los tres meses sin ubicar casa. No podian alquilar una casa, loco.’%

396 Tal como se sostuvo en el capitulo dos, Rubio y Siri habian llegado a Suecia en 1978 y alli se habian
dedicado a conformar el MPM en ese pais. Retornaron al pais en 1979 y también en 1980 (Ricardo Rubio
y Marina Siri, entrevista con el autor, op. cit.).

397 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit. y Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor,
op. cit.

3% Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.
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En su rememoracion, Diaz legitima su préctica politica a partir de las vivencias
que habia acumulado en el pais durante la dictadura. En ellas, ademas, ancla la diferencia
de los resultados obtenidos con respecto a los de las TEA 1.% En el mismo sentido se
expresa Ricardo Rubio, también miembro de las TEA-Sur: “Yo tenia mucha confianza en
como haciamos politica barrial y eso nos respaldé mucho, siempre tuvimos las casas
abiertas.”!? El contraste sefialado por Diaz entre la actividad politica en la Argentina con
respecto a la que podia realizarse en el extranjero era consonante con los analisis de
Montoneros que habian justificado la CE. No obstante, el ex jefe de TEA-Sur apunta que
el desconocimiento que manifestaban quienes regresaban desde el exterior no estuvo
relacionado con la modalidad represiva dictatorial, de la que si sabian, sino con la “forma
de pelearle a la dictadura”.’!! El rescate de su practica militante involucra un know how
que habia implicado abandonar la infraestructura provista por la organizacion, mas por
necesidad que por eleccion, y camuflarse en el territorio. En su evocacion prima una
concepcion épica de su quehacer militante reflejado en la filiacion que construye entre

sus actividades y la marca de origen de la practica politico-militar en la Argentina:

Volvimos a hacer esas viejas cosas que se hacian al principio de la guerrilla, repartir
juguetes, repartir carne, repartir comida, ese tipo de cosas [...] Durante el Mundial
hicimos cosas muy chicas, estibamos viviendo en Quilmes, cerca de Triunvirato y
Calchaqui y al lado teniamos una fabrica Panam que cerraba a las diez de la noche y
el generador lo teniamos cerca de casa y se apagaba a las diez de la noche porque los
compafieros estaban en huelga. Entonces saliamos con mi mujer [Marcia Ceijas],
teniamos un mimedgrafo que habiamos comprado en Capital y en la fabrica Sarandi
de papel, cerca de Constitucion, planchas de contact y ahi recortdbamos y haciamos
consignas y las pegabamos por todos lados pero también haciamos pintadas. Una vez
pintamos en Calchaqui y 12 de Octubre, cerca de la comisaria, “Argentina campeon,
Videla al paredén”, la consigna que veiamos que la revista Somos habia sacado de
la “campatfia antiargentina”. Nosotros la reprodujimos y “Derechili” [militante de la
Regional Columna Sur] decia que justo paso en colectivo y vio la pintada —después

la borraban— y haciamos volanteadas y esas cosas.’!?

399 “Nos fue todo bien, porque nosotros hicimos todas las interferencias posibles aca y salimos todos vivos.”
(Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.)

310 Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor, op. cit.

S Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.

512 fbid.

210



Entre las actividades que enumera Diaz, se destacan aquellas que los montoneros
habian desarrollado durante los primeros afios de la década del setenta. “Viejas cosas” —
como el reparto de alimentos y juguetes— y “cosas muy chicas” —como pintadas o
volanteadas— se anudan en su relato con una notable presencia del aparato represivo y con
el aislamiento que poseian los militantes que estaban en Argentina con respecto a las
politicas que eran implementadas por la CN en el exterior.’'* Las pintadas eran borradas
y las consignas montoneras, en lugar de comunicarse por canales organicos, eran
reproducidas a partir de los escasos datos que podian extraer de los medios de prensa —en
este caso, el semanario Somos de Editorial Atlantida—.

Tal vez por su experiencia previa en el pais, Diaz no responsabiliza a la ctipula
partidaria por sus analisis de la situacion politica en Argentina ni por la forma diagramada
para las transmisiones. En su parecer, lo que sostenian los documentos tenia un valor
potencial. No anticipaban lo que sucederia, sino que evaluaban lo que, en el mejor de los

casos, podia llegar a pasar:

Cuando recibia los analisis, habia como dos posturas: los compafieros que habian
estado afuera se creian a pies juntillas lo que decia el documento. Nosotros lo
creiamos de una forma potencial, lo que podra pasar. Nosotros habiamos estado aca
con la gente. El que te conocia si no queria saber nada de vos ni te miraba y cruzaba
por la vereda de enfrente. El que te conocia si te sonreia es porque habia, porque
estaba ampliamente a favor tuyo, porque la gente no lo hacia, el terror era muy fuerte
[...] Los compaiieros tenian esta opcion mas cerrada tratando de defender las
posiciones de la Conduccion y no trataban de abrirse sino de cerrarse defendiendo
una logica, pero el hecho de juntarnos con ellos estd bueno, te deja pensando. Yo me
acuerdo que le decia que era en forma potencial, que eso no pasaba digamos. No es

que las masas estaban en la calle y no sé qué cosa. Y era toda una discusion.>'

313 A proposito de tal desconexion, rememora Diaz: “Nosotros no nos enteramos que hubo un grupo que
vino para el Mundial. Supuestamente, cuando salimos después, nos cuentan que hubo un grupo que hizo
eso y que tir6 contra la Casa Rosada, contra la ESMA. De ese tipo de cosas, aca no salia nada de nada. Por
eso digo el papel de la prensa, puro silencio. Es terrible, como romper eso. Porque pequeios grupos de
resistencia es imposible que lo puedas romper. Podés llegar un chiquitin pero no mas que eso. Nosotros no
nos enteramos que habia compafieros en ese momento.” (Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op.
cit.).

314 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.
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En el recuerdo de Diaz, quienes creian acriticamente en las lecturas de la CN eran
los que menor contacto habian tenido con el contexto politico de la dictadura. Aquéllos
que habian habitado en el extranjero, alejados de Argentina y deseosos de retornar, no
cuestionaban los analisis que justificarian su regreso. Tal vez no contaran con los
elementos suficientes para hacerlo frente a la desconexion que los separaba de la situacion
politica local o quizas el anhelo de volver se impusiera a la justificacion politica de su
regreso. Diaz, en cambio, rastrea dichos elementos en sus vivencias en el pais que
contrariaban el diagnostico de la dirigencia de la organizacion: ni la sociedad estaba
movilizada ni el gobierno de facto en crisis. Al contrario, el jefe de las TEA-Sur hace
hincapié sobre el terror que el gobierno militar habia instalado y diseminado en la
sociedad. En ese marco, no habia muchos motivos para abonar un desenlace
revolucionario como el que pronosticaba la dirigencia de Montoneros.

La experiencia previa de la que da cuenta Diaz, rememorada en base a un discurso
que legitima y ensalza su practica politica y su coraje, habia moderado sus expectativas
de cara a los resultados de un retorno con el que estaba plenamente convencido. La
atmosfera represiva reinante en la Argentina le impedia vislumbrar el éxito que
pronosticaba la CN. No obstante, en su postura primaba la voluntad de seguir oponiéndose
a la dictadura, independientemente de los resultados politicos que arrojase dicha
oposicion. Al contrario de lo que le sucedia a muchos militantes que estaban en el
extranjero y dependian de los informes de la dirigencia montonera para mantener su
ligazon con el pais, las vivencias que habian tenido Diaz y su grupo le habia brindado
suficientes elementos para relativizarlos.

Las TEA-Sur también estuvieron enteradas de la discusion doctrinaria que
protagonizaron las TEA I con la CN. Durante la realizacion del entrenamiento en
Cuernavaca, “Olaf”, encargado de ensefiar el uso del aparato RLTV de interferencia,

refiri6 la idea de esconder el equipo en una camioneta, propia del “grupo adelantado”:

Cuando se dio lo de las interferencias me acuerdo que estaban los del Norte y “Olaf”
nos contaba esa experiencia, porque ¢l ya habia dado el curso. Se decia que ellos
venian, que la idea era comprar un flete, camuflarlo y embutirle los equipos. Lo que
pasa es que el alcance no era grande, era bajo, cuatro manzanas. Y me acuerdo que
en ese momento pregunté y bueno pero qué pasa si uno se eleva, “y si se eleva es

B

mas”. Y nosotros hicimos eso. Ademas eso a nosotros no nos provocaba
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absolutamente nada, conociamos toda la operatividad. Dijimos que teniamos que

buscar las lozas de edificios abandonados altos, si hay un guardia tomarlo y subir.’'?

Diaz evoca la charla con “Olaf” enfatizando la mayor efectividad con la que actud
su grupo con respecto a las TEA 1. No hay una critica fundamentada en la disciplina
partidaria sino en la eficiencia de la tarea realizada. Destaca que treparse a los edificios
no les generaba ningin miedo haciéndose eco, tal vez involuntariamente, del temor con
el que la CN habia caracterizado el motivo de la modificacion propuesta por las TEA 1.516
La preservacion de la vida se encuentra ausente en su relato quizas por las vivencias
previas de gran exposicion transitada en el pais.’!” Pero también porque al haber estado
alejado de las estructuras que se fueron gestando en el extranjero, fue ajeno a las
discusiones internas que sacudieron a los estratos mas altos de la organizacion.

Las otras modificaciones que aplicaron las TEA-Sur buscaron incrementar su
conexion con las luchas cotidianas que ocurrian en algunas fabricas. Asi, regrababan las
cintas: ya no era la voz de Firmenich la que instaba, en nombre del PM, al lanzamiento
de la CE. En la voz de Marcia “Mirta” Ceijas se comunicaba la presencia, no del PM sino
del MPM, en una eleccidn politica por el “movimiento”, mas cercano a la historia del
peronismo que el “partido leninista”. Pero la no identificacion con el “Partido” también
reflejaba la exterioridad que, paraddjicamente, los habia embargado en la Argentina con
respecto a los cambios organizativos realizados desde el exterior.’'® La segunda
modificacidon tuvo que ver con la realizacién de transmisiones Unicamente en apoyo de
los conflictos fabriles, al igual que habian hecho las TEA II en el segundo tramo de su

“campafia”. En esta interrelacion con las reivindicaciones obreras los militantes

515 [bid.

316 De acuerdo al informe de Federico Frias Alberga a la CN, un “peloton” de las TEA II también sigui6
este modus operandi (Baschetti, 2014, Vol. I, op. cit., p. 160).

17 En 1977, Victor Hugo Diaz fue secuestrado y llevado al CCD del Regimiento 3 de La Tablada, del cual
logré escapar. Meses después fue gravemente herido en su espalda luego de un enfrentamiento en medio
de un operativo militar en la via ptblica. Se refugié en una casa cercana hasta que logréd recomponer su
salud. Un afio después partid al extranjero para recibir la preparacion que estipulaba la CE (Film La victoria
de Beto, de Héctor Rafart, 2013).

318 Resulta ilustrativo de las diferencias entre las vivencias en el exterior y en la Argentina el siguiente
fragmento de la entrevista a Diaz: “Llegamos a México DF, fuimos a un hotel primero, un compaifiero que
esta vivo vino a buscarnos. Va y nos busca y va con la ropa partidaria y mi mujer [Marcia Ceijas] le dice
‘¢ Venis disfrazado de Partido?’ Tipico del que esta aca adentro [Argentina] y lo chicanea.” (Victor Hugo
Diaz, entrevista con el autor, op. cit.). Diaz hace referencia, a través del comentario de su esposa, a la
ajenidad que los habia invadido en el pais y la critica velada que le merecian algunos de los cambios
organizativos estructurados por Montoneros en el extranjero.
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montoneros cifraban la posibilidad de lograr algun tipo de representatividad en la clase
trabajadora.’!”
Frente a la rigidez que la CN habia manifestado con respecto a las modificaciones

implementadas por las TEA I en sus interferencias, Diaz rememora una actitud opuesta:

Nosotros rearmabamos las cintas, eso también es una flexibilidad y una mirada
politica mucho mas amplia de “Carléon” [Eduardo Pereira Rossi, miembro de la CN].
Yo le dije “Afuera se dice tal cosa y nosotros vamos a apoyar los conflictos” y ¢l me
mira y me dice “Beto, ;yo voy a venir a decirle a ustedes qué es lo que tienen que
hacer que han estado todo el tiempo aca?” Una confianza plena y bueno, no
cualquiera hace ese tipo de cosas. Rearmabamos la cinta y repetiamos el comienzo,
“Atencion atencion” y todo lo que quieras, pero nosotros hablabamos de los
conflictos. Entonces nos hacia mas cercanos, no hablabamos en general de la

resistencia.’*’

Desde la perspectiva de Diaz, el perfil politico de Pereira Rossi habria
fundamentado la flexibilidad y el acuerdo con las formas de interferir del grupo.
Flexibilidad que no hace extensible a toda la CN, configurando el “Segundo
Comandante” una excepcion en el testimonio del jefe de las TEA-Sur. El argumento de
peso que explica la amplitud de Pereira Rossi continta siendo el mismo: el aprendizaje
que los militantes del grupo habian efectuado durante su experiencia previa de militancia
en el pais. Como si la CN no hubiera tenido la necesidad de adoctrinar con la misma
intensidad a aquellos que no habian partido al extranjero, en comparacién con quienes
habian marchado al exterior en 1975 o en los primeros afios de dictadura. Y, también, por
la ajenidad que estos mismos militantes de las TEA-Sur poseian con respecto a las

politicas que habia estructurado Montoneros en el exterior. Ademas, esa exterioridad, al

319 Al respecto, Diaz recuerda: “Trabajamos sobre Peugeot. Vamos a ver a un delegado de Peugeot porque
mi mujer se acordaba de cuando ella vivia en Bosques, al lado vivia un tipo que era delegado de la Peugeot.
Entonces fuimos con otro compafiero y ¢l se acordaba, imaginate el miedo de la gente, podiamos ser dos
servicios de acd a la China. Dimos credibilidad de que éramos dos militantes y el tipo nos dice ‘muchachos,
yo lo tnico que les digo es que no pasen por la puerta de la fbrica porque los estan esperando’. Yo le dije
‘Mira, estamos haciendo una cosa nueva que es interferir los canales y vamos a hacer una proclama de
apoyo al conflicto’ y bueno, es la mas grande que hicimos.” (Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op.
cit.). Ricardo Rubio, por su parte, recuerda que le plante6é a Diaz la necesidad de “hacer prensa de otra
manera, mas alla de respetar con disciplina lo que se delimit6 [...] Entonces empezamos a hacer obleas
manuales [volantes] que las llevabamos metidas en la cola porque sabiamos que cualquier cosa nos pegaban
un tiro, habia milicos, nos paraban, todo” (Ricardo Rubia y Marina Siri, entrevista con el autor, op. cit.).
320 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.
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contrario de lo que habia sucedido con las TEA 1, implicaba que no habia riesgo alguno

de “contrapoder” en las modificaciones y planteos criticos realizados por las TEA-Sur.
Pese a la ausencia de conflictos explicitos entre la CN y las TEA-Sur, Diaz

cuestiona la vision que habia sustentado la cipula partidaria con respecto a las zonas mas

propicias para desarrollar la CE:

Los compaiieros [de la CN] quedaron anclados a una foto. Ellos se creen que es el
Norte por las fabricas mas dinamicas, por los trabajadores, y el Norte lo habian
arrasado entre el 76 y el 77. Esta la ESMA ahi haciendo pelota todo. Y la zona sur
que era la menos dindmica, talleres y automotrices, era la que tenia militantes y la
que reaccionaba mas rapido. Ahi hay un error de mirada, pero ese error esta dado
por el hecho de correrte del territorio. No es lo mismo la informacion estadistica del
objetivo que la voluntad de lucha, que no la podés medir, y nosotros la veiamos.
Estdbamos presentes en la zona [...] la presencia nuestra la gente no la podia

obviar.>?!

Diaz sostiene que los errores de lectura de la CN tenian su fundamento en la
exterioridad que la dimension transnacional de la “Retirada Estratégica’ habia provocado.
La partida al extranjero de la cupula partidaria le habia impedido asimilar los cambios
que se habian producido en la situacion del pais en la segunda mitad de la década del
setenta. Una vez mas, Diaz elabora un relato que le permite, a la vez que criticar a los
dirigentes de la organizacion, exaltar su propia tarea militante. El pardmetro de sus
vivencias acumuladas en el pais posibilita al jefe de las TEA-Sur cuestionar una de las
principales premisas que habian guiado el asentamiento y el accionar durante la CE. Al
mismo tiempo, magnifica la presencia de la Regional Columna Sur que, para fines de
1978, no poseia mas de una decena de militantes. En su testimonio, la CN se constituye
como victima de la misma exterioridad que imputaba a varios de los militantes avenientes
al retorno.

Rubio también puntualiza sobre la mirada que tuvo la CN sobre el proceso politico

argentino:

La Conducciéon Nacional tenia un gran poder de elaborar politicas, de hacer

diagnostico. Nosotros llegamos aca [Argentina] debido a ese conocimiento territorial

521 fpid.
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y casi desde el primer dia dijimos aca hay un error de diagnostico. Aca no se puede
venir a hacer determinadas operaciones, montar una estructura clandestina para hacer
operaciones cuando aca hay que hacer politica “a cagarse”. En las entrafias. Desde

el territorio comprometido lo dije: ni afuera, ni al costado, ni hoy.**

Rubio da cuenta de la incorreccion de la lectura politica efectuada por la cupula
partidaria. En su parecer, la situacion politica argentina no ameritaba la constitucion de
grupos comandos clandestinos, destinados a las interferencias y al accionar militar. Sin
embargo, cabe destacar que la l6gica de su argumento es la misma que la utilizada por la
CN, y extensible al imaginario politico que tenian en comun los militantes de
Montoneros: su cuestionamiento adquiria validez porque habia sido impulsado desde
Argentina, cumpliendo disciplinadamente las prescripciones estipuladas para el
desarrollo de la CE. Lo primordial no era, solamente, el contenido de la critica sino que
contaba con un elemento que la legitimaba: el lugar desde el cual habia sido efectuada.

En noviembre de 1979, luego de finalizada la “campafia de agitacién”, Diaz
recibi6 en el “enganche telefonico” que tenia con la organizacién en el extranjero un aviso
sobre una reunion a la que deberia concurrir. En un bar del centro de Avellaneda se
encontro con Elvio Alberione. No se conocian. Alberione desconfiaba de la cita porque
sabia, a diferencia de Diaz, de la cantidad de secuestros, desapariciones y asesinatos que
habia sufrido Montoneros durante su actividad en el pais en a lo largo del afio. Alli le
entregd un sobre a Diaz que contenia la directiva de Pereira Rossi de asistir a una reunion
en Panama y el dinero para el traslado. Una vez en el pais centroamericano, donde Diaz
acudi6 con su mujer Ceijas, recibid la orden —que cumplioé Ceijas por su gran pericia en
la confeccion de documentacion falsa— de regresar a la Argentina para facilitar la salida
de todo el grupo de TEA-Sur hacia Panamé, donde se realizaria el balance grupal de la
operacion. Ademas, Pereira Rossi le encargd a Ceijas que también se hiciera cargo de la
salida del pais de un grupo de propaganda que deberia haber actuado en la zona sur de la
Capital Federal y que habia quedado incomunicado: Julio César “Facundo” Genoud,
Dalia “Lia” Canteloro, hermana de Gloria, y el responsable, Eduardo “Gervasio” o “Dito”
Saliva, fueron los tres militantes que también se dirigieron rumbo a Panama bajo las
directivas de Ceijas. Excepto Genoud, que habia logrado alquilar un departamento y

realizar una transmision clandestina desde la terraza del edificio, ni Canteloro ni Saliva

322 Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor, op. cit.
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habian logrado dar con una casa y habian permanecido en una pension cerca del barrio de
la Boca, en la zona portuaria de Buenos Aires.’>® Canteloro y Saliva habian estado a
disposicion del PEN y habian accedido al derecho a opcion rumbo al extranjero, donde
también habia vivido Genoud. A diferencia de las TEA-Sur, no habian logrado realizar
las interferencias previstas.

7324 se juzgd —en

En la reunion de balance, que segiin Diaz fue “muy positiva
consonancia con los temas que habia vertido Frias Alberga en su informe a la CN- la
forma de operacidn, la relacion con los conflictos obreros, la cantidad de interferencias y
la reaccion de la sociedad frente a ellas. Alli comentaron la metodologia que habian
aplicado, elevandose sobre edificios abandonados para aumentar el alcance de las
transmisiones y la regrabacion de las cintas realizadas exclusivamente a propdsito de los
conflictos fabriles. Luego del encuentro, Pereira Rossi le encargd a Diaz que fuese a El
Libano a hacerse cargo de un grupo de “infanteria” que regresaria en la CE de 1980.%%
“Noelia”, “Eusebio”, Nora Larrubia, Carlos Karis, Marina Siri y Ricardo Rubio volverian
también al pais durante el afio siguiente, contenidos en las nuevas estructuras politicas

pensadas para el “segundo regreso”, y que seran materia de andlisis de los proximos

capitulos.

4.4 Conclusion

Si el lanzamiento de la CE fue una decision que despertd insatisfacciones y
consolidé oposiciones que se habian gestado previamente al interior de Montoneros, fue
el retorno concreto al pais el que visibilizd descontentos afiejos y contribuyd a
expresarlos. A la par, generd otros nuevos. La CE también permitié6 —aunque en menor
medida— la participacion de militantes que no habian dejado de simpatizar con la
organizacion pero habian quedado al margen de ella por la represion dictatorial. Si para
algunos integrantes fue la maniobra que posibilitd su reincorporacion a la estructura
organica, para otros fue el motivo de su alejamiento definitivo y, mas atn, la circunstancia

propicia para la explicitacion de su descontento y la formalizacion de nuevos espacios

523 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.

24 fbid.

525 Frente al secuestro y desaparicion del primer grupo de “infanteria” de la CE de 1980, Montoneros
suspenderia el regreso de las segundas TEI de ese ailo, de las que Diaz iba a ser jefe (Victor Hugo Diaz,
entrevista con el autor, op. cit.). Nunca se concretaria su retorno al pais. Este tema sera abordado en el
capitulo 7 de esta tesis.
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politicos. Esta pluralidad de reacciones obedecid a diversas causas, entre las que se
destacan la trayectoria previa de los militantes, el lugar ocupado dentro de la organizacion
para 1979 y, de modo determinante, su experiencia desarrollada en Argentina.

La oposicion interna a la CN no se agoto en el pronunciamiento de Galimberti y
Gelman, a escasos meses de la implementacion del retorno efectivo. Al contrario, el
regreso al pais evidencid una contradiccion al interior de los criticos, entre quienes
sostenian que ya no tenia sentido pertenecer a Montoneros y aquellos que aun creian en
la viabilidad de disputarle internamente el liderazgo a la CN. No obstante, el
cuestionamiento de las directivas de la cipula montonera tuvo distintos grados de
organicidad y unidad y diversos canales de expresion. Desde impugnaciones grupales
consolidadas hasta criticas individuales, posiciones todas atravesadas por las vivencias de
los militantes en el pais.

Las TEA I fueron las que mayor grado de resistencia presentaron a los
lincamientos de la CN. La pertenencia politica de algunos de sus miembros mas
experimentados al grupo consolidado al mando de Galimberti gener6 la posibilidad de
discutir la estrategia de la CE durante su transcurso. Los documentos que la habian
justificado fueron contrastados con la cotidianeidad que experimentaron los montoneros.
Dos fueron las objeciones principales que se destacaron al interior de las TEA 1. La
primera fue el cuestionamiento del diagndstico que habia elaborado la CN sobre la
realidad politica argentina. Para los criticos, no habia sido el momento propicio para
lanzar el CE. La segunda, abarca las inquietudes que manifestaron los militantes por el
resguardo de su vida, cuestion que aflord entre quienes efectuaron las transmisiones. El
contexto de gran represion, que poco se asemejaba con la debilidad que Montoneros
imputaba a la dictadura, y los moderados efectos politicos que cosechaban las
transmisiones no valian, para muchos de los retornados, el sacrificio y la exposicion vital
que implicaba su realizacion.

Mientras radicalizd a opositores convencidos, la experiencia del “grupo
adelantado” gener6 inquietudes en otros, que optaron luego por alejarse de la
organizacion. También marcé el punto maximo de un enfrentamiento (cuyos inicios
podrian datarse por lo menos desde el retorno de Montoneros a la clandestinidad en
septiembre de 1974), entre los militantes provenientes de la Regional Columna Norte y
los dirigentes de la organizacion. La CE fue el escenario final del proceso y el desacuerdo

con la modalidad de interferencia, la forma de explicitacion del descontento.
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La posibilidad de retomar contacto con Argentina fue uno de los motivos
principales que decidi6 la participacion de los integrantes del grupo, exiliados y ex presos
politicos. Aquellos que, aun en franca contradiccion con la CN, pretendieron ejercer la
oposicion interna, encontraron en los acontecimientos en el pais su principal escollo: la
contradiccion explicita entre el responsable de las TEA 1y su superior y miembro de la
CN grafico a pequefia escala el enfrentamiento mas amplio y longevo entre el
“galimbertismo” y la ctpula partidaria. La inexistencia de mecanismos que regulasen la
oposicion interna tornd imposible la coexistencia de ambas “tendencias” dentro de
Montoneros. En ultima instancia, la experiencia militante en Argentina puso a prueba la
concepcion previa de los retornados e incidid de manera fundamental en sus decisiones
posteriores. También en este punto las respuestas fueron variadas, localizandose como
extremos el abandono total de la militancia, por un lado, y el convencimiento para
protagonizar la CE de 1980, por el otro.

El caso de las TEA II también es ilustrativo de la potencia de la experiencia
realizada en el pais en contraste con las concepciones previas. El secuestro, desaparicion
y asesinato de numerosos militantes de zona oeste provocod hondas inquietudes en los
integrantes de este grupo que, si bien no alcanz¢ el nivel de organicidad manifestado en
las TEA 1, ensei6 sus dudas con respecto al desarrollo de la CE. El informe presentado
por Frias Alberga a la CN alumbra dos cuestiones intimamente relacionadas: la dificultad
—rayana con la imposibilidad— para expresar una opinion critica en un contexto de fuerte
puja intestina, en una organizacion que se encontraba en crisis y que no habilitaba canales
de expresion del descontento interno. Ademas, los elevados “costos humanos” que habia
traido aparejada la CE. El miedo individual de los militantes fue una muestra del escaso
convencimiento que rode6 sus acciones y de la sensacion de peligro constante que los
embarg6 durante su estadia en el pais. En este marco, las criticas a las politicas decididas
por la CN provocaron, por ejemplo, que uno de los integrantes del grupo se plegara a la
disidencia encabezada por Bonasso y Dri, a fines de 1979. También propicié un elevado
nimero de desvinculaciones de militantes de la organizacién durante su ingreso al pais.

La accidn en Argentina habia provocado, incluso entre los més convencidos, una
relectura del proceso politico y de las premisas que guiaban los analisis de la ctpula
partidaria. Aun Frias Alberga, que formaria parte de la CE de 1980, se permiti6 dudar de
la correccion de las directivas politicas de la CN. Los andlisis de situacion confeccionados
en el exterior adquirieron una nueva perspectiva, escrutados a la luz de las vivencias en

el pais, mas cercanas y determinantes.
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Ese contraste estuvo practicamente ausente en el tercer grupo aqui analizado, las
TEA-Sur. Conformado en sus tres cuartas partes por montoneros que no habian habitado
en el extranjero y que habian quedado desconectados de la organizacion durante los
primeros tres afios de dictadura militar, este caso permite matizar la creencia de que todos
los protagonistas de la CE habian sido exiliados o ex presos politicos, alejados de la
realidad argentina. Apartados de los conflictos internos y de las modificaciones
organizativas realizadas en el extranjero, y desconocidos en las fronteras y en el ambito
exiliar, estos militantes lograron entrar y salir ilesos de la Argentina.

Gracias a su experiencia previa en el pais contaron con otros elementos que les
permitieron relativizar los analisis que habia elaborado la CN. Convencidos de que habian
encontrado la forma mas eficiente de oponerse al régimen de facto, remarcaron la
ajenidad de sus compafieros y sus dirigentes por la lejania a la que los habia confinado el
extranjero. Aun asi, fue el grupo menos conflictivo en su relacion con la CN. Sus criticas
a la vision politica de la cupula partidaria no derivaron en ninguna impugnacion sobre el
desarrollo de la maniobra ni tampoco en una iniciativa colectiva concreta. A la vez, la CN
mostro su faceta mas flexible en el trato con este grupo: quizas por los conocimientos que
habian adquirido en su oposicion clandestina a la dictadura, poniendo de relieve que la
accion en el pais era considerada —por todos los integrantes de Montoneros— como mas
determinante que la ejercida desde el exterior. Pero también porque no discutieron ni
amenazaron el liderazgo de la CN.

En las aproximaciones historicas y memoriales a la CE se encuentra ausente el
estudio de la experiencia de las TEA-Sur aqui abordado.’*® Su consideracion pareceria
contrariar uno de los postulados mas corrientes que la literatura especializada ha
construido acerca del proceso: la ajenidad absoluta de todos los retornados y su
desconocimiento de lo que implicaba la militancia clandestina en el territorio argentino.
En cambio, el sello distintivo de las TEA-Sur radicd en su experiencia previa de
clandestinidad transitada durante la dictadura. Sobre esta singularidad descansa la
construccion de una memoria por parte de ex participantes del grupo que intenta situarse
en un lugar unico de enunciacion, roza la épica y autolegitima sus practicas pretéritas.

Ademas, evidencia la tensidn permanente e irresoluble entre la militancia en Argentina y

326 Astiz, op. cit; Gasparini, op. cit.; Larraquy, 2006, op. cit. y Zuker, op. cit. Si bien las TEA-Sur son
analizadas por Pacheco, op. cit., no hay intencion por parte del autor de aportar a una comprension general
sobre la CE.
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en el extranjero, que se habia inaugurado con la “retirada” de la CN de fines de 1976 y
que la CE habia intentado resolver.

Si bien la atencion brindada al grupo dirigido por Diaz no deberia llevar a
rectificar automaticamente la hegemonia de algunas de las premisas que orientan el
analisis de la CE, si deberia coadyuvar, al menos, a complejizarlas. El estudio de las
experiencias y trayectorias de los distintos grupos permite matizar algunas proposiciones
que resignifican el proceso y forzosamente redefinen su andlisis. En esta redefinicion
resulta prioritario tomar en cuenta las trayectorias previas de los militantes, las
particularidades de las vivencias atravesadas por los distintos grupos y sus expectativas

de construccion politica al interior o al margen de Montoneros.
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Capitulo 5. Persistencia o desercion. Las Tropas Especiales

de Infanteria durante la Contraofensiva de 1979

5.1 Introduccion

Ademas del retorno al pais de las TEA y los militantes del MPM, el desarrollo de
la CE contempld también la accion militar a cargo de las TEIL Su objetivo era el ataque a
la cartera economica de la dictadura, sefialada por los andlisis de la organizacion como el
“centro de gravedad” del poder dictatorial y responsable de los descontentos sociales
originados en torno a la marcha de la economia.’?’ Con acciones de tipo comando, los
militantes entrenados en Madrid y Medio Oriente entre fines de 1978 y la primera mitad
de 1979 debian ingresar clandestinamente al pais en el mes de junio, agruparse, prepararse
y realizar el operativo encargado para el ultimo trimestre del afio. Luego, los aguardaria
la evaluacion de la maniobra en el exterior del pais en una reunion con la CN.*?® Evitar el
asentamiento definitivo de los militantes en el pais era una de las recetas con las que
Montoneros pretendia eludir la represion de la Junta Militar.

El diagnéstico que habia enmarcado el pasaje a la CE afirmaba que las politicas
econdmicas propiciadas por Martinez de Hoz eran la fuente principal de disconformidad
social con la dictadura y, a la vez, un tema que dividia al elenco gobernante.*?* De modo
que si Montoneros lograba golpear a parte del gabinete o a sus principales beneficiarios

»330_ el descontento popular se transformaria en

privados —la llamada “patria contratista
una lucha abierta contra el régimen militar que, al mismo tiempo, veria potenciadas sus
tensiones internas, dinamizando y tornando mas efectiva la accidn politica en su contra.
Este capitulo reconstruird la accion de las TEI en Argentina a partir de la
experiencia transitada por sus integrantes durante el retorno al pais. Se pondra el foco en

la relacion entre los pronosticos y las expectativas de la ctipula partidaria y el imaginario

527 E] diagnostico montonero que sustentd la CE ha sido analizado en el capitulo 2 de esta tesis. Al respecto
véase Evita Montonera N° 23 y 24, op. cit.

528 Las hipotesis mas optimistas, que preveian el desenlace insurreccional, contemplaban el acercamiento
de la CN al pais para conducir la rebelion.

529 Novaro y Palermo, op. cit.; Quiroga, op. cit.; Canelo, 2008, op. cit.; Canelo, 2016, op. cit. y Franco, op.
cit., en prensa, dan cuenta de que las criticas opositoras a la dictadura encontraron en las politicas
econdmicas de Martinez de Hoz su canal de expresion tolerado por el régimen. A su vez, echan luz sobre
los conflictos intestinos de la dictadura en torno al apoyo o la critica a dichas politicas econdmicas.

330 Véase Castellani, A., Estado, empresas y empresarios. La construccion de ambitos privilegiados de
acumulacion entre 1966 y 1989, Buenos Aires, Prometeo, 2009.
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y las experiencias de los militantes encargados de efectuar las operaciones. Al igual que
con las TEA, las vivencias de los participantes de las TEI en la Argentina se revelaron
como centrales en la justificacion de sus percepciones politicas, muchas veces
contradictorias entre si y enfrentadas a las de la CN.

La experiencia desarrollada en el pais durante la CE fue determinante para los
integrantes de las TEI porque transformd y resignifico sus concepciones politicas
precedentes y les permitio contrastar empiricamente los analisis que la CN habia
elaborado en el exterior. Dichas concepciones estaban afincadas en experiencias previas:
el vinculo con la organizacion, con los compafieros de militancia y con la experiencia en
el exterior. En esta direccion, la CE funciondé como una bisagra en la relacion de los
montoneros con la organizacidon puesto que permitid la desestructuracion del hiato entre
el “exterior” y “Argentina” que se habia abierto desde fines de 1976, a partir del “exilio
organico”. Las respuestas fueron variadas. Mientras que algunos militantes revalidaron
su compromiso con la organizacion, otros se alejaron definitivamente de Montoneros y
algunos, incluso, de la practica politica.

Mas alla del resultado de los operativos realizados, en las TEI, como en las TEA,
uno de los grupos presentd numerosas dificultades para cumplir con las directivas de la
CN. No obstante, a diferencia de lo sucedido en las “estructuras de agitacion”, estas
complicaciones no respondieron a la manifestacion de una tendencia politica interna sino
que fueron consecuencia de las diferencias entre la preparacion recibida en el exterior y
el contexto represivo del pais. Haciendo foco en las TEI II, que fueron las que mas
inconvenientes tuvieron, este capitulo busca iluminar la experiencia de los militantes de
la llamada “infanteria” durante el segundo semestre de 1979. En conjunto, pretende
también aportar al entendimiento de la Gltima estrategia politico-militar de la década del

setenta y sus implicancias en el declive final de Montoneros.

5.2 La experiencia de las Tropas Especiales de Infanteria Il en Argentina

Cerca de cuarenta militantes conformaron las TEI en 1979. Sin embargo, nunca

se conocieron entre todos ellos. Divididos en tres grupos de poco mas de diez integrantes

cada uno, como ya se dijo, llevaron adelante su entrenamiento militar en dos bases en El
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Libano y una en Siria. El jefe de las TEI fue Yéger, nimero tres de la CN y Secretario
Militar. Su enlace con los distintos grupos recay6 en Héctor “Capitdn Alcides” Pardo.**!

Quienes conformaron los distintos grupos no conocieron los objetivos propuestos
por la organizacion en su sede de adiestramiento. Si sabian, por los documentos
partidarios y por el analisis que habia hecho Yager en su visita a Medio Oriente, que seria
algin personaje vinculado con el 4rea econdémica de la dictadura.>*? El resto de la
informacion seria provista por los jefes de grupo una vez en Buenos Aires, en los
momentos previos a la realizacion de cada operativo.

Las TEI I, a cargo del cubano Manuel “Alberto” Lopez>*, serian las responsables
de atentar contra Guillermo Walter Klein, Secretario de Programacion y Coordinacion
Econémica del Ministerio de Economia dirigido por Martinez de Hoz.>** Las TEI 1I,
comandadas en un principio por Osvaldo “Miguel” Olmedo*®, lo harian contra Juan
Ernesto Alemann, Secretario de Hacienda. Finalmente, las TEI 111, dirigidas por Héctor
“Chacho” Allocatti>*®, asesinarian a Francisco Soldati, director del Banco de Crédito
Argentino. Las tres operaciones tendrian lugar entre septiembre y noviembre de 1979 en
la ciudad de Buenos Aires y sus alrededores.

La modalidad del ingreso al pais de los militantes de “infanteria” fue similar a la

que transitaron sus pares de las TEA. Estuvo digitada en gran parte por la CN, dejando

331 Héctor “Alcides” Pardo, que habia comenzado su militancia en las FAR y habia sido responsable militar
y zonal de la Columna 17 “Litoral”. Luego quedo a cargo del Departamento de Operaciones de la Secretaria
Nacional Militar desde donde ejercid su rol intermediario entre los jefes de los grupos TEl y Yéger (Zuker,
op. cit., pp. 148-149).

332 Firmenich, Yéger y Vaca Narvaja viajaron a Medio Oriente en mayo de 1979. Después de una entrevista
con integrantes de la OLP, conocieron la base libanesa de Damour donde entrenaban las TEI II. Luego de
la retirada de Firmenich y Vaca Narvaja, Yager permaneci6 un tiempo mas para brindar precisiones acerca
del retorno y transmitir los analisis que hacia la organizacion sobre la coyuntura politica en Argentina
(Larraquy, 2006, op. cit., pp. 177-180; Zuker, op. cit., p.185.). Al respecto véase el capitulo 3 de esta tesis.
533 La Unica referencia sobre la historia de Lopez en la literatura especializada sobre la CE se encuentra en
el libro de Zuker (op. cit., pp. 206-210): es de nacionalidad cubana y Manuel Lopez no es su nombre legal,
que la misma organizacion desconoce. Luego de ser el jefe de las TEI I volveria a Europa y abandonaria
Montoneros tanto por diferencias en la valoracion del resultado de la CE como por motivos personales.

534 Martinez de Hoz habia sido designado como blanco principal de la maniobra, pero la custodia del
ministro se vio ampliada y sus traslados comenzaron a producirse en helicoptero. Ademas, su vivienda paso
momentaneamente a localizarse en la guarnicion de Campo de Mayo, imposibilitando el accionar de
Montoneros en su contra. (Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit. y Larraquy, 2006, op. cit., p.
173).

335 Osvaldo “Miguel” Olmedo era hermano de Carlos, uno de los fundadores de las FAR que abrevarian en
Montoneros. Al igual que su hermano, comenzo6 su militancia en esa organizacion. Luego de la toma de
Garin en julio de 1970, estuvo preso hasta que la amnistia decretada por el gobierno de Campora le devolvid
la libertad. Sali6 del pais en 1977 para luego retornar en 1979 como jefe de las TEI II.

536 Héctor “Chacho” Allocati habia sido integrante de los Grupos Especiales de Combate (GEC) que
custodiaban a la CN. Fue participante del retorno durante el Mundial de 1978 y dispar6 los cohetes “RPG7”
contra el Comando en Jefe del Ejército y la ESMA. Luego fue jefe de la instruccion del grupo tres en Siria.
(Larraquy, 2006, op. cit., p.192).
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pocas decisiones libradas al arbitrio de los participantes. Ingresarian en “pelotones” de
tres integrantes y uno seria el responsable que tendria comunicacion directa con el jefe.
Cada TEI se dividiria entre tres y cuatro “pelotones”. La doctrina que enmarcaba esta
forma era la de evitar comunicaciones horizontales al interior de los grupos. La
informacion debia estar cuidadosamente compartimentada a fin de evitar filtraciones que
pusieran en riesgo las acciones armadas a realizar.

La idea que tenia la CN era que los primeros dos operativos —contra Alemann y
Klein— fuesen en simultdneo para ganar notoriedad publica y, ademds, ensayar una
revancha altisonante frente a los asesinatos de Croatto y Mendizabal, ocurridos pocos dias
antes, el 17 de septiembre de 1979. No obstante, y tal como se analizard en este capitulo,
Osvaldo “Miguel” Olmedo, jefe de las TEI II, suspendio el operativo contra Alemann a
poco de iniciarse debido a los problemas que habia sufrido su grupo desde su arribo a la
Argentina.

Hacia mediados de 1979 culmind el entrenamiento que se habia llevado a cabo
escalonadamente entre Collado Villalba, en las afueras de Madrid, y El Libano y Siria.
En los primeros dias de junio, los militantes se aprestaron para su retorno al pais. Habian
abandonado los lugares que frecuentaban en el extranjero a principios de ano y habia
llegado el momento de regresar a la Argentina para desarrollar la CE que ya estaba en
marcha. Trasladados por militantes de la OLP hasta el aeropuerto de Beirut, los
integrantes de las TEI volvian en pequefios grupos y, luego de su paso obligado por
distintos puntos de Europa, debian reagruparse en Buenos Aires.

Las TEI II estuvieron conformadas por Osvaldo “Miguel” Olmedo, que era el jefe;
Angela “Marta” Riggon, su pareja; Silvia “Victoria” Ruiz Dameri y su esposo Orlando
“Carlos” Ruiz; Adolfo “Vicente” Bergerot; Graciela “Liliana” Franzen; “Juan”; Gloria
“Cristina” Canteloro y su pareja Manuel “Fernando” Camifio; Alcira “Julia” Macchi;
“Joseé”; “Raul”, y los tres integrantes que provenian del grupo I: Ricardo “Pato” Zuker,
“Momo” y su pareja Susana “Any”’. Luego, ante la suspension de Olmedo, Angel “gallego
Manuel” Garcia Pérez se sumd para dirigir el operativo.®*’

Adolfo “Vicente” Bergerot™*, integrante de las TEI 11, fue el responsable de uno

de los “pelotones” que ingreso a la Argentina:

337 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.; Canteloro, Gloria, entrevista con el autor, op. cit.
338 Sobre la trayectoria militante de Bergerot, véanse los capitulos 2 y 3 de esta tesis.

226



Termina el entrenamiento y el regreso fue igual pero sueltos. Como habiamos
llegado, de a tres. Yo me voy [...] con “Liliana” [Graciela Franzen] y con un
compaiero cocinero que habia estado exiliado en Francia que no me acuerdo el
nombre. Libano, Europa, volvimos a Paris, movimiento dentro de Francia. La
estructura era: yo era el responsable y tenia la informacion compartimentada y
manejaba la guita, iba comprando los pasajes, compartiamos hotel. Llegamos a Paris
y salimos del hotel con otro nombre. Teniamos tres juegos de documentos: los que

entraron en Francia quedaron en Francia.>’

Los tres juegos de documentos que tenia cada militante habian sido
confeccionados por el sector logistico de la organizacion durante el entrenamiento
realizado en Collado Villalba, previamente al desembarco en Medio Oriente. La doctrina
montonera al respecto establecia que los militantes debian salir de Europa con una

identidad distinta a la que habian utilizado para ingresar:

En la casa de Madrid, en ese mes, mes y medio fue todo logistica. Vino una
compaiera, documentacion, pasaportes en blanco, yo lo vi porque lo hicieron ahi,
pasaporte y DNI. Y a la vuelta, yo venia como responsable de ese peloton: Francia,
Paris, de ahi nos fuimos a Lille en avion y de Lille a Paris en tren —

contraseguimiento— y cambiar de documento.>*

La ruta de retorno también habia sido suministrada desde Montoneros. Ante la

pregunta de coémo habia decidido el itinerario de vuelta, Bergerot responde:

Eso lo habiamos hablado. Eso estaba decidido. No sé si lo de Lille, no me acuerdo.
Pero si lo de “llegas a Paris, te vas a otra ciudad uno o dos dias, cambids

documentacion y volvés a salir”. De Paris a los dos dias vuelo a San Pablo. San

539 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

540 fbid. Un informe de la inteligencia militar confeccionado por el Servicio de Inteligencia de la Prefectura
Naval, seguramente con informacion extraida de la tortura a los militantes apresados durante 1979, da
cuenta del conocimiento que la dictadura tuvo sobre la logistica de Montoneros con respecto a la
documentacion: “Documentacion para el ingreso: Para ingresar al pais a cada DT [Delincuente Terrorista)]
se le provee un pasaporte falso para trasladarse desde Europa (Espafa) hasta un pais limitrofe (Brasil, Chile,
Paraguay, etc.), tres documentos nacionales de identidad (DNI) y un Registro de Conductor. La utilizacion
de los DNI es la siguiente: -uno con el mismo nombre del pasaporte; -otro para el funcionamiento en el pais
(alquiler de viviendas, compras de vehiculos, presentacion ante autoridades, etc.); -el restante es para casos
de emergencia. La BDT [Banda de Delincuentes Terroristas, en referencia a Montoneros| sigue
considerando que los controles fronterizos ofrecen un gran margen de seguridad para su ingreso por la
ligereza y deficiencia con que se realizan” (“Informe Especial de Inteligencia N° 02/80” en Peiro, C., op.
cit.).
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Pablo, cambiar documentacion creo, si, y de San Pablo en colectivo hasta Foz de

Iguaz(.>"!

Sin embargo, el retorno del “pelotéon” tendria un contratiempo nada desdenable.
Entre las fronteras recomendadas por la organizacion, Bergerot habia elegido el ingreso
por Foz de Iguazu, luego Posadas y finalmente avion hasta el Aeroparque Jorge Newbery
en Buenos Aires.>*? Pero desconocia que Franzen, una de las integrantes de su grupo, era
oriunda de Posadas. Cuando el taxista de frontera que debia trasladarlos hasta el
aeropuerto, también de Posadas, la reconocid por su militancia previa y se negd a subirla

a su auto, Bergerot debié improvisar para evitar que los descubrieran:

Pasamos ese puesto fronterizo y el “minuto” [excusa] que yo uso es, como para no
pagar tanto el taxi, la idea era irnos en avion de Posadas a Buenos Aires y le digo al
flaco [integrante del “peloton”] “che, voy al aeropuerto, compartimos la tarifa” “ah
si, dale”, “y le podemos decir a esta piba también” y cuando digo eso el tachero me
dice “No, no, esta chica no porque la conozco” y le tuve que decir algo a la piba
porque ella se estaba quedando colgada y quedamos en el acropuerto y ella se fue en
otro taxi. El taxista que nos dejo volvia a buscar mas gente a la frontera, conocia a

todos, aunque no creo que haya sido un “cana” porque nos hubiera hecho quilombo

ahi. Llego yo en el taxi al aeropuerto de Posadas y a los cinco minutos llega la piba.

99543

9% ¢

Le digo, “che, el taxista dijo que te conoce”, “si, es que soy de aca.

Bergerot deja entrever el descuido que peso sobre su regreso al pais. La CN, que
seguramente estaba al tanto de la historia previa de todos los participantes del
“contragolpe”, no tomd en cuenta la procedencia de Franzen, poniendo asi en peligro al

“pelotdn” que ingresd por Posadas.

341 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.

342 Por todos los medios los militantes debian evitar ingresar por el Aeropuerto Internacional de Ezeiza
puesto que alli las Fuerzas Armadas contaban con tecnologia para detectar documentos falsos (Digicom).
Esta informacion también es recogida por el informe de inteligencia de la Prefectura Naval anteriormente
citado: “La CN tomod la determinacién que los Grupos TEI excluyeran la utilizacién de wvuelos
intercontinentales y el consiguiente ingreso por aeropuertos internacionales y de cabotaje por las siguientes
causas: 1) no considerar confiables sus pasaportes apocrifos y 2) Posibilidad de ser detectado por los
controles, por DT [Delincuente Terrorista] previamente detenidos actuando como “marcadores” o por
intermedio del DIGICOM. Por lo expuesto, tomaron la decision de que las TEI ingresaran por los pasos
fronterizos de los paises limitrofes: Brasil: por todas sus fronteras; Paraguay: por todas sus fronteras; Chile:
en particular por Mendoza y Bariloche y Uruguay: solamente para elementos no muy conocidos en la zona
de Capital Federal” (“Informe Especial de Inteligencia N° 02/80” en Peird, C., op. cit.).

343 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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En su arribo a la Argentina, Bergerot rememora haber sentido un elevado grado
de desconexion con la situacion local: “Teniamos dolares, no teniamos plata argentina,
todo era sospechoso, hasta la ropa. Recuerdo el viaje hablando de futbol con un tipo en el
colectivo y no sabia ni quién habia salido campedn.”>** Tres afios lo separaban desde su
detencion y casi dos desde que habia emigrado a Madrid mediante el uso de la opcion de
salida del pais. En el extranjero, poco se habia enterado sobre el estado de cosas en
Argentina, o lo habia hecho solamente a través de los analisis de situacién que compartia
la cpula de la organizacion. El 20 de junio, Bergerot y su “peloton” desembarcaron
finalmente en Buenos Aires. Se alojaron en un hotel en las inmediaciones de la Avenida
9 de Julio, en el centro portefio.

El camino trazado por Gloria “Cristina” Canteloro®*, a pesar de manifestar unas
leves diferencias, tuvo un patrén comin con el desandado por Bergerot. Canteloro, que

también seria integrante de las TEI II, ingreso al pais en otro “peloton”:

Yo vuelvo con Manuel [Camifio] y con la que era la compafiera de “Miguel”
[Osvaldo Olmedo], “Marta” [Angela Riggon]. La ruta nuestra fue Mildn, Roma. En
avion hasta Milan, de Milan en tren hasta Roma. En Roma estuvimos dos semanas
porque fue una época en donde se caian todos los DC10 [Aviones de American
Airlines con desperfectos técnicos]. Entonces ellos buscaban un avion que no fuera
de esa compania. Luego fuimos a Rio de Janeiro y de ahi hicimos trasbordo,
estuvimos una noche en Rio, hicimos trasbordo a Paraguay, Asuncion, y ahi
estuvimos una semana y después colectivo hasta Buenos Aires. La norma de
seguridad era comportarnos como cualquier turista. Salir a pasear, caminabamos
mucho. Tranquilamente por la calle, como si nada. No habia otra norma de
seguridad. Si nos quedabamos en el hotelito llamabamos la atencion. A ver, una
pareja, por mas que fuéramos una pareja joven, que nos habiamos casado, una
semana metidos adentro llama la atencion. Entonces saliamos, ibamos a comer, era

la tnica manera.>*

Canteloro recuerda, afnos después, la sensacion que la acometié en su retorno al

pais después de su exilio forzoso:

54 Tbid.
345 Sobre la trayectoria militante de Canteloro, véanse los capitulos 2 y 3 de esta tesis.
346 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.
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Los dispositivos represivos eran constantes en las calles. Los patrulleros que pasaban
despaciiito [alarga la palabra], te miraban con cara de bronca a ver qué reaccion
tenias. Manuel [Camifio, pareja de Canteloro] en eso se la bancaba bastante poco,
entonces yo lo iba sosteniendo para que no saliera corriendo porque la habia pasado
muy mal en [la carcel de] La Plata. Primero estuvo en [la carcel de] Devoto, después
en La Plata, y la pasaba muy mal y no podia controlar eso, entonces yo lo iba
sosteniendo. Nosotros zafamos de pinzas porque, bueno, zafamos, no te puedo
explicar por qué. No fue porque nos comportabamos diferente ni nada.

Después, movilizacion en la calle no, es casi imposible. Los agentes de policia
estaban con las manguitas blancas, del codo a la mufieca, eso significa que hay un
pais en paz. Yo la verdad es que no esperaba una movilizacion porque no, ;de qué?,
por ahi si podia ser que hubiera en otro lugar donde nosotros no lo podiamos ver,
algunas huelgas, alguna cosa, pero no estdbamos metidos dentro de lo que era el
ambito gremial por lo tanto, no podia saber qué pasaba en otro lugar. Podia saber a

través de los diarios, y los diarios no lo iban a decir.>*’

El pais en el que tendrian que desenvolverse politicamente aparecia férreamente
dominado por la dictadura militar. En la rememoracién de Canteloro, los operativos de
control provocaban terror en Manuel “Fernando” Camifo, que ya habia tenido una
experiencia a manos del aparato represivo antes de su exilio haciendo uso de la opcion.
Dicha vivencia lo habia condicionado fuertemente en su reingreso al pais. Teniendo en
cuenta que una parte importante de los integrantes de la CE pertenecia al grupo de los
opcionados, cabe pensar la relacion que se gestaba en cada militante entre la experiencia
carcelaria previa y el miedo a una nueva detencién.’*® Paraddjicamente, el temor que
Canteloro atribuia a Camifio contrasta con su propia postura. Aun habiendo estado
privada de su libertad en la carcel de Devoto, no pareceria haber manifestado un mayor
temor en su vuelta a Argentina. O al menos, asi lo evoca en su testimonio.

La extrafieza con el estado de cosas en el pais también se constituia como eje
vertebrador de la experiencia de Canteloro, desde su relato actual. Dos cuestiones
parecian seguras: ni las protestas gremiales eran lo suficientemente consistentes como
para trascender el ambito fabril y eludir la censura estatal, ni los militantes montoneros
estaban conectados con la cotidianeidad de los trabajadores. Si habia huelgas, era

esperable que no fueran de su conocimiento.

547 Tbid.
348 Al respecto véase el capitulo 3 de esta tesis.
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Para el afio 1979, el régimen de facto ya habia renovado enteramente su primera
Junta Militar de gobierno. A fines de enero, el nuevo triunvirato estaba conformado por
Roberto Viola, por el Ejército; Armando Lambruschini, por la Armada, y Omar
Graffigna, por la Fuerza Aérea. Como presidente continuaba Videla, aunque con menor
autonomia que la que habia gozado cuando todavia pertenecia a la Junta Militar. Luego
de la violenta represion a la primera huelga general en abril, la dictadura se habia visto
obligada a modificar su agenda —que estipulaba la presentacion de sus “planes politicos”
a la sociedad— por la “irrupcion del frente de los derechos humanos como preocupacion
central [...].”%* Paula Canelo sefiala que desde agosto de 1979 la inquietud principal de
las mas altas esferas del gobierno se orientd a prepararse frente a la visita de la CIDH
prevista para septiembre, relegando a segundo plano la formalizacion de la propuesta
politica doméstica. Ademas, en ese marco se disputd el Mundial Juvenil de futbol en
Japon entre el 26 de agosto y el 7 de septiembre que, al igual que habia sucedido el afo
previo, consagrd a la Argentina campedn e impulsé una campafia gubernamental en
contra de las denuncias provenientes del extranjero, a partir de la formula ideada por la
empresa Burson Masteller, “los argentinos somos derechos y humanos”.>°

Bergerot, que también rememor6 el sentimiento de ajenidad que le habia
provocado su retorno al pais, es mas categorico que Canteloro. Su diagnostico es mas
dréstico y concluyente. A contrapelo de las lecturas propiciadas desde la CN sobre la
situacion politica en el pais, en sus relatos actuales recuerda que encontr6 una sociedad
mas movilizada por los triunfos deportivos que por la oposicidon politica a la dictadura.
Su experiencia resultd antagénica frente a la imaginada por la dirigencia de la
organizacion, que respaldaba la posibilidad de encabezar el “contragolpe”. A la vez, su
impresion estuvo en linea con la discusion que habia mantenido con Pardo en El Libano

respecto al aislamiento que se manifestaba en la accion politica montonera con respecto

3% Canelo, 2016, op. cit., p.159.

550 La invitacion del gobierno militar a la CIDH habia estado en los planes desde 1977 y se habia visto
potenciada por la necesidad de “clausurar” la etapa de la “lucha subversiva”, ante las numerosas denuncias
efectuadas desde el exterior y las posibles sanciones econdémicas de parte de Estados Unidos. Algunos
miembros del gobierno —Videla y Viola, por ejemplo— buscaban trascender la “guerra antisubversiva” y
encaminar al régimen hacia una “democracia s6lida”. Igualmente, dicha postura traeria conflictos al interior
del gobierno puesto que para los sectores “duros” clausurar la “lucha contra la subversion” implicaba
quebrar el pacto de sangre con aquellos compaiieros de armas que habian sido asesinados. Ademas, la
“lucha contra la subversion” representaba el principal aspecto de la legitimidad de origen, y también social,
de la dictadura. Horadarla supuso un foco de crisis institucional al interior del gobierno (Canelo, 2016, op.
cit., pp. 160 y 161). Con respecto a la visita de la CIDH y la posicion politica de Estados Unidos véase
Novaro, M., Cables secretos. Operaciones politicas en la Argentina de los setenta, Buenos Aires, Edhasa,
2011, pp. 117-158.

231



a los intereses de la sociedad.”' En su testimonio, sobresale la desmoralizacién que lo

invadio a partir de la distancia observada entre su proposito y las expectativas sociales:

(Qué pasaba puntualmente en Argentina? Yo llego en junio del 79 y nosotros
veniamos a la CE donde ibamos a acompafar o a terminar de dar el impulso a la
resistencia contra la dictadura y llego en junio del 79 y se estaba celebrando en
Buenos Aires, bueno en Argentina, el triunfo. Hacia un afio que Argentina habia
salido campeona del mundo del 78 y el juvenil de Japon donde salié [Diego
Armando] Maradona. Argentina estaba de fiesta futbolera y no fue por eso, pero senti
el peso de ser un extrafio, un marciano, intentando llevar adelante una accién politica
y militar en un pais que no queria saber nada. La famosa resistencia seria la mia o la
de los que estaban conmigo, pero la gente no resistia mucho. No es que no hubiese
conflictos gremiales, y por supuesto que eran tapados, que la prensa no los levantaba,
estaba la resistencia de las Madres de Plaza de Mayo, no es que nadie hacia nada,

pero no tenian, digamos, claramente senti que era, que habia algo de politicamente

delirante.>?

Segun su relato de 2002, la militancia en el pais condujo a Bergerot a cuestionar
los analisis que habian enmarcado su involucramiento en la CE. En su recuerdo de la
experiencia, la accion montonera se encontraba totalmente descontextualizada de la
sociedad a la que pretendia interpelar. El optimismo voluntarista que habian evidenciado
los documentos que lo habian instado al retorno cobraban, a la luz de los festejos
futboleros que movilizaban a la sociedad y del contexto politico mas general, un caracter
de profunda irrealidad. Su rememoracién, que destaca su sensacion de ajenidad, es
elocuente: “senti el peso de sentirme un ser extrafio, un marciano”.

Durante su entrenamiento en El Libano, Bergerot habia trabado una buena
relacion con Olmedo, jefe de las TEI 113 Tal vez por esta razon fue designado, ademas
de responsable de un “peloton”, como encargado de conseguir una casa “operativa’ donde
pudiera instalarse la totalidad del grupo que estaba disperso en hoteles y pensiones de
Buenos Aires. A los tres dias de su llegada, tuvo un encuentro con Olmedo caminando

por una zona céntrica de la ciudad:

331 Al respecto véase el capitulo 3 de esta tesis.

332 Memoria Abierta, Testimonio de Adolfo Bergerot, Buenos Aires, 12 y 23 de agosto de 2002.

333 Al respecto, Bergerot apunta: “Yo fui buen deportista, al ser soldado no hace falta mas que tener buena
disposicion fisica y para el deporte, tener cierta habilidad. Y ahi, nada, fui un buen soldado, me destaqué.
Sobre todo, en la relacion con Miguel.” (Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.).
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Y ahi hablo con Miguel [Olmedo], se arma una estructura de seguridad y ahi quedo
encargado, no sé si no lo sabia desde antes, pero ahi concretamente tengo una tarea
que es conseguir una casa, soy el responsable de alquilar una casa. Que tenia que
tener determinadas condiciones, en una zona determinada, zona noroeste de capital,
Villa Urquiza, Chacharita, Belgrano, Nuiiez. Buscar una casa, controlar a los
compaieros. Esa fue la consigna que yo tuve durante un mes. Y me costé mucho, lo
que conseguia no servia. Era una casa que tenia que ser operativa, tenia que tener un

auto, y tenia que entrar y sacar gente escondida y no lo consegui.>>*

Bergerot no pudo dar con la casa indicada. Haciéndose pasar por un fotografo
tandilense deseoso de montar su estudio en la ciudad, intentd alquilar un inmueble con
los dolares que tenia asignados por la organizacidén para resguardar al grupo. Mientras
tanto, mantenia controles con los otros dos miembros de su “peloton” y también con
Olmedo. Durante ese tiempo, fue visto por ex compafieros de militancia y también por
conocidos de su ciudad natal y, de a poco, comenz6 a sentir una creciente inseguridad que
se manifestd en un miedo concreto a ser apresado. Su experiencia carcelaria previa
aparece en su testimonio como catalizadora de su panico, similar a la que Canteloro habia

observado en la actitud de Camiifio:

Me encontré con gente conocida, con amigos de Mercedes, de casualidad en la calle,
en el subte. Y ahi trataba de hacerme el boludo. No recordar bien quién era, en qué
andaba, ;me bajo y lo aprieto? Por ahi era peor. Apretarlo era decirle “no me viste”,
“no le digas a nadie porque te vengo a buscar”. O encontrarme con compafieros, con
un par de la JUP de La Plata y no me tenian que ver, porque yo ya sabia lo que estaba
pasando con los compafieros que habian caido, la ESMA y toda la bola. Era un
peligro, nosotros no podiamos tomar contacto con nadie de aca. Yo no tenia ni fierro
[revélver] ni pastilla [de cianuro]. Cuando decido abrirme, que tiene que ver con que
de golpe esta piba “Liliana” [Graciela Franzen] cae y el compafiero deja de venir a
las citas, llamo por teléfono al hotel el dia que no viene a la cita y me dicen “se la
llevo la policia™.

Me pas6 un par de veces que llegaba la policia al hotel a pedir documentos y a
cotejarlos con el nombre de admision del hotel. Muchas veces te decian “nada, es un

oficial nuevo que viene a hinchar las pelotas”. Habia mucho control policial. Esta

33 Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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piba escucha que viene la policia y se corta las venas con una lapicera. Habia estado
presa. Entonces la cana [policia] la lleva, la ven y piensan que es una suicida, la curan
y la dejan un fin de semana en una comisaria y el lunes la dejan ir. Habia perdido
todo contacto y se asustd y se puso a trabajar de mucama con cama adentro sin salir

un afio o dos afios. Hasta que a los dos aios, sale y se va a Brasil y retoma el contacto

desde ahi con su familia en Posadas.>>

Al contrario de lo que sostiene parte de la literatura especifica sobre el tema, los
militantes conocian el destino que corrian los secuestrados por el régimen de facto.>®
Bergerot y Canteloro rememoran la gran cantidad de controles policiales que
evidenciaban la presencia represiva de la dictadura. En cambio, no recuerdan haber
observado la crisis del régimen que la CN habia diagnosticado. En ese contexto, la
posibilidad de ser atrapados era mas tangible y generaba una tension extra en quienes se
encontraban clandestinos en el pais. Ademas, muchos de ellos ya contaban con una

experiencia carcelaria legal en su haber, lo que podia ocasionar el incremento de su

angustia. En contraposicion con lo que asevera Larraquy acerca del desconocimiento que
557

5

los militantes tenian de la logica y los niveles represivos del gobierno militar
numerosos retornados si estuvieron al tanto, a partir de la informacion que circulaba en
el exterior, aportada por quienes habian podido fugarse, por ejemplo, los militantes
montoneros Juan Carlos Scarpatti, en 1977, y Horacio “Nariz” Maggio y Jaime “Pelado
Marcos” Dri, en 1978.5% También los operativos de inteligencia montados por la
dictadura en el exterior —como la “Operacion México”— habian desnudado la realidad de

los CCD vy el destino de buena parte de los apresados. En ese marco, el miedo a ser

553 [bid.

3% Por ejemplo, Gasparini, op. cit; Larraquy, 2006, op. cit y Zuker, op. cit.

557 Larraquy, 2006, op. cit., pp. 176 y 177.

338 Horacio Domingo “Nariz” Maggio comenz6 su militancia en las FAR y luego se integré a Montoneros,
desempeniandose como integrante de la JTP. Secuestrado el 15 de febrero de 1977 fue llevado a la ESMA
de donde consigui6 fugarse el 17 de marzo de 1978. Volvio a insertarse en Montoneros y denuncid su
estadia en el CCD de la Armada y envio cartas a numerosos organismos nacionales e internacionales de
derechos humanos. El 4 de octubre de 1978 fue asesinado por el Ejército. Seis meses antes, en abril, habia
participado de la ejecucion de Miguel Padilla, Subsecretario de Coordinacion del Ministerio de Economia
y estrecho colaborador de Martinez de Hoz. Jaime “Pelado” Dri, por su parte, fue secuestrado en Uruguay,
el 15 de diciembre de 1977. Habia sido diputado nacional por el FREJULI durante la presidencia de
Céampora. Llevado a la ESMA —aunque con un paso previo por la Quinta de Funes a cargo del II Cuerpo de
Ejército en Santa Fe— logré fugarse el 19 de julio de 1978 por la frontera con Paraguay, a donde lo habian
trasladado los militares para capturar otros montoneros en la frontera. Sobre el caso de Dri, véase Bonasso,
1994, op. cit. Un tercer ejemplo: Juan Carlos Scarpatti, militante de las FAP y luego de Montoneros, fue
secuestrado el 28 de abril de 1977. Luego de estar desaparecido en Campo de Mayo, logré fugarse el 17 de
septiembre de ese mismo afio y partio al exterior donde denuncidé su experiencia en 1979 frente a la
CADHU. En marzo de 1977, la CADHU habia publicado Argentina: proceso al genocidio con la inclusion
de una denuncia de la represion clandestina y testimonios de sobrevivientes de los CCD.
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detenidos aumentaba y, en algunos casos, se imponia. Como recuerda Bergerot, el
desbande de su “pelotén” fue el acontecimiento que lo llevo a tomar la decision de

abandonar la CE:

Me voy a un bar en la esquina y agarro una servilleta y anoto “pro” y “contra”, “me
quedo” o “me voy”. Y empecé a escribir. Terminé de pensarlo, de decidirlo, de
escribirlo: “me voy”. Y tomé la decision de irme y de no comunicarlo. Primero,
porque no me dio el cuero. A ver, no me hubiera pasado nada, yo me podria haber
encontrado con “Miguel” [Olmedo] en una esquina y decirle “Mira ‘Miguel’, me
voy a abrir” y no podia hacer nada [...] no era que era un problema puntual de que
en ese momento me fuera a pasar algo. No lo pensé tan asi, después, tengo mucha
vida, he pensado “cémo fue que hice eso”. La decision fue “me abro y no digo nada”.
Y, sobre todo, por la cuestion de seguridad. Yo tuve claro que si me seguia
vinculando, caia de nuevo. Y yo no iba a caer vivo de nuevo. Por muchas cosas. No
tenia armas ni cianuro y estaba pensando todo el tiempo a donde iba, como me
mataba. Si hubieran venido acé [sefala el cuarto donde se realiza la entrevista]
hubiera pensado en la lengua en un enchufe, no sé. Algo de como matarme. Balcon,
veinte metros, no, me voy a romper una pierna, no. Y no queria caer vivo porque iba

a delatar, lo tuve clarisimo. Pero muy claro.>>

Si bien podria haber habido desconocimiento en algunos de los participantes de la
CE, sobre todo en los mas jovenes, dicho desconocimiento no era una regla entre los
militantes y por lo tanto, no podria ser atribuido como una causa eficiente del retorno.
Sobre todo, cuando ya habian transcurrido tres afios desde el golpe de Estado. En todo
caso, y como se analizd en los capitulos precedentes, la pregunta deberia orientarse a
analizar por qué, a pesar de que estaban al tanto de la situacidon represiva en el pais,
confiaron y protagonizaron el “contragolpe”.

Bergerot abandon¢ el pais sin avisar. El motivo principal fue preservar su vida,
que sentia profundamente amenazada, pero también la del resto del grupo, ante el temor
personal de delatarlo frente a un eventual secuestro a manos de la dictadura. El sacrificio
ya no valia la pena en su diagnostico. Si bien en sus relatos actuales destaca su
arrepentimiento por no haber comunicado su decision en ese momento y por haber
contrariado la logica militante de la época al retirarse de la accion, su fijacion con la

muerte y con la posibilidad de suicidarse en un hipotético apresamiento parecen haberse

3% Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.
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impuesto por sobre su conviccion militante. Su temor y falta de confianza en la accion
politica programada, definida como ‘“debilidad ideoldgica” desde las categorias
montoneras, contribuyd notablemente a exacerbar las secuelas que le habia dejado su
secuestro previo. A partir de ese momento, desanduvo el camino por el que habia
ingresado al pais y retorn6 a Espafia desde donde aviso a la casa que tenia Montoneros en
Madrid sobre lo ocurrido y devolvié el dinero que le habia sido asignado por la

organizacion:

No queria que me vieran, estaba super avergonzado, habia desertado. Me sentia una
piltrafa. Estuve veinticuatro horas en un hotel solo temblando. Se me cay6 el mundo.
No es que yo habia “caido” y me habian echado. Yo me habia ido. Y después de una
experiencia tan fuerte. Aviso a la “orga” [Montoneros] en Madrid justamente por
esta cuestion, porque yo sabia que mi caida implicaba una alerta de seguridad,
entonces tendria que haberlo hecho en el mismo momento. Asi como cuando cayd
esta piba [Graciela Franzen] yo tuve que levantar el hotel, para ellos implicaba
modificar el grupo. Modifico el operativo, hubo que rearmarlo. [...] Lo concreto es
que al llegar a Madrid aviso a la “orga” que estoy vivo pero estoy fuera, sobre todo
para que se queden tranquilos, porque una cosa es que cae un tipo en Buenos Aires,
si yo desapareci y cai soy otro que los esta buscando, podia ser alguien que los estaba
buscando. Entonces aviso “estoy fuera, me abri” y a la semana mas o menos redacté
un documento que como un boludo no me quedé con copia, era a mano, y lo pasé
con la guita que me habia quedado, que no usé para alquilar el departamento y el

pasaje que habia usado para venirme.>®

El alejamiento de Bergerot afectd la organizacion del grupo. Su vergiienza y
malestar por no haber cumplido su tarea militante, atin vividos en su relato a pesar de los
casi cuarenta afos transcurridos, son un reflejo del sentido exclusivamente personal que
asigna a sus acciones. En consecuencia, no hay en su desercion un balance politico y una
responsabilidad atribuible a otros actores de la organizacion, por ejemplo, sus dirigentes.
Antes bien, Bergerot remarca su responsabilidad exclusiva: no lo habian expulsado, ¢l se
habia apartado. Y junto con ese alejamiento, se habian desestructurado los valores que

regian su experiencia.

560 fhid.
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La severidad de la vida clandestina en Argentina no fue experimentada solamente
por los militantes de las TEI II. Si bien este grupo fue el que mas vicisitudes manifesto
para realizar el operativo programado, la angustia también permed, por ejemplo, a los
integrantes de las TEI I. Como ejemplo, valga el caso de Ricardo “Pato” Zuker. Aunque
Zuker permanecié en Montoneros e, incluso, protagoniz6 la CE de 1980, sus vivencias
en el pais distaron de ser transitadas con comodidad. En una carta enviada a su hermana

Cristina, en julio de 1979, transmitia sus sensaciones:

Yo ando tirando. Es muy dificil vivir sin ver a nadie [...] Estoy muy necesitado de
afecto. Hace mas de dos meses que no tengo noticias de Marta [Elina Libenson,
pareja de Zuker] y de la nena [Ana Victoria, hija de Marta y su anterior pareja Isaac
Dricas, detenido-desaparecido en 1976]. Nuestra lejania y la incomunicacion, la
imposibilidad de ver a la gente querida, todo eso, y que en general las cosas no andan
muy bien, me rayan bastante, pero trato de seguir para adelante [...] Yo estoy aca,
ubicandome, analizando las cosas y tratando de convencerme de que no me apresuré
en esta decision. Por ahora, y valga como moraleja, me resulta muy dificil. En otros
aspectos sin duda estoy viviendo experiencias riquisimas que esperemos que me
sirvan en toda su valoracion y para siempre. De la ciudad no te puedo contar mucho
ya que casi no salgo, salvo por necesidad o alguna de mis escapadas. Lo que si, todo
esta carisimo, inmensamente caro. Ademas, la ciudad tiene valor en relacion con la
gente con que uno la vive, la comparte, y yo la estoy sobreviviendo en una soledad
bastante dura. Como veras, estoy bastante depre, no sabés como necesito a los que
quiero [...] Tal vez te sirva para saber lo mucho que te quiero, como decirte, tal vez
como premonicion, que si en una de esas, esa gran amiga mia que es la vida me juega
una mala pasada, una de las imagenes que quedara conmigo para siempre sera la

tuya.”!

Las palabras de Zuker denotan la angustia y la inestabilidad emocional que le
provocaba la vida clandestina en el pais. Alejado de sus afectos y no muy convencido con

la decision adoptada, comunicaba a su hermana su estado de animo que lindaba con la

depresion.>®? Sus referencias a la situacion del pais son escasas aunque destaca el aumento

361 Zuker, op. cit., pp. 195 y 196. Sobre la correspondencia de Ricardo “Pato” Zuker puede verse la

“Coleccion de las Cartas de la Dictadura” en la Biblioteca Nacional.

362 En una carta dirigida a su familia en agosto de 1979, Ricardo Zuker, escribia: “Estoy tan dolorosamente
confundido. Estoy tan confusamente dolorido. Estoy tan desesperadamente horrorizado. Estoy tan
horrorosamente desesperado. Estoy tan enloquecidamente atrapado. Estoy tan atrapadamente enloquecido.
Estoy tan amargamente arrepentido. Estoy tan arrepentidamente amargado. Estoy tan desoladamente
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del costo de vida, que justificaria la oposicion a la dictadura o, al menos, respaldaria la
vision montonera segun la cual la politica econdmica era uno de los fundamentos de la
impopularidad social del régimen.

Un sentimiento analogo al que en alguna medida habian transitado los integrantes
de las TEI II, Canteloro, Camifio y Bergerot, entre otros. También Liliana Franzen que,
atacada por el panico en su cuarto de hotel, habia intentado suicidarse. Si bien no podria
atribuirse mecanicamente a todos los militantes el malestar demostrado por Zuker, no
quedan dudas sobre la exigencia que demandaba la experiencia de militancia durante la
CE a quienes habian retornado al pais. Principalmente, la tension se visibilizaba en el
temor que evidenciaban a ser secuestrados y en la conflictiva relacion con las reglas que
imponia la clandestinidad, en medio de un contexto politico que se evidenciaba como
ampliamente desfavorable y no ensefiaba grandes correspondencias con el que habian
previsto los documentos partidarios.

En la carta de Zuker no hay rastros del optimismo voluntarista del convencimiento
del triunfo que podian localizarse en los analisis que desde Montoneros habian sustentado
el retorno. Antes bien, cifraba el valor de su vivencia en la posibilidad de generar un
aprendizaje a futuro antes que en una transformacion factible a corto plazo. El peso de la
clandestinidad en Buenos Aires se elevaba por sobre las percepciones que habia tenido
en el extranjero y que lo habian llevado a integrar el “contragolpe”. Pero también se
relacionaba directamente con dichas percepciones. Una prueba de esto es que Zuker, mas
alla de la incomodidad transitada en Argentina durante 1979, también integré la CE de
1980, durante la cual fue secuestrado y desaparecido por el Ejército, el 29 de febrero de
ese afo. Esta situacion evidencia la complejidad del vinculo que se tejid entre la
experiencia de clandestinidad durante esos meses en Argentina y la continuidad de la
militancia. En todo caso, no era una relacion automatica ni meramente individual.

A partir de la conformacion de los grupos en Buenos Aires, las acciones de los
militantes podian repercutir sobre la de sus compafieros. Si Zuker habia decidido
continuar la militancia clandestina, Bergerot habia optado por abandonarla. Y dicho
abandono, a la vez que intent6 resguardar a las TEI II, oblig6 al grupo a reubicarse. Sus
miembros recibieron la directiva de mudarse de los hoteles y pensiones que habian

habitado hasta el momento y buscar alojamiento y trabajo en el conurbano bonaerense:

perdido. Estoy tan perdidamente desolado.” (Zuker, op. cit., p.226). Casos como el de Zuker contrarian el
diagnostico de Bufano que imputaba entre otras razones del retorno para la CE, “la fascinacion con la vida
clandestina” (2005, op. cit., pp. 22-23.).
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tenian que irse de Buenos Aires. Debian apartarse de la visual de los agentes de la
represion y la recomendacion de emplearse también favorecia dicha directiva. Canteloro
explica por qué se habia ido con Camifio de Lugano —del monoblock que habian
conseguido en la Ciudad de Buenos Aires luego de estar unos dias en una pension— a

Remedios de Escalada, en el sur del conurbano bonaerense:

El compaiero encargado de buscar una casa para el grupo se fue, se fue con toda la
plata. Claro, ¢l tenia la plata. Asi nos dijeron a nosotros, ;/entendés? Entonces bueno,
eso se retrasd. Después lo reemplazd otro compafiero que también se fue, un tal
“Joseé”, pero no sé quién era. Lo habré visto dos veces. Y bueno, se prolongd por
esto. Por eso tuvimos que salir a buscar trabajo. No podiamos estar caminando meses
por Buenos Aires. Una compaiiera se desengancho [Graciela “Liliana” Franzen] a

raiz de lo de “Vicente” [Bergerot], que era el contacto.’® Ella tenia el contacto con

é]'564

Las precauciones habian sido adoptadas por el desconocimiento que rodeaba la
desvinculacion de Bergerot, ante el miedo de que estuviese colaborando con los militares.
Si bien no pesa ningun juicio explicito sobre su conducta, en el relato de Canteloro
Bergerot es un compaiiero que “se fue con toda la plata” como si ambas situaciones, la de
irse y la de tener el dinero, estuvieran relacionadas. Indirectamente, también, argumenta
el “desenganche” de Franzen por la decision de Bergerot. En todo caso, la situacion
evidenciaba las vicisitudes que engendraba la militancia en el pais, en el marco de un
contexto adverso y ante la amenaza permanente del aparato represivo.

Las TEI II debian conseguir una casa donde reagruparse y mantenerse a salvo
hasta que se decidiera y realizara la operacion. Luego del abandono de Bergerot, su lugar
lo ocup6 “José”, otro miembro del grupo, pero por poco tiempo. Nuevamente la desercion
sacudia al contingente. Presumiblemente, la falta de confianza en la CE y el miedo que

generaba la posibilidad de caer en manos de la dictadura contrapesaban la voluntad

363 Ante la pregunta de si no habia determinados nameros telefonicos para poder reengancharse a través de
la CN ubicada en Europa, Canteloro responde: “No todos teniamos los nimeros de teléfono. No todos. Yo
no tenia los niumeros para llamar afuera. Los enganches eran a través de, bueno, se contrataba en un negocio
el teléfono, entonces haciamos pedidos de manzanas: si eran cajones impares, todo bien, bah, impares, 31
y 29, ;entendés? Todo bien. Pero si eran 30 y 30 de manzanas verdes y coloradas es que queriamos hablar
con el compafiero responsable (Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.). Bergerot tampoco habia
tenido la posibilidad de reengancharse a través de un niimero telefonico, pero habia arreglado, antes de su
desercion, “citas estancas”, fijas, con el responsable de su grupo en las que analizaban la marcha de los
acontecimientos (Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.).

364 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit.
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colectiva de sostener el proyecto de Montoneros. Finalmente, y a manos de otro integrante
del grupo, los militantes encontraron una casa en la zona norte de la ciudad donde pudo
alojarse el resto del contingente.’®

Segtin las diversas fuentes, siete u ocho miembros de las TEI II lograron
reagruparse entre fines de agosto y principios de septiembre de 1979.%% Restaba atin la
planificacion del operativo militar: ante la imposibilidad de actuar directamente contra
Martinez de Hoz, el indicado fue Juan Alemann, Secretario de Hacienda del Ministerio
de Economia. La fecha, el 27 de septiembre, diez dias después del asesinato de Croatto y
Mendizébal, y dos semanas mas tarde de la publicacion del informe preliminar elaborado

por la CIDH en su visita al pais. No obstante, a punto de realizar el operativo, Olmedo

decidi6 suspenderlo:

En ese operativo Miguel [Olmedo] decididé que Victoria [Ruiz Dameri] y yo no
participaramos. Lo decidié asi, que no participabamos. Nos queddbamos en el
departamento. La cuestion es que bueno, lo habian planificado, ;qué pasod que
Miguel en el momento decidi6 levantarlo? Decidi6 levantar el operativo. Y no se
hizo. El supongo que creyo que no era posible. Que no era posible hacer el operativo.

No sé exactamente qué paso, qué vio. Lo que sé es que a él le sacaron el grupo.®®’

Luego de apartar a dos integrantes del grupo, Olmedo decidi6 aplazar el atentado
a minutos de ser realizado. Canteloro no brinda precisiones acerca de los motivos de su

separacion aunque podria hipotetizarse que el jefe hubiera considerado insuficiente su

365 Dice Canteloro: “Nos juntamos en un departamento, no sé donde era, creo, me dijeron que era Belgrano
R, no tengo idea de donde quedaba. Fui tabicada y éramos ocho viviendo en ese departamento. Y figuraba
que vivia una pareja. Entonces caminabamos en medias, sin ruido, era planta baja, se tiraba la cadena dos
o tres veces al dia, no se podia tirar a cada rato, se hacia entrenamiento pero en el lugar con cuidado de no
hacer ruidos, no se hablaba fuerte, no saliamos al patiecito que habia” (Gloria Canteloro, entrevista con el
autor, op. cit.).

366 Larraquy (2006, op. cit.) habla de siete integrantes del grupo en el departamento de Belgrano. Canteloro
sostiene que habian quedado ocho, luego de la desercion del peloton de Bergerot (Gloria Canteloro,
entrevista con el autor, op. cit.).

367 Gloria Canteloro, entrevista con el autor, op. cit. Con respecto a la suspension del operativo, Bergerot
convalida la percepcion de la suspension por motivos de seguridad. Luego de retornar a Madrid tuvo una
reunion con Olmedo: “No sé quién tomo el operativo, pero sé que fue ‘Alcides’ [Héctor Pardo] el que
decidio sacarle la jefatura, porque era el responsable directo de ‘Miguel’ [Olmedo]. ‘Alcides’ era capitan y
enlace entre los grupos TEI y Yéger. Esto lo sé porque cuando yo me encuentro en Madrid con Miguel ¢l
me da a leer el mismo documento que yo escribi. Yo hice mi documento a la ‘orga’ [Montoneros] y ¢l hizo
el suyo a la ‘orga’, a partir de los detalles de lo que habia sucedido en esa situacion. Y de mi desercion. Ahi
cuenta el conflicto que tuvo con ‘Alcides’ que cuando ¢l decide no hacer el operativo por cuestiones de
seguridad, le quitan el grupo. ;Quién lo hizo? Ni idea. ;Quién tomo la jefatura? No lo sé, porque no lo
recuerdo.” (Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.).
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destreza para que formaran parte del contingente.’®® El testimonio pareceria indicar falta
de confianza en la posibilidad de llevar a cabo la operacion y Bergerot convalida esta
idea: para ¢l también la ausencia de criterios de seguridad para su concrecion fue
fundamental en la suspension de la accion armada. En cualquier caso, las dudas sobre el
éxito del operativo también habian alcanzado al jefe de las TEI II, militante organico de
Montoneros y uno de los principales adiestradores durante la etapa del entrenamiento. La
percepciodn sobre la peligrosidad del contexto se habria impuesto independientemente de
la jerarquia interna y la experiencia previa que tuvieran los militantes.

La suspension de Olmedo provoco su separacion del grupo. Pardo fue quien lo
relevé haciéndose eco, quizas, de viejos conflictos.’®® Angel “gallego Manuel” Garcia
Pérez, que habia ingresado al pais como parte de las TEI I, qued6 como jefe de grupo
para la reorganizacion de la accion. Olmedo fue despromovido, salié6 rumbo a Madrid,
presentd su descargo y abandoné la organizacioén. Sobre su persona pesaban los cargos
de no haber podido mantener unido a su grupo, haber marginado a dos de las participantes
y haber suspendido el operativo sin consultar con sus superiores. Al igual que Regino
Gonzalez, jefe de las TEA 1, habia quebrado la cadena de mando. De vuelta en la casa
que ocupaban en Belgrano, las TEI II se enteraron de las novedades: habia sido realizado
el primer operativo de la “fase de ataque” de la CE. Las TEI I habian demolido la casa de

Guillermo Walter Klein.
5.3 Los grupos y los operativos: la dimension militar de la Contraofensiva
El jueves 27 de septiembre de 1979, en la ciudad de Vicente Lopez, norte del

conurbano bonaerense, Montoneros concretaba su primer operativo militar de la CE. A

las siete y media de la manana una camioneta Chevrolet y un Renault 12 se apostaron

398 Bergerot sostiene al respecto: “Bueno, pero eso le pasa a cualquier jugador de futbol que el técnico no

lo quiere poner, y si el técnico no te quiere poner es por algo. Puede ser porque quiera hacer negocio con
alglin jugador, pero también que no estas para participar de esto” (Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.).
Canteloro, por su parte, refiere su escasa aptitud fisica durante el entrenamiento: Y en la playa [...] habia
unos tapiales que habia que saltar y nunca lo pude saltar, no hubo caso. Lo que era todo soga era mortal.
[...] Nunca habia hecho ningtin deporte ni de chica, siempre estuve sentada porque era en la escuela y
después yo habia sido costurera desde los 14 afios hasta que cai a los 18.” (Canteloro, entrevista con el
autor, op. cit.).

3% Dice Bergerot: “Pero ahi lo que habia era una relacion de interferencia personal entre ‘Miguel’ [Osvaldo
Olmedo] y ‘Alcides’ [Héctor Pardo], es lo que mi subjetividad me hace recordar. Que era, yo lo atribui, a
algo de caracteristicas personales: ‘Miguel’ era simpatico, no un vago, pero tenia cosas de romper jerarquias
y estructuras y ‘Alcides’ tenia una posicion mas clasica. Y yendo un poco mas, algo de que ‘Miguel’ era
Olmedo, y ser el hermano mas chico de un ‘bronce’ [militante muy reconocido y respetado] tiene sus
bemoles.” (Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.).
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frente al domicilio de Klein, Secretario de Coordinacién y Programacion Economica de
la dictadura militar. El chalet de dos pisos ubicado en la calle Catamarca 2740 albergaba,
ademas, a Pamela Ferguson, esposa del funcionario, y a los cuatro hijos que tenian en
comun: Marina, de 12 afios; Esteban, de 11; Pedro, que contaba con 10 y Matias, el menor,
de 5 afos. Alli también vivian las dos mujeres que constituian el personal doméstico de
la familia: Maria Rosa, que tenia un bebé de ocho meses, y Eva, que estaba embarazada.
Por ultimo, el garaje de la propiedad estaba habitado por un custodio permanente que se
encargaba de la seguridad de la residencia. A su vez, dos policias de civil, Jos¢ Cardacci
y Julio César Moreno, escoltaban todas las mafianas a Klein en el auto oficial que
abordaba rumbo al Ministerio de Economia cerca de las ocho de la mafiana.’”®

De los dos vehiculos descendieron las TEI I que tenian como mision asesinar a
Klein en un ampuloso operativo que, a la vez que intentaba rememorar las “propagandas
armadas” de otros tiempos, buscaba recuperar presencia en los medios de comunicacién
controlados por la dictadura. El objetivo de maxima era, como los analisis montoneros
previos habian expresado, fracturar al régimen de facto a partir del ataque a los miembros
de su cartera econdmica.

Apenas unos minutos habian pasado de las siete y media de la mafiana. El policia
que dormia en el garaje sali6 a recorrer la cuadra mientras los dos custodios ingresaban a
la propiedad para montarse al auto en el que transportarian al funcionario cuando
estuviese preparado, luego de tomar su desayuno. En ese instante, tres integrantes del
grupo TEI enfundados en sus uniformes abrieron fuego desde los vehiculos contra los dos
policias mientras el resto del contingente ingresaba por la fuerza al chalet. Una vez
vencida la resistencia de los custodios que fueron asesinados, los militantes colocaron
rapidamente los explosivos en los cimientos de la casa al mismo tiempo que indicaban a
las dos mujeres del servicio doméstico que huyeran por el jardin trasero. Segun Larraquy,
un miembro del grupo habia logrado ingresar una semana antes a la propiedad haciéndose
pasar por un plomero que debia tomar las medidas para un futuro trabajo. La intencion
real habia sido conocer la casa por dentro para saber en qué lugar serian mas efectivos los
explosivos plasticos, mezcla de trotyl y exdgeno, que la dinamitarian.>’!

De acuerdo con la edicion del diario Clarin del dia siguiente, la explosion se

produjo minutos después de las ocho menos diez de la mafana, en plena retirada del grupo

370 La reconstruccion de los operativos armados de las TEI est4 basada en la edicion del diario Clarin del
28 de noviembre de 1979 y en Larraquy, 2006, op. cit.
371 Larraquy, 2006, op. cit., p. 187.

242



que ya habia retornado a los vehiculos. Mediante un cable detonador eléctrico, las TEI I
hicieron estallar quince kilos de explosivos plasticos que convirtieron el chalet de dos
plantas en una montafa de escombros.>’* En la huida, los militantes montoneros abrieron
fuego contra los moéviles de la Policia de la Provincia de Buenos Aires que, alertados,
habian llegado a la zona. La potencia del armamento del contingente, que los repelio con
granadas y dos proyectiles “Energa” de fabricacion propia, hizo que desistieran de la
persecucion, concentrandose en el rescate de la familia.>”

Las TEI I habian derrumbado la casa de Klein pero no habian completado su
mision, puesto que el funcionario habia sobrevivido. También lo habian hecho su esposa
y sus cuatro hijos. El rescate se completé més de cuatro horas después, pasadas las doce
del mediodia. Para ese momento, se hallaban en el lugar el propio Martinez de Hoz junto
con algunos funcionarios de la cartera econdmica, como Juan Alemann y Jorge
Zorreguieta, entre otros. Las repercusiones medidticas fueron instantdneas y el Ministro
de Economia apeld a la figura de la serpiente para explicar el “resurgimiento de la
subversion”.>7*

Al igual que lo habian hecho las TEI I, las TEI I habian entrenado en El Libano.
De acuerdo a diversas fuentes, su base habria estado localizada en la ciudad de Sidon o
en la de Saharani.”” Su jefe fue Manuel “Teniente 1ro Alberto” Lopez, que ya habia

participado en el retorno de 1978 disparando el cohete “RPG” contra la Casa Rosada en

572 Dice Larraquy: “La carga estaba distribuida entre explosivo plastico, 75% de exdgeno y 25% de aceite
plastificante, y trotyl, reforzado con nitrato de amonio. Cinco kilos de explosivos bastan para demoler una
casa de 150 toneladas. Pero la carga se triplico: se colocaron 15 kilos.” (op. cit., 2006, p. 187).

373 El proyectil “Energa” tenia un tamafio de veinte centimetros de largo por diez centimetros de ancho y
punta de magnesio. Alcanzaba los mil grados de temperatura al tomar contacto con cualquier metal
(Larraquy, 2006, op. cit., p.197 y diario Clarin, 8/11/79). Montoneros publicaria en “Noticias de la
Argentina” el 1/10/79 la cronica de la operacion. En ella puntualizaba que el accionar de las TEI debia ser
enmarcado en una violencia reactiva en respuesta a la agudizacion de la “guerra de la oligarquia contra la
clase trabajadora y el pueblo argentino, tendiendo al exterminio de los militantes y sus familias”. Esa
“guerra” de clase habria comenzado a principios del siglo XIX para la organizacion, y se habria recrudecido
durante la década del setenta del siglo XX. Lo que trataba de aclarar el comunicado era la responsabilidad
de Klein en la politica dictatorial que tanta represion habia generado al mismo tiempo que denunciaba la
complicidad de los medios de comunicacion con el régimen de facto: “La mentira impresa también pretende
presentar a Klein como un inocente funcionario publico, victima de una violencia irracional. Se trata de
todo lo contrario: Klein es un hombre clave en la planificaciéon y la ejecucion de un plan econdémico que ha
hecho imprescindible una represion despiadada. Es un prohombre de la oligarquia financiera argentina, un
tecndcrata que ha puesto sus conocimientos a favor de esa otra forma de violencia que es el despojo
sistematico de la clase trabajadora y las grandes mayorias nacionales.” (Baschetti, 2014, Vol. II, op. cit.,
pp. 143-145).

374 Puede verse un video de la nota periodistica del 27 de septiembre de 1979 sobre el rescate de Klein y su
familia con el testimonio del Ministro de Economia José Alfredo Martinez de Hoz:
https://www.youtube.com/watch?v=ELyMW 635PKw. [Gltima fecha de consulta: 21 de febrero de 2018]
375 Adolfo Bergerot ubica el entrenamiento de las TEI I en Sidon, tercera ciudad libanesa. Los documentos
de inteligencia citados por Zuker (op. cit.) por su parte, mencionan a Saharani como el destino del primer
grupo de “infanteria”.
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el marco de la “Ofensiva Téactica” llevada a cabo durante la realizacion del Campeonato
Mundial del Futbol. Las TEI I eran las mas pequefias de las tres que entrenaron en Medio
Oriente, por lo que Pardo habia decidido, a instancias de la CN, el traslado de tres
militantes provenientes de las TEI II durante la fase de entrenamiento: Ricardo “Pato”
Zuker y la pareja que conformaban Susana “Any” y “Momo”. El grupo se completaba
con “Mecha”, pareja de Alberto Lopez, Angel “Quique” Carabajal, Adela “Marisa”
Rodriguez de Carabajal, Ratl “Ricardo” Millberg, Verénica “Cecilia” Cabilla, Angel
“gallego Manuel” Garcia Pérez —que luego de participar en el operativo contra Klein se
pondria al frente de las TEI II que habian estado al mando de Olmedo—y Horacio “Tito”
Firelli —que también participaria de la operacion contra Klein y seria asesinado en la
accion llevada a cabo por las TEI I1I contra Francisco Soldati en noviembre de 19797

Las TEI I habian llegado a Buenos Aires a fines de junio, al igual que las TEA I,
y regresaron al extranjero nuevamente en noviembre, un mes y medio después de la
voladura de la casa de Klein. Durante su estadia en el pais, se hospedaron en una casa de
la zona norte portefia situada en el barrio de Saavedra, de la que practicamente no salian
para no estar expuestos en la calle a plena luz del dia. Desde esa casa, Zuker escribia las
cartas a su hermana. Alberto Lopez, jefe del grupo, y al igual que lo habia hecho Osvaldo
Olmedo con las TEI 11, se encargaba de controlar los movimientos del contingente.

Dos dias después del operativo montonero en la residencia de Klein se produciria
un hecho que serviria a la CN para probar la justeza de la estrategia militar desarrollada:
la rebelion interna del Jefe del III Cuerpo del Ejército con asiento en Cordoba, Luciano
Benjamin Menéndez. Si la huelga general convocada por la Comision de los 25 el 27 de
abril de 1979 habia sido enmarcada como la prueba empirica del pasaje a la
contraofensiva, la sublevacion de Menéndez fue entendida como una consecuencia
directa del atentado contra el Secretario de Programacion y Coordinaciéon Economica. Y
por lo tanto, como una prueba de que el diagnostico elaborado por Montoneros habia sido
el correcto y la dictadura, gracias al accionar de la organizacion, comenzaba a exponer
las tensiones que recorrian sus mas altas esferas. No obstante, ni la fractura seria tan fuerte
como esperaba Montoneros, ni el motivo obedecid exclusivamente a la operacion contra

Klein.>”’

376 Gloria Canteloro, entrevista con el autor op. cit.; Larraquy, 2006, op. cit. y Zuker, op. cit.

377 En este sentido, un factor fundamental fue la resolucion del “caso Timerman”, quien estando preso de
la dictadura fue liberado y expulsado del pais hacia Israel por la presion internacional, y frente a la negativa
de Menéndez. Al respecto véase Kahan, E., Recuerdos que mienten un poco: vida y memoria de la
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Entre junio y fines de septiembre, las TEI I prepararon el operativo contra Klein.
Se desarrollé el 27 de septiembre en una coyuntura politica convulsionada por la represion
dictatorial contra los militantes montoneros y por la visita de la CIDH, que habia
visibilizado el reclamo de los familiares de los detenidos-desaparecidos. Tras una
importante dilacion, la mision de la institucion de la OEA habia recibido la invitacion del
régimen para desembarcar en el pais a principios de septiembre y observar la situacion
local ante las numerosas denuncias por violacion a los derechos humanos que habian sido
efectuadas en el exterior ante los organismos internacionales.’’

En noviembre de 1979, mientras las TEI I se retiraban del pais a evaluar los
resultados de su operacion y la Junta Militar —transcurrida la visita de la CIDH— retomaba
la discusion de su plan politico®”, las TEI II se aprestaban a llevar a cabo el operativo
que Olmedo habia suspendido un mes y medio antes. Reorganizadas luego de las
deserciones, habian quedado al mando de un militante que habia protagonizado el
operativo contra Klein. Como se anticipo, el nuevo jefe del grupo que habia dispuesto
Yiger fue Angel “gallego Manuel” Garcia Pérez, quien, al afio siguiente, seria
secuestrado en el marco de la segunda CE y detenido-desaparecido por el Ejército. El
objetivo de la operacion de las TEI II continu6 siendo el mismo que habia sido designado
en primera instancia: Juan Ernesto Alemann, Ministro de Hacienda de la dictadura. La
fecha dispuesta, el 7 de noviembre.

Alemann vivia en el barrio Belgrano de Buenos Aires, en la calle Amenabar entre
Céspedes y Aguilar, a escasos metros de la Comisaria N°33 de la Policia Federal. Todas
las mafanas alrededor de las nueve era escoltado en su auto por un chofer y un custodio
que lo acompafiaban en su trayecto hacia el Ministerio de Economia. Las TEI II habian
relevado sus movimientos y se habian distribuido en dos automoviles para la realizacion
del operativo. El primero seria el encargado de detectar el momento de la partida de
Alemann hacia el centro de la ciudad y avisar a una camioneta Chevrolet Brava donde
aguardaria el resto del grupo, a unas cuadras de alli. El cruce elegido para la intercepcion
fue Zabala y Vuelta de Obligado, cerca de los domicilios de los ex dictadores de la
autodenominada Revolucion Argentina: Juan Carlos Ongania y Roberto Marcelo

Levingston. Detrds de los arboles que cubrian las veredas de la cuadra se erguian

experiencia judia durante la ultima dictadura militar, Buenos Aires, Prometeo, 2014 y Mochkofsky, G.,
Timerman. El periodista que quiso ser parte del poder (1923-1999), Buenos Aires, Sudamericana, 2003.
378 Al respecto véase, Jensen, 2007, op. cit.; Franco, 2008, op. cit.; Novaro, op. cit. y Gonzélez Tizon, op.
cit.

37 Canelo, 2016, op. cit., pp., 165-172.
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enfrentados el colegio religioso Nuestra Sefiora de la Misericordia y el Sanatorio del
Norte. Cuando el Torino que transportaba al Ministro de Hacienda cruzé la Avenida
Cabildo en direccion a Avenida del Libertador, cerca de las nueve y veinte, la camioneta
le cerr6 el paso. Mientras unos militantes disparaban por su ventanilla lateral, Alemann y
su chofer se escondieron en el piso de su auto mientras el custodio contestaba los disparos.
Dos integrantes de las TEI descendieron de la camioneta y lanzaron sendos proyectiles
“Energa” que no alcanzaron correctamente su objetivo y disminuyeron su impacto.
Pensando que el operativo habia sido exitoso, el grupo se retir6 de la accion. No obstante,
Alemann habia salido ileso. También habian sobrevivido el chofer y el custodio, aunque
con algunas heridas leves.*°

Luego de las acciones contra Klein y contra Alemann, alin restaba una ultima
operacion para dar por finalizada la “campafia de infanteria”. Las TEI III operarian contra
Francisco Soldati, ex presidente de la Compaiia italo de Electricidad y Presidente del
Banco de Crédito Argentino. Habia sido senalado por la organizacion como integrante de
la “patria contratista”, grupo de empresarios que se habia beneficiado a partir de sus
negocios entablados con el Estado, relacionados con la obra publica. La fecha escogida
fue el martes 13 de noviembre de 1979, seis dias después del operativo de las TEI II contra
Alemann.

Las TEI III habian entrenado en el unico campamento que Montoneros habia
dispuesto en Siria, en las cercanias de Damasco. Al igual que los otros dos grupos de
“infanteria” que se adiestraron en El Libano, habian llegado provenientes desde Espana,
donde habian realizado la formacién politica que habia previsto la primera etapa del
entrenamiento. En el destacamento de Damasco, los militantes tenian prohibido utilizar
las armas que portaban por encontrarse en una zona poblada. Para realizar la instruccion
militar propiamente dicha se trasladaban hasta el destacamento del “Monte”, que
compartian junto con el Ejército Sirio. Alli permanecieron cinco meses
aproximadamente.*®!

El grupo estuvo conformado por doce militantes. El jefe, tanto de la instruccion
en Medio Oriente como del grupo una vez en Buenos Aires, fue Héctor “Chacho”

Allocati, ex integrante de los Grupos Especiales de Combate (GEC) que tenian como

380 El operativo armado de las TEI II esta reconstruido en base a la edicion del diario Clarin del 8 de
noviembre de 1979 y a Larraquy (2006, op. cit.).
381 Arturo Helman, correo electronico intercambiado con el autor, febrero de 2017.
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mision la custodia de la CN.°®? Al igual que Alberto Lopez, jefe de las TEI I, habia
formado parte del retorno al pais para la “Campana de Ofensiva Téctica” que tuvo lugar
a proposito de la realizacion del campeonato Mundial de Futbol de 1978 en Argentina,
donde lanzd los cohetes “RPG” contra la ESMA vy el Edificio del Comando Superior del
Ejército. Otros integrantes de las TEI I1I fueron enrolados entre los grupos de montoneros
que desde el exterior habian motorizado la denuncia contra la dictadura con motivo de la

preparacion del evento futbolistico. Ese fue el caso de Arturo “Julian” Helman>®*:

Con el accionar en Europa donde trabajamos sobre el Mundial 78, y el contacto con
los compafieros que entraban al pais, nuestro o, si querés, mi esperanza era ser
convocado para volver a ingresar a la Argentina para reincorporarme a la lucha. Casi
inmediatamente de terminado el Mundial 78 estaba viviendo en esa época en
Amsterdam. Fue una propuesta que nos hace Julieta “Victoria” Bullrich a los
compaieros que éramos responsables en diferentes paises de la campaia del Mundial
78. Todos aceptamos en el momento, sin mayores discusiones, ya que de alguna

manera esperabamos esta convocatoria.’*

Helman, que habia salido al exilio clandestinamente durante el primer afio de
dictadura, habia conseguido a través del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para
los Refugiados (ACNUR) el estatus de refugiado politico en Suecia. Paradojicamente,
habia sido incorporado a la CE por Julieta “Victoria” Bullrich, pareja de Galimberti.
Luego, ya en Siria, se enteraria de la ruptura protagonizada por el “galimbertismo” en

febrero de 1979.5%° De sus palabras se desprende la predisposicion que tuvo para integrar

382 Sobre los “Grupos Especiales de Combate” véase Lorenz, F., Cenizas que te rodearon al caer. Vidas y

muertes de Ana Maria Gonzdlez, la montonera que mato al jefe de la Policia Federal, Buenos Aires,
Sudamericana, 2017.

583 Helman habia comenzado a militar a principios de la década del setenta en los grupos de Salesianos.
Oriundo de Corrientes, se integro en 1974 a la JUP de Derecho de la Universidad del Nordeste.
Simultaneamente se sumé como “aspirante” a una célula montonera. Luego del copamiento del Regimiento
de Formosa producido por Montoneros el 5 de octubre de 1975, ante la gran represion desatada en el
nordeste, fue detenido a finales de ese afio. Gracias a las gestiones de la Iglesia Catdlica y de su padre, que
era Secretario General de Union del Personal Civil de la Nacién (UPCN), logrd su reconocimiento como
preso politico en enero de 1976 bajo la ley 20840 de seguridad nacional y accedio, en febrero, a la libertad
condicional. Inmediatamente paso6 a la clandestinidad, ya que sobre su persona pesaba pedido de captura.
Ante la imposibilidad de sumarse a un reagrupamiento que se estaba produciendo en los montes misioneros,
decidi6 salir clandestinamente a Paraguay y con la ayuda de la Iglesia Catolica arribé a Suecia como
refugiado politico en 1977 (Arturo Helman, correo electronico intercambiado con el autor, diciembre de
2016, op. cit.).

384 Arturo Helman, correo electrénico intercambiado con el autor, diciembre de 2016, op. cit.

385 Al respecto, sostiene: “Ya estaba en Siria, donde estaba haciendo un curso de instruccion militar, cuando
el responsable del grupo [Héctor Allocati] nos informa de la actitud de estos compatfieros. Para mi fue una
profunda decepcion, ya que habia trabajado cerca del ‘Loco’ [Galimberti] durante todo el afio anterior y
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la CE, y que también habrian tenido los compafieros de su grupo para formar parte del
contingente que retornaria para el desarrollo del “contragolpe”. Su deseo de volver al pais
se habia visto realizado a partir de la convocatoria recibida.

El contingente también estuvo conformado —ademas de por su jefe Allocati y por
Helman— por “Claudia” y su pareja, Emilio “Pedro” Pérsico, por Alcira “Julia” Macchi,
Horacio “Patrén” Firelli, Remigio Elpidio “Esteban” Gonzélez, Graciela “Irene” Rivero,
Luis Alberto “Lalo” Lera, Patricia Susana “Alejandra” Ronco —pareja de Allocatti— y
“Cacho”. El lugar escogido para la accion militar fue el centro portefio, a escasas cuadras
del obelisco, en la interseccion de las calles Arenales y Avenida 9 de Julio.>*

Todas las mafianas Soldati era transportado desde su residencia, en el ultimo piso
de un edificio ubicado en Cerrito y Juncal, hasta su oficina en la “Sociedad Comercial del
Plata”, un holding empresario que se encontraba en la zona del “bajo” de la ciudad.
Durante ese breve trayecto era acompafiado por un suboficial de la Policia Federal que
hacia de chofer. Las TEI III habian decidido interceptarlo antes de que cruzara la Avenida
9 de Julio en direccion a la Avenida Paseo Coldon. Para la organizacion del operativo
contaron con dos vehiculos, al igual que en las acciones militares previas. Un Peugeot
504 gris serviria de apoyo e indicaria el momento en el que Soldati abandonase su
residencia mientras una camioneta Ford pick up donde aguardaba el resto del grupo
embestiria al Torino azul que transportaba al empresario.

Cerca de las diez y media de la mafiana, el Peugeot 504 se ubico por delante del
Torino justo antes de que atravesara la Avenida 9 de Julio y le hizo reducir
ostensiblemente su velocidad. En ese instante, la camioneta Ford lo embistio sobre el
costado izquierdo dejandolo frenado en plena calle. Tres militantes descendieron de la
caja trasera de la camioneta dispuestos a matar a Soldati. Klein y Alemann habian
sobrevivido y era fundamental para la organizacioén poder alcanzar su tercer objetivo. A
diferencia de los otros dos operativos, que no habian logrado el principal cometido pero
todos los militantes habian salvado su vida, en la Gltima accion militar de 1979 se
invertirian los términos. Los tres militantes que habian descendido de la camioneta
dispararon contra Soldati y su chofer, matdndolos a ambos. Sin embargo, un contratiempo

altero los planes: la idea del grupo habia sido instalar una bomba de retardo debajo del

poco antes de salir para Siria estuvimos charlando y nos comprometimos a que nuestro proximo encuentro
era en un bar de la Avenida de Mayo. (Helman, correo electronico intercambiado con el autor, febrero de
2017, op. cit.).

58 La accion militar de las TEI III esta reconstruida en base a la edicion del diario Clarin del 14 de
noviembre de 1979 y a Larraquy, 2006, op. cit.
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Torino por si, al igual que habia sucedido en las operaciones previas, se presentaban
Martinez de Hoz y otros funcionarios de la cartera economica de la dictadura en el lugar
de los hechos. Graciela “Irene” o “La Negra” Rivero, responsable de llevar la bomba
hasta el auto, trastabillé cuando descendia de la camioneta y el explosivo estalld en sus
manos matandola y destrozando la parte trasera de la Ford pick-up. Los tres militantes
que habian descendido en primera instancia quedaron completamente aturdidos por las
llamaradas de casi diez metros que, luego de desgarrar la camioneta del grupo,
envolvieron al auto que transportaba a Soldati. Aun asi, pudieron fugarse con un vehiculo
que abordaron en plena calle.

Horacio “Patron” Firelli, que habia participado en la reorganizacion del operativo
contra Alemann y luego habia sido el conductor de la Ford pick up, fue asesinado por los
disparos de la Policia Federal al igual que Remigio Elpidio “Esteban” Gonzalez, que yacia
tendido sobre la Avenida 9 de Julio. Junto con la muerte de Graciela Rivero, fueron las
tres muertes que informo6 la Policia Federal y los medios nacionales de comunicacion,
ademas de las de Soldati y Duran, el policia-chofer. Sin embargo, otros dos miembros del
grupo, Luis Alberto “Lalo” Lera y Patricia Susana “Alejandra” Ronco, pareja de Allocatti,
fueron atrapados con vida luego de su frustrado intento de escape y torturados hasta
morir.>’

Con la operacion realizada contra Soldati culminaba la accion militar montonera
en el marco de la CE. Y, también, la practica armada que durante diez afios, con
intermitencias, habia llevado a cabo la organizacion. Si bien se estructur6 una seccion de
“infanteria” para la CE del afio siguiente, se dejo sin efecto luego de que todos los
integrantes del primer grupo TEI de 1980 cayeran en manos de las Fuerzas Armadas con

una celeridad inusitada.>%®

387 La dictadura aprovecho el operativo contra Soldati para ‘blanquear’ la muerte de Maria Selmira Videla,
que habia sido secuestrada con anterioridad. Al respecto véase Larraquy, 2006, op. cit., p. 196 y 197.
Montoneros, a través de su oficina de prensa que dirigia Bonasso, publicoé en Noticias de Argentina N° 21
una desmentida al informe proporcionado por el Comando del Cuerpo I del Ejército. En él denunciaba que
“Dos personas dadas por muertas en la reciente accion contra el empresario Francisco Soldati no tomaron
parte de esa accion. Se teme que el Comando en Jefe del Ejército Argentino, al incluir datos falsos, procure
‘blanquear’ algunos secuestrados, haciéndolos aparecer como muertos en enfrentamientos” (Baschetti,
2014, Vol. II, op. cit., p. 154). Paraddjicamente, la denuncia ademas de mencionar a Maria Selmira Videla,
mencionaba a Enrique Horacio Firelli quien de hecho si habia participado en el operativo.

388 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit. Este tema sera desarrollado en el capitulo 7 de esta
tesis.
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5.4 La “ortodoxia montonera”: el balance de la Conduccion Nacional sobre el

accionar militar de la organizacion

El contexto de fines de 1979 tenia notables diferencias con el de principios de ese
mismo afo. Si en febrero la disidencia de Galimberti y Gelman habia precipitado y
explicitado una crisis que venia gestindose desde la autoclandestinizacion de la
organizacion en septiembre de 1974, luego del retorno organizado de 1979 la perspectiva
aparecia alin mas sombria: muchos de los dirigentes mas relevantes de Montoneros habian
sido asesinados y detenidos-desaparecidos durante la CE. Ademas de las TEA y las TEI
(estructuras cerradas y compartimentadas que pagaban con aislamiento politico su
preservacion fisica), habian arribado a Argentina varios militantes del Consejo Superior
del MPM para entablar lazos con otras fuerzas politicas argentinas que, seglin sostenia la
organizacion, también comenzaban su etapa de contraofensiva. Dichas actividades eran
mas peligrosas en tanto demandaban una mayor exposicion de parte de montoneros que,
ademds, por su trayectoria, eran conocidos.>®

Tal como lo expresa un informe del CELS de fines de 1980°°, en la segunda mitad
de 1979 fue desarticulada la Rama Femenina del MPM con los secuestros y
desapariciones de Adriana Lesgart, que integraba la estructura de derechos humanos de
Montoneros y habia reingresado al pais con motivo de la visita de la CIDH, y Maria
Antonia Berger, sobreviviente de la Masacre de Trelew y secuestrada en la zona oeste del
conurbano, el 21 de septiembre y el 16 de octubre de 1979, respectivamente. También fue
desmantelado el “aparato politico” del oeste del conurbano bonaerense a partir de los
secuestros de Guillermo Amarilla, secretario de la Rama Juvenil del MPM, y su pareja,
Marcela Molfino, el 17 de octubre. Ana Dora Wiessen y su marido Bernardo Daniel
Tolchinsky también engrosaron la lista de desaparecidos durante octubre y se adicionaron
a las detenciones ilegales que habian sufrido en la zona norte del conurbano José Maria
Lujan Vich, de la estructura politica, y Adolfo Regino Gonzalez, jefe de las TEA I, entre
el 13 y 15 de septiembre. La Rama Sindical del MPM también quedé diezmada: en
septiembre habia sido asesinado Croatto, uno de sus principales dirigentes, y en octubre

su secretario de organizacion, José Dalmaso Lopez. Por ultimo, la Rama Agraria perdid

389 Astiz, op. cit. y Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.

39 Se trata del “Informe sobre la situacion de los Derechos Humanos en Argentina (Octubre 1979- octubre
de 1980)” que en su prologo sostiene: “El trabajo que presentamos —necesariamente limitado—, permite
llegar a la conclusion que los problemas ocurridos en aflos anteriores, particularmente a partir del golpe de
Estado militar del 24 de marzo de 1976, se mantienen en toda su intensidad.”
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a uno de sus principales referentes, Carlos Servando Piccoli, secuestrado y desaparecido
en abril de 1979. A todas estas pérdidas humanas para la organizacion, se agregaba el
asesinato del niimero cuatro de su organica y miembro de la CN, Mendizébal y los
militantes que, sin tanto poder interno, también perecieron a manos del aparato represivo
de la dictadura.*"

En este marco, y mas alla de las inquietudes que agitaban a buena parte de los
militantes montoneros, la CN convalidé el accionar de las TEI y el acierto que habia
representado el desarrollo de la CE durante 1979. El “Boletin Interno N° 12” funciona

como una acabada muestra de sus concepciones:

Con la operacion sobre Klein, y como continuidad de ella, se suceden los
acontecimientos vertiginosamente. Se produce el inmediato levantamiento de
[Luciano Benjamin] Menéndez, y pocos dias después el triunfo de los trabajadores
de Peugeot pone en su mas alto nivel la lucha sindical, tanto por levantar la
movilizacién a Plaza de Mayo como forma de lucha, como por ser el triunfo un
aliciente a decenas de conflictos sindicales que culminan victoriosos [...] Si bien no
podemos decir exactamente que una cosa sea consecuencia de la otra, también es
cierto que de ninguna manera estan desligadas. Lo que demuestra como cierto es que
la tesis de que golpeando sobre el punto de articulacion, el enemigo tiende a

fisurarse.>”?

Ademas de ser considerada una respuesta frente a las muertes de Mendizabal y
Croatto®”?, la operacion contra Klein habria ocasionado, desde la perspectiva de la CN, la
sublevacion de Menéndez. Pero, més importante atin, habia demostrado la justeza en sus
apreciaciones sobre el proceso politico argentino. En la retérica del documento se
vislumbra una intencidon que trasciende la autolegitimacion de la dirigencia montonera y
se extiende a una tarea de persuasion destinada al resto de los militantes. Si la huelga
general de abril de 1979 habia servido a la cupula partidaria para demostrar

empiricamente que la contraofensiva era una realidad politica en el pais, la rebelion de

391 Un documento de la inteligencia militar del ejército también refiere las desapariciones y asesinatos que
padecié Montoneros durante 1979: “Entre las bajas producidas en 1979 se encuentran los DDTT [mencion
a los dirigentes de rama del MPM]. Entre las TEA, se producen ese mismo afio veintiuna bajas y entre las
TEI, cinco [...] Aproximadamente en Nov. 79, los militantes profugos se repliegan al exterior.” (Central
de Reunion, Batallon de Inteligencia 601, Informe sobre la BDT, junio de 1980). Los veintitin militantes
que el informe define como TEA eran, en realidad, participantes también de los equipos que apoyaban a
las secciones de “agitacion”.

392 «“Boletin Interno N° 127, op. cit., p. 8.

393 Véanse los comunicados montoneros citados en Baschetti, 2014, Vol. I1, op. cit., pp. 143 y 152.
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Menéndez funcion6 como el acontecimiento fundamental a partir del cual ratific6 como
correcta la estrategia militar adoptada.

Aun asi, detras del voluntarismo optimista y persuasivo con que se iniciaba el
analisis, habia lugar para una autocritica que deberia entenderse en estrecha relacion con
el contexto de crisis de la organizacion y con las dudas que la experiencia de 1979 habia

dejado a los militantes:

Las muertes heroicas de Mendizabal y Croatto demuestran frente a las masas que los
golpes de las TEI no son un hecho aislado; tienen la virtud politica de demostrar que
efectivamente estamos alli conduciendo la contraofensiva. Pero también se
demuestra que ni nuestro golpe tuvo eficacia del aniquilamiento sobre el centro de
articulacion enemigo, ni la disposicion, ni la relacion de fuerzas entre el ala derecha
y el ala izquierda del enemigo son tal cual nosotros las vemos. (El Gral. Menéndez
se levanta pero no tiene el I1I Cuerpo; no solo no tiene el potencial bélico acumulado
para la guerra con Chile, sino que tampoco cuenta para su aventura a ninguna de las
brigadas logrando sublevar solo a las unidades del Comando en Jefe: una de sus
propias brigadas —la 4°.— es la que lo cerca y derrota). De todas maneras, la
profundidad de la agudizacion de las contradicciones internas del enemigo depende
también de nuestro golpe, que no se consuma como un golpe de aniquilamiento a

pesar de haber sido concebido como tal.**

Si bien no habia sucedido lo pronosticado en las lecturas que justificaron la CE,
para la CN los acontecimientos demostraban que el camino escogido habia sido y
continuaba siendo el correcto.

Sin embargo, no todos pensaban igual que la cupula partidaria. Tal como se
analizd, los militantes de las TEI recuerdan haberse sentido ajenos y aislados en su retorno
al pais y, aunque no ensayaron una critica politica explicita, si habian comprendido que
Montoneros no representaba la vanguardia de la oposicion a la dictadura. Varios se
rehusaron, entre ellos Lopez, jefe de las TEI I, a seguir respaldando una politica que
pretendia dirigir unos acontecimientos que le eran sumamente esquivos.>®> Por ejemplo,
las organizaciones sindicales también habian criticado el accionar militar de Ia

organizacion. La CUTA que, como se sefialo en el capitulo previo, habia aglutinado a las

dos federaciones de trabajadores (la CNT y la Comision de los 25) desde septiembre de

394 «“Boletin Interno N°12”, op. cit., p. 9.
395 Véase la entrevista con Manuel Lopez que narra Zuker, op. cit., pp. 206-209.
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1979, condend encendidamente los operativos armados protagonizados por las TEIL. No
obstante, desde Montoneros desestimaron su intervencidon por pertenecer a la
“superestructura” y no responder a los verdaderos intereses de los trabajadores.>®

Por su parte, el jefe de las TEI III, Héctor Allocati, si bien no retorné en la CE de
1980, una vez en Europa respaldo las posiciones politicas de la CN acerca del desarrollo

de la maniobra y las perspectivas futuras de la organizacion:

Los resultados han sido altamente positivos y el costo en bajas alto pero no
determinante. Hemos tenido la presencia necesaria a la campaiia emprendida. Como
lo demostro la practica, fue necesario un alto nivel de cuadros en la conduccion
tactica de la maniobra, lo que de por si implicaba la posibilidad de perderlos asi como
la posibilidad de conducir como se habia pensado la contraofensiva [...] Teniendo
en cuenta que ya dimos el gran paso del lanzamiento de la contraofensiva con todo
lo que implica, esta experiencia hace que de aqui en mas el nimero pueda ser un
poco menor por la mejor vision que ya tenemos y las tareas puedan ser menos

complejas.>”’

Para Allocati, habia una diferencia sustancial con respecto a las posturas mas
criticas en el entendimiento del resultado. No negaba el “costo humano” que habia
provocado la CE pero lo desestimaba con respecto a los resultados politicos obtenidos.>®
En todo caso, argumentaba, era esperable que la “inversion de cuadros” que habia hecho
Montoneros necesariamente los expusiera a las atentas garras del aparato represivo
estatal. Aun asi, dicha inversion habia sido necesaria para que la organizacion asumiese
el protagonismo en la direccion del “contragolpe”. Convalidaba los diagnosticos politicos
elaborados por la CN que habian justificado, ademas del lanzamiento de la CE, la
persistencia en la misma direccion politica. Mas atn, teniendo en cuenta que Allocati
preveia que también habria militantes que serian secuestrados o asesinados en caso de

producirse un nuevo retorno. Desde esta perspectiva comun a la militancia montonera, el

3% Véase Clarin, 14/11/79 y “Boletin Interno N° 13”, febrero de 1980, p. 37. Este tema sera desarrollado
en el capitulo siguiente.

397 “Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 53.

5% Es un razonamiento andlogo al que efectuarfa un afio mas tarde el nimero uno de Montoneros, Mario
Firmenich, en una entrevista concedida a la revista Bohemia de Cuba: “Nosotros hacemos de la
organizacion un arma, simplemente un arma, y por lo tanto, sacrificamos la organizacion en el combate a
cambio del prestigio politico. Tenemos cinco mil cuadros menos, pero ;cuantas masas mas? Esto es el
detalle” (“Entrevista a Firmenich”, op. cit., disponible en www.eltopoblindado.com y citada en Gillespie
op. cit., p. 277).
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sujeto era entendido como un componente al servicio del colectivo que constituia.
Montoneros como organizacion era mas que la suma de sus militantes como individuos.
Anélogamente se expreso también el miembro de la CN Pereira Rossi, que durante

la CE habia sido el responsable de la zona sur del conurbano bonaerense:

Es sorprendente ver como la ortodoxia montonera se transforma en heterodoxia
subjetiva y reaccionaria. Qué otra cosa se hizo durante el afio 1979 sino llevar a la
practica la reorientacion de nuestra politica y afrontar el riesgo de la inversion de
cuadros representativos y experimentados, para reconstruir nuestra presencia en el

pais en condiciones de conducir la contraofensiva popular.>®

Al igual que Allocati, Pereira Rossi fundamentaba los secuestros y desapariciones
como un “costo” de la politica de una organizacion que se autopercibia como vanguardia.
La recuperacion de la presencia en el pais entrafiaba esos riesgos. Con respecto a la

actuacion de las TEI sostenia:

La potencia de fuego de nuestras fuerzas militares guarda relacion con el enemigo a
atacar y con la posibilidad de ser superiores en el combate [...] Lo que importa de
un ataque militar es su contundencia para conmover al enemigo y que esté
encuadrado dentro de una estrategia politico-militar de poder. Las acciones militares
montoneras estuvieron encuadradas en un pico de la lucha de masas y fue eso, junto
a la potencia militar de las mismas, los elementos que justifican frente a nuestro
pueblo [...] Lo que oculta esta critica es la necesidad de la lucha armada para el

proceso revolucionario argentino.®®

Mientras confrontaba las criticas que se habian producido al interior de la
dirigencia de la organizacion —y que se analizaran en el proximo capitulo—, Pereira Rossi
dejaba sentados los fundamentos sobre los que descansaba la “ortodoxia” montonera. A
grandes rasgos, compartia la misma vision que Allocati y el resto de sus companeros de
la CN. La CE se habia mostrado como un hecho correcto encuadrado en un proceso de
efervescencia y movilizacion social y las criticas no eran circunstanciales ni coyunturales,
sino que encubrian un rechazo mas general a una supuesta esencia politica montonera. En

un contexto en que los exiliados argentinos —muchos con pasado en Montoneros—

399 “Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 63.
600 Ibid.
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asumian la derrota politico-militar y buscaban nuevas formas de oposicion a la dictadura
que revalorizaran los horizontes democraticos, Pereira Rossi planteaba que los criticos
ponian en duda la necesidad misma de la actividad militar y, por ello, los definia como
reformistas.®%!

Al igual que quedd de manifiesto en el capitulo precedente, los acuerdos debian
ser totales y, por ende, las discrepancias, aun de variada intensidad y con distintos
objetivos, conducian a una situacion irreconciliable. Si la “ortodoxia montonera” se habia
mantenido firme en sus posiciones politicas, no habia logrado imponerse frente al
contexto de inquietudes catalizadas y explicitadas con el desarrollo de la CE. Entendidos
de manera antagonica, los resultados politicos de la maniobra contribuyeron a solidificar
las divergencias al interior de la dirigencia, que la CE habia contribuido a poner en primer

plano.

5.5 Conclusion

El desarrollo militar de la CE en Argentina enfrent6 a los militantes que se habian
enrolado en la maniobra al contexto politico represivo dominante en el pais. Si, tal como
se analiz6 en capitulos precedentes, la dimension emotiva o afectiva fue suficiente para
la incorporacién de estos militantes al “contragolpe”, su experiencia en el pais también
fue procesada, mayormente, en estos términos. Del mismo modo, el desarrollo de la
militancia clandestina durante la CE también provocdé, forzosamente, una reelaboracion
del vinculo de los militantes con la organizacion.

Si bien todos los participantes habian decidido su incorporacion, la virulencia de
la represion estatal y su experiencia clandestina en el pais provocaron una revision de las
lecturas politicas que, en un principio, habian enmarcado su regreso. En estas lecturas,
devino fundamental la distancia sentida y vivida con el resto de la sociedad argentina.
Esto no quiere decir que todos los que volvieron y se toparon con el aparato represivo
dictatorial automaticamente cambiaron sus concepciones, pero si que la dimension de la

experiencia que s6lo podia protagonizarse en Argentina cobrd una materialidad mayor

601 E] informe elaborado por la Central de Reunion del Batallon de Inteligencia 601 en junio de 1980 hace

referencia a numerosas reuniones de militantes montoneros de diversas jerarquias con dirigentes legales de
distintos espacios politicos en Argentina para lograr ser aceptados en un eventual proyecto de “reunificacion
peronista”. La lucha armada era una prenda de negociacion que, segin el informe, desde Montoneros
ofrecian a cambio de su aceptacion al interior del movimiento peronista (Central de Reunion, Batallon de
Inteligencia 601, junio de 1980).
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que las premisas y andlisis que habian recibido en el extranjero. Ambos aspectos se
combinaron de acuerdo a las vivencias de cada militante —y a sus experiencias y
trayectorias previas— de modo tal que la CE resignifico la relacion entre éstos con sus
historias de militancia y su adscripcion a Montoneros.

En este marco, se registraron desavenencias en varios militantes que retornaron al
pais luego de ausencias prolongadas y se sintieron ajenos y aislados con respecto a la
realidad politica que hasta ese momento se les habia presentado en forma de “anélisis de
situacion” en el extranjero. Muchos habian logrado salir al exterior en los afios previos
por el uso de la opcion por lo cual tenian una experiencia carcelaria en su haber. Ademas,
en su mayoria, conocian la modalidad represiva de la dictadura y su ciclo de secuestro,
tortura y desaparicion. Aunque de forma particular en cada uno, aquellas vivencias y el
caracter de la represion dictatorial condicionaron su contacto con la realidad argentina y,
en algunos casos, se impusieron frente a sus convicciones militantes.

Si bien el énfasis en la dimension personal que sobresale en las rememoraciones
mas actuales de los ex militantes podria corresponder al presente de la enunciacion y ser
resultado de la reelaboracidon posterior de la experiencia, cabe destacar que las cartas
enviadas por Zuker a su hermana fueron escritas en 1979, durante su estadia en Buenos
Aires. A la vez, en otros casos como en el de Bergerot, se dispone de varios testimonios
distintos, temporalmente distanciados —desde la entrevista brindada para el Archivo Oral
Memoria Abierta y la ofrecida al autor mediaron quince afios— y en ambas, el recuerdo
de su experiencia es lo suficientemente coincidente como para pensar en el peso e
importancia de lo relatado, mas alla del tiempo transcurrido. Como sea, en el diagnostico
de los ex militantes sobre su experiencia en el pais parecen destacarse mas los
componentes afectivos relacionados con estados emocionales, que los explicitamente
politicos.

En relacion con lo anterior, el desamparo que parece haber primado en algunos
militantes durante su transito por el pais no redund6 luego en una critica organizada y
abierta a la CN ni al rumbo que habia tomado la CE. En ese sentido, debe sefialarse la
dificultad de la critica politica a la cupula partidaria. En algunos aspectos, el
procesamiento de las vivencias transitadas por los actores reafirmé mecanismos emotivos
que se habian puesto en juego en la incorporacion a la CE. En esta direccidon, quedo en
evidencia la angustia de los militantes, el sacrificio que implicaba la militancia
clandestina y el peso del compromiso asumido con los compafieros que habian sido

victimas de la represiéon. En todo caso, para estos militantes la elaboracion de la
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experiencia en el pais como balance parece haber respondido mas a una dimension
afectiva basada en sus dificultades que a la justeza o incorreccion de la mirada politica de
la CN.

El ejemplo mas saliente de estas dificultades se dio al interior de las TEI II: un
“peloton” completo desertd antes de la accion e incluso el propio jefe la suspendi6é poco
antes de ser realizada. Los efectos de la represion del terrorismo de Estado se desplegaron
sobre las convicciones politicas de los montoneros durante su estadia en el pais,
independientemente de su jerarquia interna y su antigiiedad militante. Fue la experiencia
de militancia en el pais en un contexto adverso la que amedrentd a muchos montoneros
que habian retornado por su propia decision. Circunstancias que desde el extranjero
podian parecer administrativas, como la consecucion de una casa “operativa”, se tornaron
sumamente dificiles de llevar a cabo, sobre todo para quienes habian interrumpido por un
tiempo su contacto con la Argentina.

Tal como se verd, la crisis que culminé con la desarticulacion de Montoneros es
inentendible sin la consideracion de la CE. La decision del “contragolpe” ciertamente
cristalizo y visibilizé disconformidades previas acerca del rumbo politico que habia
tomado la organizacion. La disidencia que a principios de 1979 habian protagonizado
Galimberti, Gelman y su grupo le habia quitado representatividad al retorno a la par que
habia debilitado a Montoneros. La “ortodoxia montonera” se enfrento a otra dificil prueba
con el desenvolvimiento de la fase militar en el pais y generd dudas a propios y rechazos
a ajenos. Baste decir que los tres jefes de grupos TEI no continuaron en la organizacion,
aunque por diversos motivos. Allocati, que fue el unico que respald6 la posicion de la
CN, se apartd por cuestiones personales y de salud. El secuestro y desaparicion de su
parejay la pérdida de la audicion de un oido producto de la explosion durante el operativo
contra Soldati explican su alejamiento. Retorn6 a Espafia, hizo el descargo
correspondiente y fue a buscar a sus hijos a la guarderia que Montoneros habia instalado
en La Habana.®®> Osvaldo Olmedo, jefe de las TEI II, fue despromovido por abortar la
operacion contra Alemann y también se desvincul6 en su retorno al pais ibérico. Manuel
Lopez, responsable de las TEI I, no coincidid con la lectura que hizo la ctpula partidaria
y también se alejo.

Los desacuerdos con respecto al balance del retorno y la reticencia de la CN a

aceptar las inquietudes personales de muchos militantes que habian regresado

602 Ricardo Rubio y Marina Siri, entrevista con el autor, op. cit.
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provocarian, entre otras cuestiones, un nuevo pronunciamiento critico, materia del
proximo capitulo. No obstante, éste no provendria de los militantes que habian
conformado las TEI. Antes bien, procederia de dirigentes que no habian retornado al
territorio argentino pero que igualmente fundamentaban la critica en su interpretacion de
los sucesos de 1979, que distaba notablemente de la propiciada por la CN y sus aliados
partidarios. La lectura de los acontecimientos de la CE en una clave explicitamente
politica, a diferencia de la ensayada por los integrantes de los grupos TEI, gestaria la
segunda disidencia en menos de un afio, conocida como “la rebelion de los tenientes”,
por la jerarquia interna alcanzada por los militantes criticos. Al mismo tiempo, la CN
decidiria el desarrollo de la segunda CE, que se iniciaria en febrero de 1980. La “ortodoxia
montonera” de la CN parecia impermeable a los sefialamientos de una parte de la
dirigencia de la organizacion. Dichas objeciones, como todas las anteriores, confluirian

en un mismo punto: la disidencia y la ruptura. Surgia, asi, en los albores de 1980, el M17.

258



Capitulo 6. La pugna por el resultado. El balance de la
Contraofensiva de 1979 y la disidencia “Montoneros 17 de

octubre”

6.1 Introduccion

A fines de 1979, los participantes de la CE que aiin se encontraban en Argentina
recibieron la orden de la CN de regresar al extranjero para evaluar los resultados que
habia deparado el retorno. Los sobrevivientes de las TEA y las TEI, sumados a los
militantes del MPM que también habian logrado evitar el aparato represivo, se retiraron
al exterior del pais e hicieron los balances correspondientes con los “responsables”.®®
Luego, habria una reunion de la CN en La Habana en la que se discutirian las evaluaciones
y se definirian los pasos politicos a seguir para el afio siguiente.®**

Paralelamente, el 4 de diciembre de 1979 se publicitaba en el exterior el
documento “Ante la crisis del Partido. Reflexiones criticas y una propuesta de
superacion”®®® (Ante la crisis del Partido), mas conocido como “Documento de Madrid”
por el lugar donde fue elaborado y dado a conocer. Alli, los “tenientes” Daniel Vaca
Narvaja, Jaime Dri, Miguel Bonasso, Olimpia Diaz, Pablo Ramos y Gerardo Bavio®"

criticaban el balance que habia hecho la CN de la CE y objetaban la forma

603 Victor Hugo “Beto” Diaz, entrevista con el autor, op. cit.

694 La reunion de lanzamiento de la CE de 1980 sera abordada en el capitulo siguiente. Segiin Larraquy, esa
reunion del Comité Central habria sido “colegiada”, es decir, privativa de los militantes con rango de
“Capitan” hacia arriba, al interior de Montoneros (2006, op. cit., p. 203). Cristina Zuker convalida la
percepcion de Larraquy (op. cit., p. 153). Lewinger, por su parte, sostiene que participaron de la reunion
militantes que habian retornado a la Argentina durante 1979 (Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op.
cit.).

605 «“Ante la crisis del Partido”, en el “Boletin Interno N° 13”, op. cit.

6% Daniel Vaca Narvaja habia militado en Montoneros en la Argentina hasta 1977, momento en el que sali6
al exterior e integro la Secretaria de Relaciones Exteriores del MPM y del PM, donde estuvo a cargo del
Departamento Europa. Jaime Dri habia sido miembro de la Rama Politica del MPM. Previamente, habia
sido diputado del FREJULI durante el gobierno de Campora. Detenido en Uruguay en diciembre de 1977,
recuper?6 la libertad a través de una fuga en julio de 1978. Desde ese momento permanecié en el exterior
denunciando la realidad de los CCD. Olimpia Diaz, pareja de Dri, de origen panamefio, se radico en la
Argentina en 1969 donde milit6 hasta 1973 en la Juventud Peronista de Chaco. A partir de 1979, se integrd
a la Comision Directiva de la CADHU. Por su parte, Miguel Bonasso habia sido asesor de la Secretaria de
Prensa y Difusion durante la presidencia de Campora. En abril de 1977 sali6 al exterior y se incorporo al
Consejo Superior del MPM como Secretario de Prensa, hasta principios de 1980. Pablo Ramos, al igual
que Daniel Vaca Narvaja, también pertenecia al Departamento Europa de la Secretaria de Relaciones
Exteriores del MPM. Finalmente, Gerardo Bavio, ex intendente de Salta durante el gobierno de Campora,
tuvo participacion en el Partido Auténtico y en 1977 se integré al MPM (“Montoneros 17 de Octubre”, abril
de 1980, disponible en www.eltopoblindado.com ) [dltima fecha de consulta, 23 de febrero de 2018].
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antidemocratica que revestian las decisiones al interior de Montoneros. Se dirigian al
Comité Central que evaluaria los resultados del “contragolpe”.

El “Documento de Madrid” fue el embrion de lo que cuatro meses mas tarde, ante
la imposibilidad de acuerdo con la CN, se conocié como M17, la segunda disidencia de
Montoneros en menos de un afio, nuevamente con la CE como escenario excluyente. La
discusion partidaria que se habia generado por la intervencion de los “tenientes” no habia
alcanzado consenso al interior de la dirigencia montonera y la CN habia impuesto una
vez mas su linea politica, que estipulaba un segundo retorno al pais para 1980.

En este capitulo se reconstruira el debate ocurrido a proposito del balance de la
CE de 1979. Se analizara el pronunciamiento critico estructurado detras del “Documento
de Madrid” y también las respuestas brindadas desde la CN. La intencion es enmarcar el
contrapunto montonero dentro del contexto mas amplio del exilio, que por ese entonces
albergaba las primeras intervenciones criticas al accionar armado de la organizacion y la
revalorizacion de los horizontes democraticos como forma deseable de oposicion al
régimen dictatorial.

También se abordard la conformaciéon de M17 a partir de la modalidad de su
constitucion y del manifiesto publicado en abril de 1980, de modo de analizar la fisonomia
de las discordancias surgidas al interior de la organizacion. Se estudiara también en qué
medida el nuevo pronunciamiento recogia determinados cambios en la concepcion de la
accion politica contra la dictadura, nacidos en el exterior; cuales fueron sus principales
propositos y qué recorte hacia de parte de la historia montonera. Se plantearan algunas
modestas coincidencias entre el manifiesto critico, que cuestionaba determinadas ideas
fundantes del accionar montonero, y las nuevas coordenadas politicas surgidas en el
extranjero.

En conjunto, este capitulo analiza las objeciones surgidas luego de la CE de 1979,
las perspectivas sobre las que se asentaron las lecturas de la CN y las criticas que recibio
de parte del “Documento de Madrid” primero y de M17, después. Aun dentro de los
marcos interpretativos propiciados por la organizacion, los cuestionamientos de los
“tenientes” implicaron una revalorizacion del horizonte democratico y de la vida
individual por sobre la practica armada y por el sujeto colectivo revolucionario,

estandartes del imaginario politico montonero.

6.2 Los cuestionamientos de Madrid: 1a evaluacion critica de la Contraofensiva
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Tal como se analiz6 en los capitulos previos, la estadia clandestina en el pais
durante la CE provoco que los militantes reexaminaran su vinculo con la organizacion y
con el “contragolpe”. Los resultados no habian sido los esperados y varios montoneros
que habian participado en las TEA y las TEI habian quedado con serias dudas sobre las
politicas diagramadas. Por eso, en algunos casos, recogiendo inquietudes individuales y
también politicas, se rehusaron a proseguir en Montoneros.®"” Otros, a pesar de considerar
negativos los resultados cosechados, revalidaron su compromiso con la organizacion y se
sumaron a la CE de 1980. Basta sefialar a tal efecto que de los trece que integraron las
TEI de 1980, siete ya lo habian hecho en 1979.5% Con la excepcion de aquéllos que se
plegaron a la disidencia “galimbertista”, la generalidad de las criticas de los militantes
que habian retornado en 1979 no apunt6 a construir un discurso publico organizado ni a
impugnar exclusivamente a la CN. En su lugar, los militantes elaboraron sus
disconformidades puntualizando en sus propias sensaciones y vicisitudes durante su
estadia en el pais. No obstante, el balance de la CE produjo importantes consecuencias
entre los dirigentes montoneros.

Ninguno de los firmantes del “Documento de Madrid” habia participado
directamente del retorno de 1979, pero se constituian en portavoces de la oposicion
politica a la CN en el seno de la dirigencia montonera. Si bien podria suponerse que los
cuestionadores habian recogido parte de las inquietudes de quienes habian regresado, lo
que es seguro es que discutian la valoracion de los resultados a partir de la informacion
que habia circulado en Europa acerca de la cantidad y trayectoria de los militantes
secuestrados y desaparecidos y de las intenciones de la CN de impulsar un nuevo retorno.

Tomando en cuenta la gran cantidad de muertos y desaparecidos que habia sufrido
la organizacion, los criticos objetaron las lecturas politicas sobre la situacion del pais que
habian enmarcado la CE de 1979 y que, meses mas tarde y con algunos ajustes,
justificarian la de 1980. Algunos de sus cuestionamientos mostraban coincidencias con
los que habian expresado en febrero de ese mismo afio Galimberti y Gelman, sobre todo

los que enfatizaban la escasa participacion al interior de Montoneros. No obstante, la

607 Valga de ejemplo el caso ya sefialado de Alberto “Manuel” Lopez, jefe del grupo TEI que provoco el
derrumbe de la casa de Klein. Retornado a Europa con su pareja que tenia por entonces ocho meses de
embarazo, decidieron desvincularse de la CE y de Montoneros: “Ninguno de nosotros pensaba que nos iban
a mandar de vuelta, y todos coincidiamos en que no se habian dado las cosas. Y aunque no lo deciamos en
voz alta, sabiamos que el andlisis que se habia hecho era incorrecto, y que la Contraofensiva habia
fracasado” (Zuker, op. cit., pp. 208-216). La reunioén que decidié la segunda CE es materia del préximo
capitulo, al igual que las “deserciones” que se produjeron antes del segundo retorno.

698 Larraquy, 2006, op. cit., p. 208. Este tema sera analizado maés en detalle en el capitulo siguiente.
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disidencia de M 17 no conllevo el grado de enfrentamiento que habia revestido la del PMA
y, ademas, fue consensuada con la CN (mas debilitada que a principios de 1979) en una
reunion en Nicaragua en el primer trimestre de 1980.

El “Documento de Madrid” se orientaba en dos direcciones principales. Hacia
“afuera”, realizaba un balance sobre los resultados de la CE y, hacia “adentro”, criticaba
los cambios unilaterales impuestos por la CN. De este modo, problematizaba los escasos
—o0 nulos— mecanismos de participacion que existian al interior de Montoneros. También
exigian la realizacion de un congreso de la organizacion —demanda de larga data— que,
una vez mas, seria desatendida por la cipula partidaria.

Una constante en la redaccion del documento, que dado el contexto polémico en
el que inscribia podria ser atribuida mas a un recurso retérico que a un convencimiento
sincero, fueron las concesiones realizadas a la CN por sus criticos. A diferencia de la
efectuada por el embrion del PMA menos de un afio antes, en el nuevo documento la
impugnacion contadas veces era total y se enmarcaba detrds de criticas puntuales
matizadas. Esta forma de enunciacion resulta coincidente con la del informe que Frias
Alberga habia presentado a la CN a propdsito de la actuacion de las TEA. Por tanto, esta
estrategia deja ver la imposibilidad de explicitar criticas mas directas sin constituirse en
un “enemigo interno” pasible de cometer “traicion”.

El escrito, que fue recopilado en el ultimo boletin interno de Montoneros, estaba
dirigido al Comité Central que debia evaluar la CE de 1979 pero se referia, mas
extensivamente, a la crisis de la organizacion. Dicha crisis puede haber justificado que se
lo incluyera en el “Boletin Interno N° 13”, lo que de por si constituia un fenémeno inédito
hasta ese momento. La decision de la publicarlo también puede haber obedecido a la
voluntad de la CN de hacer publico entre sus militantes el disgusto de una parte de la
dirigencia o, quizés, a que en un primer momento los firmantes del “Documento de
Madrid” no se presentaron como una disidencia.

La preocupacion central de los “tenientes” tenia que ver con la gran cantidad de
compafieros de militancia que habian sido secuestrados y asesinados por la dictadura
militar durante 1979.%%° Al mismo tiempo, buscaban introducir sus objeciones dentro de
una serie mas amplia, que involucraba los descontentos con la CN y las inquietudes con
el rumbo politico de Montoneros en torno al cambio de década. Es decir, los eventos de

la CE permitian a los criticos realizar objeciones que la trascendian largamente. La ctipula

609 «“Boletin Interno N° 13>, op. cit.
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partidaria era sefialada como la responsable excluyente de la maniobra y cuestionada por
sus resultados, que eran relacionados con el retorno a las practicas mas militaristas que la
organizacion habia sostenido a comienzos de la dictadura.®'® Si bien al igual que lo habia
sostenido el manifiesto del PMA, convalidaban la formacion del MPM de 1977 como
medida tendiente a ampliar el espacio de la politica no armada dentro de la organizacion,
cuestionaban su puesta en practica porque, paradojicamente, habia conspirado contra el
espiritu de la reforma introducida.

Ademas reiteraban una exigencia que ya era longeva entre los militantes
montoneros: la realizacion de un congreso partidario, que no fue tomada en cuenta por la
CN.°"" Tal vez adelantindose a los cuestionamientos que traeria aparejado su

requerimiento, los criticos concedian que

[...] estas consultas suponen dificultades de todo orden en situaciones como las que
atravesamos, pero esa razon puede ser valida siempre para clausurar los inevitables
debates politicos o ideologicos que deben ser practica habitual en un auténtico
Partido Revolucionario [...] No puede ser que la urgencia sea valida para tomar
resoluciones de todo orden, por graves que sean, y no para reflexionar sobre sus

consecuencias. *'?

Los “tenientes” buscaban la ampliacion de la participacion en el disefio y
elaboracion de las politicas de la organizacion. Por ello enfatizaban la heterogeneidad de
opinién que, dentro de las filas montoneras, interpretaban los resultados de la CE.®!
Sobre el rumbo que habia tomado Montoneros, responsabilizaban “a la preeminencia,
cada vez mas notoria [...] de la tendencia militarista y vanguardista”.®'* El uso del

concepto de “tendencia” no era fortuito, puesto que implicaba reconocer las diversas

610 «“Eg evidente que la Conduccioén Nacional, a cuyo cargo estuvo la responsabilidad de la maniobra, recayo
en practicas organizativas de las que nos habiamos autocriticado en octubre de 1976 [...] Como no se puede
separar mecanicamente lo politico de lo organizativo, entendemos que es imprescindible analizar las causas
politicas de esta serie de caidas concatenadas que traen a la memoria las del 76 y 77.” (“Boletin Interno
N°13”, op. cit., p. 27.)

611 Eduardo Astiz, luego integrante de M17 sostiene: “El grupo creci6 [los disidentes] y solicitd la
realizacion de un congreso interno para que se definiera la linea politico-militar, pero la CN se negd a su
realizacion, seguramente porque no confiaba en tener la mayoria necesaria para imponer su linea” (op. cit.,
p- 311). Finalmente, se concretaria una reunion en Managua para oficializar la ruptura entre la CN y M17:
dicha reunion sera abordada en el ultimo apartado de este capitulo.

612 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 27.

613 «[..] los diferentes enfoques que distintos compafieros tienen sobre la Contraofensiva y las distintas
variantes del proceso insurreccional” (“Boletin Interno 13”, op. cit., p. 29).

614 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 29.
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posturas supraindividuales que horadaban la organizacion. Este cuestionamiento
encontraba continuidad con los del PMA, que también habia dirimido la historia
montonera en la pugna entre dos percepciones: una que privilegiaba la politica no armada
y otra que confiaba exclusivamente en los métodos militares.

En cualquier caso, se definian como parte integrante de Montoneros, tanto la
explicitacion de las coincidencias como el uso de la primera persona del plural asi lo
confirmaba. El “nosotros” que construian los “tenientes” era inclusivo y montonero. Y
dicho locus enunciativo se mantendria, incluso, en el escrito fundacional de M17.

Al igual que lo habia hecho el PMA, los firmantes del “Documento de Madrid”
reconocian la crisis de la dictadura que habria ameritado la CE, pero destacaban la
premura con la que el “contragolpe” habia sido desarrollado.®'®> Aunque reconocian el
andlisis efectuado por la cipula de la organizacion, cuestionaban la cantidad de “cuadros
representativos y experimentados” que Montoneros habia invertido durante la “maniobra
de retorno” y que lo exponian, a fines de 1979, a su derrota final.®!® Dicha critica se ubica
ciertamente a contrapelo de algunas de las memorias sobre la CE que sostienen que los
dirigentes montoneros permanecieron en el exterior y volvieron en su mayoria numerosos
militantes “rasos”.®!” Cristalizadas con la frase “animémonos y vayan”, esos argumentos
invisibilizan que la participacion en la CE se dio en todos los niveles jerarquicos de la
organizacion, que un voluminoso apartado de la discusion sobre los resultados de la CE
tuviera su eje en la gran cantidad y nivel interno de los militantes victimas de la represion
en el pais asi lo demuestra.®'8

En sintonia con la estrategia retorica de plantear las coincidencias y luego las
criticas, los “tenientes” primero definian los aspectos positivos que habia deparado la
CE.®" El efecto favorable mas notorio lo constituia la posibilidad de eludir la censura
mediatica de la dictadura, que anteriormente habia condenado al anonimato las acciones

montoneras. Esa publicidad, unificada detras de las interferencias producidas por las TEA

615 [bid.

616 fbid.

617 El exponente mas notable de esta posicion es Gasparini, op. cit. Véase también Memoria Abierta,
Testimonio de Juan Salinas, op. cit.

618 Paraddjicamente, el “animémonos y vayan” seria utilizado por Pereira Rossi, miembro de la CN, en su
critica a la postura de los firmantes del “Documento de Madrid”. Sindicaba como temeroso el
posicionamiento de los criticos a partir de su renuencia de continuar la CE tal cual habia sido delimitada en
1978. Luego, la frase utilizada por Pereira Rossi seria cargada de otros sentidos y utilizada inversamente
en las memorias sobre la CE para criticar la ajenidad y desaprension de la CN durante la “maniobra”.

619 Bl analisis estaba presentado del siguiente modo: primero, los “aspectos generales positivos”; luego los
“aspectos generales negativos™; “las apreciaciones en detalle” que contemplaban las acciones de las TEA
y las TEI y, por tltimo, las “conclusiones para un balance provisorio”.
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y los operativos militares de las TEI, habia logrado que Montoneros recuperara presencia
en la escena politica nacional. Pese a estos aciertos, cuestionaban el gran “costo humano”
la organizacion habia empefiado para conseguirlo.5%

Entre los aspectos negativos, sobresale la concepcion militarista que imputaban a
la CN, que, segun esta mirada, habria generado un discurso “exitista” e “inmediatista”
que habia descuidado e improvisado el reclutamiento y provocado, en consecuencia, una

gran “destruccion organizativa”.?! A los criticos les resultaba imposible abstraerse de los

muertos que habia deparado la CE de 1979:

Tedricamente seguiamos sustentando en ese momento que el Movimiento era lo
principal y el Partido lo dirigente. En la practica, lo principal y lo dirigente fue el
Ejército [...] Los recursos asignados al MPM para establecer fuerzas en el pais
fueron infimos en proporcion con los asignados a las estructuras militarizadas. Esto

podria seguramente comprobarse una vez mas si los cuadros partidarios tuvieran
622

acceso a la informacion del uso politico que se hace del presupuesto.

A la primacia que observaban en la practica militar por sobre la politica no armada,
los criticos sumaban la discrecionalidad que tenia la CN en el manejo y asignacion de los
fondos de la organizacion. Dicho reclamo, al igual que el del congreso partidario, no era
novedoso. Ya habia sido expresado por la Regional Columna Norte luego de la
autoclandestinizacion de Montoneros, en septiembre de 1974. Entendido por los
firmantes del “Documento de Madrid” como consecuencia de la imposicion del
militarismo, el dinero habria sido absorbido mas por las estructuras armadas que por las
del MPM. Ademés de una mayor democracia en la toma de decisiones, requerian
participacion real en la asignacion de presupuesto.

Mas especificamente, los “tenientes” se hacian eco de las razones que habian
justificado la CE y las ubicaban en “la ansiedad por evitar que se diluyera nuestra
identidad”%%*, que habia provocado la busqueda de resultados a corto plazo descuidando
la vida de los militantes. Ciertamente, el temor a la dilucidon de la identidad montonera
como oposicidn principal a la dictadura habia sido uno de los motivos de peso que habia

sustentado la CE de 1979. Tal como se mostrd antes, la “desaparicion” de Montoneros

620 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 31.
%! Tbid.

622 [bid.

623 fbid., op. cit., p. 32.
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fue parte de la argumentacion de Jorge Lewinger para incorporar a Gloria Canteloro en
Madrid, luego integrante de los grupos TEL%** Dicha preocupacion persistiria incluso al
momento de ordenar el segundo regreso en 1980: como se analizard en el proximo
capitulo, la voluntad de la CN de “firmar” las operaciones politicas en el pais, que
conspiraba muchas veces contra la integridad de los militantes que las realizaban, siguid
constituyendo un aspecto fundamental del modus operandi montonero. Esta concepcion
priorizaba la identidad de la organizacion por sobre la proteccion de sus integrantes y
ponia en riesgo, para los criticos, la posibilidad de continuar con las tareas militantes ante
la virulencia represiva dictatorial.

Sobre el accionar de las TEL antes de cuestionar los “tenientes” convalidaban el
acierto estratégico que habia representado ubicar al equipo econdémico de Martinez de
Hoz como “centro de gravedad” de la dictadura. No obstante, y haciéndose eco de la
voluntad de participar en la “reunificacion del peronismo” que habia manifestado

Montoneros en 197862

, remarcaban las reacciones adversas que habian suscitado los
operativos armados en la dirigencia del Partido Justicialista (PJ), a través de la condena
de su presidente Deolindo Bittel, y en la CUTA, que habia centralizado la representacion

sindical desde septiembre de 1979%%¢:

La condena de la superestructura politica y sindical esta relacionada con la situacion
de masas. Es evidente que esta superestructura sigue sintiendo con mayor fuerza la
presion de la dictadura militar que la de las masas. Esto qued6 elocuentemente
demostrado con la clausura de la CGT. Es evidente que vive nuestro accionar militar
como una provocacion que restringe su espacio legal. Y esto se agrava con nuestro

objetivo abandono de la politica de reunificacion y las propuestas frentistas.®?’

Ante la imposibilidad de medir la reaccion social que habian provocado los
operativos militares montoneros, los autores del “Documento de Madrid” se enfocaban
en los comunicados de los sectores legalizados con los que la organizacion habia
intentado articular un frente opositor a la dictadura. Esa decision marcaba de por si una

relativizacion del lugar de Montoneros como vanguardia. Los criticos bregaban por

624 Véase el capitulo 3 de esta tesis.

625 Baschetti, 2014, Vol. 1, op. cit., pp. 158-173.

626 Por ejemplo, “Bittel”, Clarin, 29 de septiembre de 1979, p. 3 y “La CUTA expreso su repudio por el
atentado subversivo”, Clarin, 14 de noviembre de 1979, p. 4.

627 «“Boletin Interno N°13”, op. cit., p. 32.
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encontrar acuerdos con aquellas fuerzas politicas que también se mostraban contrarias al
régimen militar con el objetivo de evitar el aislamiento que observaban en Montoneros.

A pesar de haber convalidado el accionar contra los funcionarios econdmicos, los
“tenientes” criticaban puntualmente la accion militar que las TEI I habian realizado contra
Klein, que estaba en su casa junto a su familia.%® Sostenian que el atentado habia
resultado perjudicial para los intereses de la organizacion en tanto conspiraba contra la
campafia de derechos humanos que Montoneros habia motorizado en el extranjero. A su
vez, para los detractores, brindaba la posibilidad de dar sustento empirico a los
calificativos de “terroristas” con los que el régimen de facto catalogaba el accionar
montonero.

La importancia que los “tenientes” asignaban a las consideraciones de otros
actores politicos e, incluso, a las propiciadas por el gobierno militar a través de sus
comunicados o de la prensa de la época, marcaban un cambio nada desdefiable con
respecto a la tesitura de la CN y del resto de la organizacion al respecto. La relevancia
otorgada a la campana internacional de denuncias, de la cual varios de los firmantes del

documento habian formado parte®?’

, y a la posibilidad de generar un frente opositor a la
dictadura contradecia la preeminencia que la cupula montonera daba exclusivamente a
las acciones de la organizacion, considerada como vanguardia del proceso. El término
“reformismo” con el que la CN calificaria el documento no hacia mas que sefalar, desde
las categorias de la cupula partidaria, la hondura del viraje politico que notaban en las
posiciones de los “tenientes”.

La valoracion que los criticos asignaban a la campaiia de derechos humanos que
sectores de la organizacion habian motorizado en el extranjero, y la preocupacion que
manifestaban ante la posibilidad de ser calificados como “terroristas” por su accionar
militar recogia, ciertamente, algunos elementos de los debates que los emigrados politicos
argentinos impulsaban en el exterior. Como se analizard mas adelante, tanto en la Ciudad
de México, como en Paris e incluso en Cataluna, la derrota del accionar armado fue una
de las premisas que orientd la revision del pasado inmediato. La consideracion de esta
derrota habilito la exploracién de nuevos horizontes politicos para oponerse al régimen

de facto. Aun dentro de los pardmetros de entendimiento de la politica montonera, los

628 La concepcion de la CN que respaldo el atentado a Klein ha sido analizada en el capitulo previo, que
trata sobre las TEI.

629 Por ejemplo, Daniel Vaca Narvaja y Pablo Ramos eran integrantes de la Secretaria de Relaciones
Exteriores del MPM.
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cuestionamientos no podrian entenderse por fuera de los topicos centrales que circulaban
en los espacios exiliares argentinos.

Finalmente, los “tenientes” se extendian sobre la gran cantidad de muertos que
habia sufrido Montoneros durante la CE, que practicamente habia diezmado al Consejo
Superior del MPM. Preocupados por la representatividad politica de quienes habian sido
secuestrados o asesinados, endilgaban la debilidad en que habia quedado la organizacion

al disefio y puesta en practica de la CE que habia hecho la CN:

Esta pérdida tremenda y simultanea que comprende a nivel dirigente a un cro.
[compaiiero] de la Conduccion Nacional y siete cuadros del Comité Central tiene,
ademas de las obvias secuelas organizativas, una consecuencia muy grave para
nuestra politica de masas. Este Gltimo aspecto se visualiza claramente analizando lo
que representd esta serie de caidas para el Consejo Superior del MPM, que ha
quedado semidesmantelado. Doce consejeros fueron este afio al pais: de esos 12, 6
fueron secuestrados y 2 murieron heroicamente en combate (Croatto y Piccoli). O
sea, casi el 70% de los enviados. Visto numéricamente es impresionante, pero no da
cuenta de las calidades perdidas. Han caido tres primeros secretarios de Rama:
Croatto, Amarilla y Lesgart, y un secretario adjunto: Maria Antonia Berger, para
colmo de males simbolo popular por su caracter de sobreviviente de Trelew. Una
conduccion de Rama, la de la Juventud, ha quedado totalmente descabezada, y la
Rama Femenina ha perdido a sus principales dirigentes. La Rama Politica no perdio
ningun consejero, pero si a un compaifiero esencial que estaba llevando adelante los

contactos superestructurales, que es Julio Suérez.®*

Asi, el balance del retorno al pais, lo hiciera un miembro de la CN convencido de
la pertinencia de la CE o un militante que la juzgase como un error terminal, no podia
abstraerse de esas pérdidas sustanciales y caras a la historia de Montoneros. En todo caso,
y de acuerdo con la intencionalidad y la experiencia politica de quien lo analizara, podia
modificarse la valoraciéon que se le diera a esas muertes y desapariciones. Estas
diferencias, muchas veces enormes y explicitas, fueron un eje fundamental que dividio
las aguas al interior de la dirigencia de la organizacion en los intercambios posteriores a
la CE de 1979 y cristalizé en una pregunta fundamental: ;como entender el saldo que

habia dejado la maniobra?

630 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 33.
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Los “tenientes” subrayaban estas pérdidas, no solo desde el valor que las vidas
individuales cobraban a sus ojos —secundario desde el punto de vista del imaginario
montonero— sino, también, a partir las limitaciones politicas que imponian a la

organizacion:

La realidad de estas bajas, que no concebimos que hayan estado contempladas en las
estimaciones previas, demuestran que no es verdad que hayamos “asimilado las
experiencias dolorosas sobre los puntos débiles de nuestro sistema de
funcionamiento y comunicaciones de 1976, asi como sobre la metodologia de

conduccidn organizativista”, como se dice en el Boletin N° 10.%%!

Los criticos se referian a las “estimaciones previas” que la cupula partidaria habia
realizado con respecto a la cantidad de militantes que sobrevivirian a la CE. Aun asi, les
resultaba impensable —dada la gran cantidad de victimas que habia deparado el retorno—
que la CN hubiera previsto en sus célculos lo que sucederia. No obstante, dichas
estimaciones habian existido y habian sido, incluso, calculadas por la CN.%*? Por ejemplo,
en una reunion en las afueras de Paris que habian mantenido Fernando Vaca Narvaja y
Jaime Dri (luego uno de los suscriptores del “Documento de Madrid”) en mayo de 1979
con militantes exiliados en Francia.®** La reunion, “convocada por pedido de ‘cuadros’
medios a la direccion central de la Organizacidon Montoneros”, habria tenido su razon de
ser en la explicacion de la CE que estaba desarrollandose en el pais y en la convocatoria,
sin éxito segln el informe, a participar de la misma.®** En la transcripcion de la reunion,
luego enviada por un militante sindical peronista a Denis Jacqot, dirigente de la

Confédération Frangaise Démocratique du Travail (CFDT), se mencionaban las

631 fbid., p. 34.

632 Edgardo Binstock, participante de la CE como responsable de la guarderia montada por Montoneros en
La Habana sostiene al respecto: “Yo creo que hay una cosa de, digamos, hay una cuestiéon de lo que se
llamaba el prestigio de la organizacion que fue brutal pero era como sacrificarse en aras de mantener viva
la llama y el prestigio de la organizacion. Esas cosas que después se cuentan brutalmente, ‘vamos a tener
tantas bajas’ [...] Tenés que calcularlo. Este fue, habia un calculo y habia toda, por supuesto que después
dependiendo del personaje se potencia mas o se potencia menos.” (Edgardo Binstock, entrevista con el
autor, op. cit.).

633 Carta de un emigrado sindicalista a Denis Jacqot, CFDT, s.f., s.1.

634 {bid. Al respecto de los contenidos de la reunion, la transcripcion dice: “Es de tener en cuenta que la
gran mayoria de las preguntas-inquietudes, no fueron contestadas, no fundamentandose las no respuestas;
quedando en el animo de los concurrentes, desazon, amargura y bronca. A raiz de lo cual, la gran mayoria
se desprenden de su organizacion. La reunion estaba compuesta por quince cuestionadores, veinte mas que
los acompafaban y los ‘comandantes’ Vaca Narvaja, Jaime Dri y otro.” (Carta de un emigrado sindicalista
de Denis Jacqot, CFDT, s.f., s.1.).
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previsiones acerca de las muertes y desapariciones que entrafiaria el desarrollo de la

“maniobra de retorno”:

Cuestionador: Si es cierto, como se comenta, que se tiene previsto el nimero de bajas
que llevara tal operativo, y que serian mayoria.

Vaca Narvaja: Se ha previsto que quedaran “vivos” menos de cincuenta hombres, de
los doscientos que participaran en el operativo.

Cuestionador: ;Por qué se llevard a cabo dicho operativo, si ya esta previsto un
fracaso militar, por la pérdida de hombres y materiales?

Responde Dri: Lo importante del Operativo, es que de una vez por todas, la clase
obrera y el pueblo, tomen conciencia “revolucionaria” y combatan al enemigo de
frente y en todas las formas [...] lo importante es que la clase obrera tome
“conciencia revolucionaria”, no importa mayormente el nimero de bajas en una

revolucion, sino la victoria final.®®

Antes de saber los resultados, Dri habia convalidado una concepcion de la victoria
revolucionaria que trascendia la preservacion de la vida individual y luego, a fines de ese
mismo afio, habia respaldado un documento sumamente critico con la CN por
considerarla desaprensiva y responsable de esas vidas individuales. El cimbronazo que
para buena parte de los militantes de la organizacion significo la constatacion real de la
cantidad e importancia de los militantes victimas de la represion durante la CE
seguramente explica el cambio de posicion de Dri. Evidentemente, la materialidad de la
muerte era mas compleja de enfrentar que la idea abstracta del sacrificio por el colectivo.

Si los secuestros y desapariciones se habian desencadenado con el desarrollo de
la CE en Argentina, los autores del “Documento de Madrid” los contextualizaban dentro

de una serie mas larga de eventos:

La falta de resolucion correcta de las contradicciones internas, la carencia de lucha
abierta de tendencias, la no realizacion del Congreso previsto en 1976, fueron los
factores iniciales de una larga crisis que culmina ahora ante el factor desencadenante

que es la serie dolorosa de caidas de la campafia de contraofensiva.®¢

633 fbid.
636 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 35.
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Los criticos incluian a la CE dentro de una sucesion de politicas desacertadas
impulsadas por la CN que, lejos de haber comenzado en ocasion del “contragolpe”, se
remontaba al inicio de la dictadura militar. Fundamentaban sus objeciones en la dindmica
interna de Montoneros. Demandas de larga data, como la realizacién del congreso
partidario y la democratizacion presupuestaria, se entrelazaban en sus cuestionamientos
con los muertos y desaparecidos que la CE habia dejado como saldo.

En el decir de los “tenientes”, la CN se habia constituido como una instancia
superior y separada del resto del organigrama montonero, sumada a las conformadas por
el partido, el movimiento y el ejército. Esta situacion impedia la consulta de las decisiones
que tomaban los maximos dirigentes lo que, a su vez, debilitaba la representatividad de
las politicas dictadas para el conjunto. Por ello, los autores del “Documento de Madrid”
impulsaban varias propuestas concretas para democratizar la participacion de los
militantes en la elaboracion de las politicas que la delicada coyuntura exigia. Proponian
la realizacion del congreso partidario tantas veces aplazado y la recuperacion de las
propuestas que habian enmarcado la presentacion publica del MPM en abril de 1977,
entre los mas importantes.®’

La CE habia desnudado conflictos mas afiejos a la vez que habia dividido lealtades
a partir de sus resultados politicos. En el transito entre la década del setenta y del ochenta,
los firmantes del “Documento de Madrid” cuestionaron algunos aspectos centrales sobre
los que descansaba el imaginario de la organizacion, derivados de la imposicion del
colectivo por sobre los sujetos que lo conformaban y del sacrificio por la revolucion.
Presumiblemente atravesados por los cambios de sensibilidad politica que se habian
producido en el extranjero, formularon la necesidad de una mayor democratizacion de la
linea politico-militar de Montoneros.

La propuesta que incluia el documento critico era consonante con las objeciones
planteadas. Fundamentalmente, tal como se adelantd, entendian que Montoneros debia
recuperar las consignas que habian declarado en Roma en 1977, en ocasion de la
conformaciéon del MPM.%*® De naturaleza “frentista”, los criticos reivindicaban la
necesidad de proclamar “La definicion de que luchamos por la democracia de masas” que

consideraban “fundamental para neutralizar el temor de las capas medias hacia

837 A la vez planteaban la necesidad de lograr la legalizacion de Montoneros a través de la reunificacion
dentro del peronismo (“Boletin Interno N° 13, op. cit., p. 36-38).
038 Al respecto, véase el capitulo 1 de esta tesis.
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nosotros”.** Se mostraban interesados por la opinion de las otras fuerzas politicas y de
diversos sectores sociales en quienes depositaban la posibilidad de la realizacion exitosa
de la CE.

Esta opcion por la “democracia de masas”, a la vez que los criticos habian
declarado aceptar el camino insurreccional que abonaba la CN, resultaba al menos
paraddjica y seria acusada de “reformista” por parte de los principales dirigentes
montoneros, que veian en la revalorizacion del orden democratico un abandono del
horizonte revolucionario. También de la esencia montonera. Por Gltimo, ante la crisis de

la organizacion, los “tenientes” auguraban dos caminos:

Al Partido se le presentan dos posibilidades inmediatas: intentar proseguir nuestra
Campaiia con retoques en el planteo organizativo, sin profundizar en el problema de
la cohesion interna de los cuadros, y otra, que nos permita reelaborar en profundidad
la propuesta politica, procesar la crisis interna y modificar los esquemas
organizativos, dandole continuidad a nuestra inversion politica en Argentina [...]
La primera alternativa podria significar el aniquilamiento de la fuerza propia. La
actual falta de homogeneidad politica e ideologica, podria hacernos recaer en la
practica que el enemigo desea.

La segunda alternativa consiste en replantear aspectos centrales de nuestra propuesta
politica y organizativa, aunque esto suponga una demora en los planes y nos reste —

en tanto se procese- un cierto grado de presencia.®*

En sintesis, los criticos se inclinaban por reconsiderar la estrategia que habia
guiado la politica de CE y sostenian que, de no haber correcciones profundas a la luz de

los resultados de 1979, Montoneros si podria dejar de existir.

6.3 Combatir al “reformismo”: la intervencion de la Conduccion Nacional

La CN acus6 recibo de la critica de los “tenientes” pero, en vez de dar lugar a la
discusion y permitir un estado de deliberacion al interior de la organizacion que hubiese
provocado una demora de la CE y, quizds, un cuestionamiento de su propio poder, se
mantuvo inflexible en sus concepciones doctrinarias. En lineas generales, la CN no estaba

dispuesta a poner en duda las lecturas que habian respaldado el inicio de la CE en octubre

639 «“Boletin Interno N°13”, op. cit., p. 36.
%0 fhid., p. 37.
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de 1978. Inspirada en las revoluciones triunfantes en Iran y Nicaragua en 1979, y con la
certeza que la década del ochenta seria la definitiva en la “liberacion” de los paises del
Tercer Mundo®!, la ctpula partidaria defini6 la “insurreccion popular armada” como la
estrategia para la instauracion del socialismo en Argentina. Pero también se expreso sobre
los temas que habian abordado los criticos: la participacion interna, los numerosos
desaparecidos y asesinados —los “costos organizativos” en sus categorias— que habia
traido la CE y la forma en la que se organizaria la continuacion politica de la maniobra.

En la reunion del Comité Central, la CN reconocia la crisis del “montonerismo”,
también expresada por los “tenientes”, aunque la definia como producto de otra crisis, la
del llamado “campo popular” que, a su vez, era consecuencia de la “ofensiva de la
dictadura”. En otras palabras, la crisis de Montoneros no obedecia a las acciones de la
organizacion sino a la magnitud represiva del régimen de facto. De aqui que los
lineamientos politicos que expresara la cipula dirigente se orientaran mas a construir la
insurreccion deseada que derrotaria al gobierno militar, que a la eventual correccion de
las politicas que estaban siendo sefialadas por los criticos.**?

La CN explicitaba la modalidad de su revolucion: las fabricas y los barrios
“populares” serian los espacios idoneos para la formacion de las “milicias” que acabarian
por desestabilizar al régimen dictatorial con la direcciéon de Montoneros, la vanguardia
del proceso. Por ello, la cupula refrendaba la conformacion de las TEA y las TEI a la luz
de la actuacion que habian mantenido durante 1979. En todo caso, ante las criticas
recibidas, la CN ratificaba la condicidén revolucionaria de Montoneros, afincada en su

identificacion con la clase trabajadora argentina:

[...] nosotros nos identificamos total y absolutamente con los intereses presentes y
futuros de nuestros trabajadores, nos identificamos con su suerte social y politica,
nos integramos en su potencialidad revolucionaria. Por eso somos revolucionarios

como fuerza politica organizada.**

641 <[ . .] entendemos que la década del 80 es la década de la liberacion de una buena parte de los pueblos
del tercer mundo y de América Latina en particular” (“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 13).

642 A su vez, la CN agregaba: “Nuestra afirmacion acerca de la identificacion de nuestro partido con los
intereses de los trabajadores no es circunstancial y oportunista, sino que por el contrario, significa que
inclusive si la clase trabajadora, hipotéticamente, debiera desarrollar su lucha sin posibilidad inmediata de
triunfo, nosotros como fuerza organizada mantendriamos exactamente igual nuestra decision de luchar
hasta las ultimas consecuencias contra el sistema oligarquico de la entrega y la explotacion. Somos
revolucionarios, también, por nuestra ideologia explicita [...].” (“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 13).
643 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 13.
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Esta postura contrastaba con el “reformismo” con el que la CN definia la
intervencion de los criticos que, también, era comprendida dentro de una serie mas larga
de diversas “tendencias politicas reformistas que se manifiestan a veces dentro de nuestro

7644 producto de “divorciar nuestra suerte politica como partido de la suerte

partido
politica de la clase trabajadora”.®*> Para los esquemas de pensamiento de la CN, los
“reformistas” no actuaban en nombre de la clase trabajadora, sino representando a las
clases medias. Por eso se mostraban preocupados por trabar alianzas con otras fuerzas
politicas. La CN tenia al respecto una vision antagdnica, que enfatizaba su condicion de
vanguardia por sobre los demads sectores opositores y, por ello mismo, se arrogaba la
capacidad de generar la unica conduccion politica viable en contra del régimen de
facto.%* De lo que se trataba en el futuro inmediato, entonces, era de seguir rubricando
su condicion historica.

En la acusacién a los criticos de “reformistas”, la CN reactualizaba los motivos
que habian impulsado a Montoneros a iniciar la CE. La salida al exterior, conceptualizada
en un principio como la Unica opcion posible para resguardar a los militantes del
terrorismo de Estado, habia alcanzado un limite. La cupula partidaria explicaba el caracter
ambiguo de ese alejamiento: si por un lado habia logrado guarecer a los militantes de las
garras del aparato represivo estatal, por el otro los habia alejado de la realidad del pais
impidiéndoles participar como direccion politica de los trabajadores. En el fondo,
Montoneros no queria someter a debate su rol de vanguardia y, para ello, debia retomar y
continuar su presencia en el territorio argentino. La autopercepcion de la organizacion
como vanguardia —tal como lo ha resaltado Daniela Slipak— hundia sus raices en los
primeros afios de la década del setenta, donde habia convivido con otras formulaciones
(“brazo armado”; “formaciones especiales”; “guerrilla”; “organizacion politico-militar’)
hasta afirmarse hacia fines de 1970. En este punto, la CN se mantenia fiel a sus
concepciones de origen.®’

Consecuentemente con esta idea, los dirigentes de Montoneros desestimaban las

preocupaciones manifestadas por los criticos a proposito de las desapariciones y

o4 Tbid.

645 {bid. A su vez, a proposito de las tendencias continuaban: “Todas las tendencias reformistas conducen
no solo a la derrota en el corto plazo sino también a castrar toda posibilidad de victoria en el largo plazo,
pese a que generalmente se fundamentan en variaciones del conocido slogan ‘a mas tiempo menos sangre””
(“Boletin Interno N° 137, op. cit., p. 14).

646 <[] lo mejor y lo peor de la actual situacion es que estamos solos: no hay en la realidad politica actual
nadie en condiciones de ofrecer una solucion superadora” (“Boletin Interno N°13”, op. cit., p. 11).

647 Slipak, 2015, op. cit., p. 132.
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asesinatos que habia sufrido la organizacion durante la CE de 1979. Si bien reconocian
las inquietudes que embargaban a numerosos militantes al respecto, remarcaban la

necesidad que habia impulsado a organizar el “retorno”:

El enorme costo social que ha pagado nuestro pueblo durante estos afios de
resistencia asi como el increiblemente doloroso costo que ha pagado nuestro partido
con la vida de miles de cuadros encabezando la misma han introducido en nuestras
fuerzas un interrogante. Las bajas que hemos sufrido durante la campafia de
lanzamiento de la contraofensiva lo han acentuado en algunos compaiieros. Este
interrogante contiene dos aspectos: uno de ellos consiste en la duda acerca del costo

organizativo que podemos pagar sin correr riesgos estratégicos; el otro es

sencillamente la problematica individual de la muerte.®*

La CN, que reconocia las dudas que el desarrollo de la CE habia generado en
algunos montoneros, enmarcaba la cantidad de militantes victimas de la represion en el
tiempo mas largo de existencia de la organizacion. De este modo, le quitaba cualquier
viso de excepcionalidad a los resultados del “contragolpe”. Al mismo tiempo, dividia los
interrogantes de los montoneros en dos aspectos, el colectivo y el individual.®*’ Mientras
que el primero era tratado desde una concepcion explicitamente estratégica, el segundo
lo era desde una afectiva. Ambas dimensiones eran desestimadas, aunque por diferentes

7650 entrafiaba a su vez un costo

motivos. En primer lugar, porque el “costo organizativo
politico que, para la CN, se estructuraba detrds de la permanencia de los militantes
montoneros en el exterior. Desde su punto de vista, la organizacion era un arma que podria
ponerse en juego, como sostendria Firmenich dos afos después, a cambio de prestigio

7052 gostenian

politico en el pais®!: el “riesgo estratégico es perder el corazon de las masas
los méaximos dirigentes y por ello mismo Montoneros habia orientado su accion politica
a lograr presencia en el pais. El exterior era pernicioso no s6lo porque alejaba a los
militantes de las practicas de la clase trabajadora sino, también, porque permitia el

surgimiento del pensamiento “reformista”. Para la cipula partidaria, el tinico peligro real

648 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 19.

649 Un razonamiento andlogo expresa Firmenich en la entrevista con Cristina Zuker: “Nosotros nunca
tuvimos la voluntad de dejar de luchar. ;Y en el 76, en el 77? Caian siete compafieros por dia. La
Contraofensiva es un juego de nifios al lado de eso” (op. cit., p. 242).

630 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 19.

65! Gillespie, op. cit., p. 277.

652 «“Boletin Interno N° 13”, op. cit., p. 19.
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derivaba de la desinsercion politica que Montoneros habia intentado contrarrestar a partir
del lanzamiento de la CE.
En segundo lugar, hacia referencia a la cuestion individual de la muerte que era,

directamente, desechada:

En cuanto al interrogante surgido de la problematica individual de la muerte con
cuya ilusoria desaparicion en el exterior algunos compaiferos se autoengafiaron,
naturalmente carece de sentido para una fuerza politica revolucionaria que pretende
conquistar el poder mediante la insurreccion armada y aniquilar para siempre a las

clases dominantes.®>

El exterior era representado como un territorio adverso para las concepciones
revolucionarias, pasible de someter a un eventual engafio a aquellos militantes que habian
perdido contacto con la Argentina y con la posibilidad concreta de ser desaparecidos o
asesinados a manos del terrorismo de Estado dictatorial. En la vision de la CN, la
eventualidad de la muerte era constitutiva de la practica militante. Presumiblemente, esta
caracterizacion del extranjero debe entenderse a la luz de las primeras criticas al accionar
armado que descansaban en la aceptacion de la derrota a manos del régimen.%** Por ello,
y desde la optica de la CN, la conclusion era clara y reactualizaba una posicion para los
meses siguientes: “no existe ningin limite al costo que un pueblo debe pagar por su
liberacion”%>®. Y, menos aun, para su vanguardia.

Este argumento era consonante con algunas de las ideas que habian impulsado la
CE. En las categorias de la CN, se imponia la vicisitud de no transformar el “repliegue

circunstancial” en “exilio”:

Con el transcurrir del tiempo tiende a generar no la idea de repliegue circunstancial
sino la idea del exilio, lo que degenera la naturaleza de la fuerza y termina por
significar un costo organizativo y politico de envergadura debido a la proliferacion

de ideas reformistas de muy variada expresion.®

653 fbid., p. 20.

654 Si bien sera tema del proximo apartado, basta sefialar que el primer nimero de la revista Controversia
para un examen de la realidad argentina, editada en México por exiliados argentinos data de octubre de
1979, es decir, dos meses antes del “Documento de Madrid”, durante la CE.

655 Boletin Interno N° 13, op. cit., p. 20.

6% Tbid.
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La cupula partidaria se hacia eco de los cambios politicos que estaban surgiendo
en el extranjero y que comprendian, entre otras cuestiones, la puesta en valor de la
democracia como horizonte deseable en la oposicion politica a la dictadura. Solo a partir
de la sensacién de la derrota a manos del régimen de facto, muchos emigrados politicos
—incluso con pasado militante en Montoneros— pudieron habilitar nuevas estrategias
destinadas a enfrentar al régimen. Por eso, desde la perspectiva de la CN, la necesidad de
retomar presencia en la Argentina obedecia, también, a abandonar el extranjero que
resultaba nocivo para los montoneros ya que alentaba el surgimiento de “ideas
reformistas”. Ese redescubrimiento de la democracia producido en el exterior implicaba
necesariamente la convalidacion de una idea previa que no era respaldada bajo ninglin
concepto por la CN: la aceptacion del fracaso de la “opcion armada”.®’

Con respecto a las limitaciones politicas que la desaparicion y asesinato de

numerosos dirigentes de la organizacion habian ocasionado, la CN se expresaba:

La muerte heroica de varios de nuestros compafieros con responsabilidades de
conduccion no solo no significa para nosotros un costo politico sino que muy por el
contrario fueron una insoslayable muestra de las mentiras de la propaganda enemiga,
de la veracidad de nuestras proclamas de agitacion y de nuestra inquebrantable e

incorruptible voluntad de combate por la liberacion.®®

Para la cupula de la organizacion, asumir la derrota de la “opcion armada”™ frente
al gobierno militar constituia una expresion del “reformismo” y “derrotismo” que
atravesaba al exilio. Por eso aclaraban que no habia desventaja politica més apremiante
que la que surgia de la permanencia de los montoneros en el extranjero. En esta direccion,
quienes habian sido secuestrados y asesinados no hacian mas que acrecentar el capital
politico de Montoneros a los ojos de la sociedad argentina. Capital politico que en el
exterior, se dilapidaba. El ejemplo del sacrificio de los militantes forzosamente elevaba
el prestigio de la organizacion, que no renunciaba a pensarse como vanguardia del

proceso politico argentino.

67 En su estudio sobre Controversia, Verénica Gago plantea que “La derrota como definicion

programatica” fue central en la interpretacion de la realidad argentina que hicieron los exiliados que
participaron del emprendimiento editorial (op. cit., p. 15). Este tema serd profundizado en el apartado
siguiente.

638 «“Boletin Interno N°13”, op. cit., p. 20.
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La intervencion de la CN busco disciplinar a sus militantes, quizas no solamente
a los “tenientes” que habian dado a conocer su critica, y disipar el interrogante que habia
invadido las estructuras de Montoneros sobre la justeza politica de la CE. La gran cantidad
y peso de los compafieros victimas de la represion durante 1979 habia generado,
conjuntamente con la experiencia atravesada por los militantes en Argentina, serias dudas
con respecto a la viabilidad politica de las convicciones revolucionarias que la CN seguia
refrendando. El “Documento de Madrid”, las deserciones y la negativa de varios

militantes a protagonizar un nuevo retorno eran mas que elocuentes al respecto.®*

6.4 El exilio que fue derrota: la critica de las armas y la revalorizacion de la

democracia

“La guerrilla creyd que el ejemplo del sacrificio de los combatientes arrastraria a

las masas”%"

, sostiene Hugo Vezzetti parafraseando la intervencion critica de Sergio
Caletti en Controversia, que auscultaba sin concesiones las derivas del proyecto de
Montoneros.®®! Nacida en México en octubre de 1979, la revista fue la primera iniciativa
editorial que examind criticamente los sucesos inmediatamente anteriores que incluian la
practica armada y el exilio, y también proveyd herramientas analiticas para el
redescubrimiento de la democracia como sistema politico deseable. Sus autores habian
sido militantes del peronismo revolucionario y de la izquierda, con lo cual los
cuestionamientos adquirian visos de autocritica. En el limite entre las décadas del setenta

y del ochenta, tanto Caletti como José Aricd, Sergio Bufano, Jorge Tula, Héctor

Schmucler, Jorge Bernetti, Nicolds Casullo, Juan Carlos Portantiero y otros intelectuales,

6 En el “Boletin Interno N° 13” también se incluyeron, ademas del “Documento de Madrid” y del
elaborado por la CN, las intervenciones de tres militantes que habian participado de la CE en Argentina.
Héctor “Chacho” Allocatti, jefe de las TEI III que habian asesinado a Francisco Soldati en noviembre de
1979, Hugo “Petiso Lucas” Villar, que habia integrado la Secretaria Politica de la zona norte del conurbano,
y Eduardo “Carlon” Pereira Rossi, jefe de la zona sur del conurbano y miembro de la CN. Los tres puntos
de vista coincidian con el expresado por la clipula partidaria luego de la reunion del Comité Central y
contribuian a darle mayores visos de legitimidad y amplitud a su postura. Allocatti, Villar y Pereira Rossi
se extendian sobre las mismas problematicas que la CN: la participacion al interior de Montoneros; la
cantidad de desaparecidos y asesinados durante la CE; el desempefio de las TEA y las TEI y las perspectivas
politicas futuras, entre las mas destacadas. Las tres intervenciones tomaban el lugar de produccion de las
criticas como eje fundamental para la elaboracidon de sus respuestas y por eso objetaban la exterioridad de
los “tenientes” y abonaban la continuidad de la CE.

660 Vezzetti, 2009, op. cit., p. 88.

861 Controversia para el examen de la realidad argentina, octubre de 1979, Ejercitar la Memoria Editores,
2009. Sobre Controversia véase Bernetti y Giardinelli, op. cit.; Vezzetti, 2009, op. cit.; Yankelevich, 2010,
op. cit.; Ponza, P., “La izquierda en su laberinto: intelectuales argentinos, ideas y publicaciones en el exilio
(1976-1983)” en Boletin Americanista, Ao LX.1, N° 60, Barcelona, 2010, pp. 247-262 y Gago, op. cit.
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escrutaron la estrategia de Montoneros —y la “opcion armada” en general— desde un lugar
de enunciacion exclusivo: “la derrota”. “El punto de partida deberia ser mas simple:

estamos aqui porque fuimos derrotados”®®?

, planteaba Héctor Schmucler en 1979. Esta
cosmovision, que anudaba exilio y derrota, era programatica en la revista y, por supuesto,
antagonica de aquélla que aiin sostenia que la insurreccion popular armada podria derrotar
a la dictadura.

Controversia constituyd el primer proyecto editorial de los argentinos en el
extranjero que no se ocup6 de la denuncia de la dictadura sino que propuso una lectura
teodrica y politica de los sucesos pretéritos. En estas lecturas, las criticas sobre el accionar
armado —y sus responsabilidades frente al terrorismo de Estado— fueron mayoritarias y,
también, contemporaneas a sus ultimas manifestaciones: el primer nimero de
Controversia vio la luz en octubre de 1979, durante la CE. Pero ademas, la revista fue la
primera intervencion que enuncid la “derrota” y la transform6 en un momento de
inteligibilidad politica y, por eso mismo, se diferenci6 de quienes la nombraban
inicamente en su fuero intimo o en sus reflexiones mds privadas.®®®> Baste como ejemplo
considerar que, para el mismo momento, Marina Franco sostiene que los exiliados
argentinos en Paris rememoran “la falta de debate abierto sobre la experiencia pasada y
el peso de los factores emocionales como explicacion de la dificultad para abordar el
tema.”%64

No obstante, la revista se insert6 en una dindmica mas amplia que, nacida en
México, alcanzo otros destinos del exilio argentino como Italia, Espafia y Suecia, entre
otros.®®3 Y, tal como lo plantea Silvina Jensen, “en términos generales, los ejes de la
discusion fueron la derrota, la naturaleza del peronismo, la violencia, los Derechos
Humanos.”%% En el exilio, el tono de las intervenciones fue variado y albergd autocriticas
politicas, condenas morales, andlisis historicos y también esencialistas sobre los procesos
que habian atravesado las décadas del sesenta y del setenta, y que tenian su centro de
reflexion en las organizaciones armadas —y en Montoneros— El surgimiento de estos

proyectos editoriales era la manifestacién concreta y sintomatica de una modificacion

mas amplia en la sensibilidad politica de los refugiados, que partian de concebir la derrota

662 Gago, op. cit., p. 16.

663 [bid.

%64 Franco, 2008, op. cit., p. 166.

665 En 1977 surgié Debate (Roma); en 1979, Confluencia. Hacia una confluencia revolucionaria por el
socialismo y la libertad (Estocolmo); en 1980, Testimonio Latinoamericano (Barcelona) y El diente libre.
Es de leche pero muerde (Estocolmo) y en 1982 la mas tardia Divergencia (Paris) (Ponza, op. cit.).

666 Jensen, 2007, op. cit., p. 179.
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frente al régimen militar para ensayar nuevas modalidades de oposicion politica,
vehiculizadas a través de la denuncia por los crimenes dictatoriales. En este esquema, la
democracia por construir se volvia un horizonte deseable y el imaginario y las practicas
de Montoneros, hechos del pasado.®’

En Espafia, la evaluacion de la experiencia armada se expreso tanto a través de las
paginas de Testimonio Latinoamericano —revista del exilio argentino en Catalufia®®®—
como de las criticas de intelectuales como Alvaro Abds y Néstor Scipioni, entre otros.
Alli se abord6 “la revision de la violencia y las razones de la derrota del campo popular
y/o de las organizaciones armadas [y] la revalorizacion de la democracia.”®®. A mediados
de 1980, Abos planteaba el “extravio de las organizaciones armadas de izquierda y en

particular de Montoneros”%"°

que no habian considerado el cambio del contexto politico-
institucional de los primeros setentas con respecto al que se habia abierto con el triunfo
de Campora, en 1973. En esta direccion, escrutaba la falta de legitimidad social de los
métodos armados. Scipioni iba mas lejos ain y prefiguraba un esquema hermenéutico
que, con algunas transformaciones, constituiria un antecedente nada desdefiable de lo que
mas tarde se llamo “teoria de los dos demonios”, como forma de referirse al pasado

inmediato luego de la restauracion democratica.®’!

Scipioni habia militado en el
peronismo de izquierda y habia sido decano de la Facultad de Medicina de Cordoba
durante el gobierno de Campora. Luego del golpe de Estado se refugidé en Bélgica y
fallecié en Barcelona, en 1981. En su libro Las dos caras del terrorismo®”* condenaba a
todas luces el devenir de los proyectos revolucionarios, en particular el de Montoneros,
por haberse apartado del consentimiento popular. En este sentido, su critica parecia

enfocarse mas en la persistencia de las conducciones politicas de las organizaciones

armadas, particularmente la CN, antes que en el grueso de los militantes.

667 Caletti, R., “Peronismo Revolucionario. Para entendernos mejor” en Controversia N°6, mayo de 1980.
%8 Jensen, S., “Identidad, derrotero y debates del exilio peronista en Catalufia (1976-1983)” en Hispania
Nova, N° 5, 2005.

%% Jensen, 2007, op. cit., p. 179.

670 fbid., p. 181.

71 Vezzetti plantea como un error prefigurar Las dos caras del terrorismo como antecedente de “la teoria
de los dos demonios”. No obstante, incurre en una contradiccion cuando sefiala los limites hermenéuticos
que surgen de buscar anticipaciones en la historia y a la vez afirma que la interpretacion de las dos violencias
enfrentadas afincaba en nociones previas a la Gltima dictadura militar (2009, op. cit., pp. 93). En todo caso,
el senalamiento de los dos terrorismos relocaliza la accion politica entre dos actores preponderantes si bien,
de acuerdo a la tesitura de Vezzetti, el libro de Scipioni no autorizaba a pensar la intervencion dictatorial
como reaccion a la militancia armada previa. Silvina Jensen, por su parte, plantea que el texto de Scipioni
habilit6 —segun sus criticos— la teoria de los dos demonios y, también, la responsabilidad de las
organizaciones armadas en el golpe de Estado de 1976 (Jensen, 2007, op. cit., p. 182).

672 Scipioni, Las dos caras del terrorismo, op. cit. De acuerdo con Silvina Jensen, el libro fue presentado
en 1983 pero escrito durante 1980 (2007, op. cit., p. 181).
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También en Espafia alcanzaron notoria repercusion los dialogos entre Envar El

Kadri y Jorge Rulli, ambos militantes peronistas de los tiempos de la “Resistencia”.®”?
2

Los autores explicaban el derrotero de Montoneros a través del esquema “que transformo

una lucha popular en una guerra de ‘aparatos’®”*

que prefiguraria muchas de las criticas
posteriores que se harian a la organizacion, algunas ya vertidas anteriormente por sus
propias disidencias.®’> La idea de una violencia legitima, acompafiada por las actitudes y
expectativas sociales, que habria dado paso a la soledad del foquismo, llevado adelante
por una elite separada de los sujetos sociales a los que creia representar, ciertamente se
constituy6 en un esquema dominante para examinar la experiencia montonera.

Dicho esquema también fue hegemodnico en las perspectivas criticas en la Ciudad
de México, uno de los destinos principales de la diaspora argentina. Ademas, alli hasta
1979 el predominio de Montoneros habia sido incuestionable con lo cual los
cuestionamientos a su accionar fueron mas numerosos y altisonantes.®’® Yankelevich
sitia la primera objecion publica a Montoneros en México siete meses antes de la
publicacion de Controversia, a partir de un articulo que Jorge Bernetti escribié en E/
Universal, el 21 de marzo de 1979, con motivo de la conformacion del PMA."7 Desde
ese momento, y con la CE y las disidencias como trasfondo, las criticas a la organizacion
no harian mas que escalar entre quienes, incluso, habian formado parte de su proyecto
politico. En este marco, las intervenciones no se encontraron restringidas a Controversia,
su mas claro exponente a partir de su constituciéon en octubre de 1979. Antes de su
publicacion, los exiliados argentinos en México intervinieron, ademas de en E/ Universal,
en Unomasuno, Proceso y la revista del uruguayo Carlos Quijano, Cuadernos de Marcha,
entre las méds importantes.’’® Si bien una cartografia exhaustiva de las aproximaciones
realizadas en México excede las pretensiones de este trabajo, cobra relevancia recorrer
algunas de las criticas que examinaron la trayectoria de Montoneros, revalorizaron la
democracia como modelo opositor al régimen militar y, también, definieron la situacion

exiliar como consecuencia de la “derrota” sufrida. Estas tres caracteristicas sentaron las

673 Bl Kadri, E., y Rulli, J., Didlogos en el exilio, Buenos Aires, Foro Sur, 1984.

674 Jensen, 2007, op. cit., p. 180.

675 En este punto podria pensarse en un denominador comin de criticas a Montoneros expresado tanto por
la disidencia “galimbertista” —que habia enfatizado el militarismo y el autoritarismo de la organizacién que
abandonaba— como por otros exiliados.

676 Bernetti y Giardinelli, op. cit., p. 93. Con respecto a la experiencia de Montoneros en México véase el
capitulo 1 de esta tesis.

677 Yankelevich, 2010, op. cit., p. 216.

678 Sobre las tendencias y debates que se dieron al interior del peronismo en México véase Bernetti y
Giardinelli, op. cit., pp. 81-89.
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coordenadas dominantes con las que se abordaria el pasado revolucionario durante la
década de 1980.

Si bien la mayoria de los cuestionamientos tuvieron al fendmeno armado entre sus
principales desvelos, cobra relevancia detenerse en las aproximaciones de Caletti,
Bernetti y Bufano ya que condensan las miradas que se tejieron desde el peronismo en el
exilio sobre el fendmeno montonero en México y, de modo mas general, sobre el cambio
de sensibilidad politica que alli se produjo.®” No obstante, y tal como se ha demostrado,
sus intervenciones formaron parte de un proceso de mas largo aliento que se empez6 a
consolidar en torno al afio 1979. Bufano publico en el primer nimero de Controversia su
andlisis sobre el fendmeno politico-militar en la Argentina.®*® Critico con el devenir de
las organizaciones armadas, evitaba caer en aquellas posturas que caracterizaban a la
violencia como recurso de “dos bandos”. Localizaba la derrota en 1976 —como muchos
otros integrantes de Controversia—, cuando la dictadura tomo6 el poder del Estado. Sin
embargo, en su andlisis el foquismo per se no era la razén de la derrota, al cual
consideraba superado ya a principios de la década del setenta, sino la incorrecta
apreciacion que habian realizado las organizaciones armadas sobre el potencial
revolucionario de la clase trabajadora.5®!

Como ya se refirid, con motivo de la formacion del PMA, Bernetti escribié una
serie de notas que fue publicada por el diario mexicano £l Universal.®¥* Alli sostenia que
lo que los disidentes denunciaban en su afan de rescatar el “verdadero montonerismo” no
eran accidentes o desviaciones, sino la sustancia misma de la organizacion. En su
recorrido por la historia montonera, Bernetti enjuiciaba el desprecio que habian
manifestado por los valores democraticos —basado en la actuacion de la organizacion
luego del triunfo de Campora— y su afan militarista, que los habia empujado a retomar la
clandestinidad durante la vigencia de un gobierno que habian apoyado y votado. La
concepcion foquista de la politica, argumentaba, habria llevado a la organizacion a una
“guerra de aparatos”, desligada del pueblo al que decian representar.

Luego, en un articulo elaborado junto con Adriana Puiggros, Rubén Caletti y

Héctor Schmucler —ex simpatizantes de la organizacion—, Bernetti criticaria la concepcion

679 Bernetti y Caletti formaban parte en México de un grupo que se llamo “Los reflexivos” puesto que, con
pasado en Montoneros, propusieron la necesidad de una profunda reflexion sobre la derrota sufrida a manos
de la dictadura. Ademas de ellos, el grupo estuvo conformado también por Nicolas Casullo, Miguel Talento,
Juan Carlos Afidén y Héctor Schmucler, entre otros (Bernetti y Giardinelli, op. cit., p. 76).

680 «“Ia violencia en Argentina: 1969-1976 (Primera parte)” en Controversia N° 1, octubre de 1979.

%81 Gago, op. cit., p. 22.

682 Bernetti y Giardinelli, op. cit., pp. 192-207.
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de “derrotismo” con la que Montoneros habia etiquetado la intervencion de Casullo, que
habia definido a Montoneros como “foquista y militarista”.%®® El texto de “Los
reflexivos”, contestacion de otro publicado por la Secretaria de Prensa del MPM que

negaba las definiciones de Casullo®®*

, sostenia que “para ciertos vanguardismos la
expresion de ideas y de busqueda de verdades se transforman en fantasmales
enemigos”.®®® En esta direccion, planteaba que los pocos aciertos politicos de los afios
previos habian sido obra del movimiento obrero organizado, totalmente desvinculado de
Montoneros. Negarse a esa realidad, replicaba Bernetti junto con Caletti, Puiggrds y
Schmucler, constituia el verdadero “derrotismo”.

No obstante, tanto las criticas de los exiliados peronistas como las respuestas o
acusaciones de parte de los militantes de Montoneros daban la pauta de la existencia —por
lo menos en México— de un espacio de discusion, aunque estructurado mayormente en
base a antagonismos. En mayo de 1980, Bernetti publicé en Controversia un articulo
sobre Galimberti, con motivo de una charla que el dirigente del PMA habia brindado en
febrero de ese afio a un grupo de setenta argentinos residentes en México. El texto que
antecedia a las declaraciones del ex consejero del MPM constituia una semblanza exenta
de criticas potentes —seguramente por el distanciamiento entre Galimberti y la CN— que
instaba a “discutir lo que se hizo —lo que hicimos— en esos afios”.*¢ Desprovisto de la
retérica encendida que habia manifestado el publicado un afio antes a proposito de la
disidencia, el articulo remarcaba que “Deben oirse muchas voces, pero ésta que se
expande a continuacion [la de Galimberti] es de las necesarias en este debate de
reconstruccion”.®®” La voluntad de pensar la derrota, aparentemente, no distinguia propios
y ajenos, por lo menos en mayo de 1980.

Ocho meses antes, en octubre de 1979, Caletti también se pronuncio en las paginas
de Controversia sobre el fenomeno politico militar. Alli fue muy critico con la trayectoria
de Montoneros, definido como “vanguardismo guerrillero”.%®¥ No obstante, su objecion
trascendia a la organizacion y se orientaba a discutir la matriz genérica de la “izquierda

radical”.®® De impronta marxista, examinaba la adaptacion lineal del caso cubano al

683 Yankelevich, 2010, op. cit., p. 216.

684 La réplica de la Secretaria de Prensa del MPM al articulo de Casullo ha sido compilada por Baschetti,
2014, Vol. I, op. cit., pp. 88-90.

685 Bernetti y Giardinelli, op. cit., p. 206.

686 Bernetti, “El pensamiento vivo de Rodolfo Galimberti” en Controversia N° 6, mayo de 1980, p. 11.

67 [bid.

688 Vezzetti, 2009, op. cit., p. 86.

689 Caletti, “Los marxismos que supimos conseguir” en Controversia N° 1, octubre de 1979.
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argentino, comun a toda la nueva izquierda, armada o no. En otra intervencion publicada
en la misma revista, Caletti exponia las apropiaciones ideoldgicas que las organizaciones
vernaculas habian hecho de la ideologia marxista. Sustentado en su lectura del fenémeno
politico-militar en Argentina, daba cuenta sin complacencia alguna de la cultura politica
que habia animado a las organizaciones armadas, entendida a partir del “fetiche del fusil”,
la construccion del héroe y el culto a la fuerza y la tecnologia.®® De este modo, sostenia
que se habia invertido “el proceso de construccion de lo politico”®!: primero era
necesario el héroe y luego los sectores a los que deseaba interpelar. En la practica foquista,
como la que imputaba a Montoneros, “tanto el poder como la verdad son univocos y
verticales: de la direccion a las bases.”®? Como lo ha notado Vezzetti, detras de las
palabras de Caletti —escritas en diciembre de 1979— resonaban los ecos de las criticas a la
CE.6%3

A la vez, estas criticas al accionar armado convivieron con la revalorizacion de la
democracia como sistema politico. Asumir la derrota de los proyectos alumbrados en la
década del sesenta supuso ofrecer nuevas coordenadas que pudieran dotar de sentido no
solamente la experiencia inmediata sino también las expectativas futuras. En este sentido,
Controversia también fue un laboratorio de los cambios mas generales que se estaban
produciendo en el exterior del pais hacia fines de la década de 1970.

Desde su primer nimero, la revista del exilio mexicano contd con una seccion
titulada “La democracia dificil”, que avizoraba el intento por replantearla tedéricamente e
inscribirla dentro del pensamiento socialista. Portantiero, Aricé y Casullo, entre otros,
pusieron la lupa en el siglo XX argentino intentando encontrar la génesis del
distanciamiento entre la democracia como sistema formal y la tradicion politica de
izquierda. Al mismo tiempo, el valor democratico también fue utilizado en la critica a las
estructuras autoritarias de las organizaciones armadas. En esta direccion, Verdnica Gago
recupera el articulo de Ernesto Lopez, “Discutir la derrota” y su apreciacion sobre los
alcances del “menosprecio a la democracia” que ubicaba no so6lo en la estructura militar
de Montoneros sino también en “sus estructuras de superficie y [en] los simpatizantes no

organicos [...], [en] los intelectuales y [...] los divulgadores”.5%*

690 Caletti, “La revolucion del voluntarismo” en Controversia N° 2, diciembre de 1979.
691 Tl
Ibid., p. 9.
92 Tbid.
93 Vezzetti, op. cit., p. 89.
04 Lopez. E., “Discutir la derrota” en Controversia N°4, febrero de 1980, p. 13y 14, cit. en Gago, op. cit.,
p-78.
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Asi, no obstante, la democracia no fue examinada solamente desde su componente
teorico. De acuerdo con Bernetti y Mempo Giardinelli, la preocupacion novedosa por las
préacticas democraticas de parte de actores que nunca las habian ejercitado generd
comportamientos innovadores en el extranjero, en las estructuras politicas surgidas en
Meéxico. Desde su perspectiva, y a la luz de los nuevos horizontes que guiaban a los
militantes en el exterior, “Toda practica de verticalismo, todo resabio de los viejos
métodos de ‘ordeno y mando’ perdieron peso especifico en el exilio.”®”> Por supuesto que
el exilio al que refieren Bernetti y Giardinelli poco tenia en comin con el que era
conceptualizado desde Montoneros como “repliegue circunstancial”.

En el periodo del cambio de década entre el setenta y el ochenta, un numero
creciente de exiliados argentinos —muchos ex montoneros— reflexiond sobre la derrota de
los proyectos politicos encarnados por las organizaciones armadas. Los emprendimientos
editoriales surgidos en el extranjero atestiguan el esfuerzo hermenéutico que supuso la
evaluacion de los sucesos pretéritos y la busqueda de nuevas formas de oposicion al
gobierno militar. De esta manera, es imposible leer las tensiones internas y las disidencias
en las que se descompuso Montoneros fuera de este clima politico mas amplio del exilio.

Estas reflexiones exiliares se orientaron a deconstruir elementos centrales del
imaginario revolucionario —que entendian como constitutivos de la derrota sufrida—y a
edificar un nuevo horizonte politico de posibilidades. Vehiculizado a través de la critica
a las armas, la asuncion de la derrota que implicaba el exilio y la revalorizacion de la
democracia, se constituirian en tépicos prevalentes a medida que la dictadura
profundizara su resquebrajamiento, ya entrada la década del ochenta. Particularmente en
Meéxico, las renovadas coordenadas politicas tuvieron vasos comunicantes con las
disidencias producidas al interior de Montoneros. La coincidencia de miradas sobre el
autoritarismo que imperaba en la organizacion entre el manifiesto del PMA vy el
“Documento de Madrid”, por un lado, y algunas intervenciones criticas de los

intelectuales nucleados en torno a Controversia, por el otro, asi lo sugieren.

6.5 Montoneros 17 de octubre: el rescate revolucionario en tiempos de democracia

El 10 de abril de 1980, veia la luz en la Ciudad de México M17, la segunda

disidencia de Montoneros desde el inicio de la CE.%%® La ruptura habia sido consumada

695 Bernetti y Giardinelli, op. cit., pp. 94 y 95.
69 «“Montoneros 17 de Octubre”, op. cit.
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ante la imposibilidad de consensuar la interpretacion sobre el resultado de la CE de 1979.
Pero también por incomodidades previas que hacian al funcionamiento interno de la
organizacion. El “Documento de Madrid” habia desnudado dos cuestiones sobre la trama
politica montonera: por un lado, la doble potencia de la CE que, a la par que visibiliz6
desacuerdos politicos mas longevos, también generdé otros nuevos a partir de su
implementacion; por el otro, la imposibilidad de tramitar el disenso interno sin que
implicase una impugnacion total del proyecto politico. Mas alld de su estrategia
enunciativa de conceder para criticar, el cuestionamiento de los “tenientes” habia
implicado, para la CN, la duda sobre la necesidad misma de una “organizacion de
vanguardia”, leitmotiv de Montoneros. Si habia desacuerdos, forzosamente debian ser
totales.

M17 era producto de la confluencia de los firmantes del “Documento de Madrid”,
en su mayoria miembros del Consejo Superior del MPM, y de otros militantes que,
insatisfechos con el rumbo que habia tomado Montoneros, se sumaron al nuevo espacio.
Entre ellos se encontraba Eduardo Astiz, que habia sido participe de la TEA-Oeste en
1979. También formaron parte de la disidencia Ernesto Jauretche y Susana Sanz, que
habian estado en Argentina durante 1979 cumpliendo funciones de la Secretaria de
Relaciones Exteriores del MPM (SRE) y de la Rama Femenina del MPM,
respectivamente.®®” A diferencia de los firmantes del “Documento de Madrid”, en M17
participaron también militantes que habian vuelto al pais durante la CE y que también
estaban en desacuerdo con la lectura que la CN habia hecho sobre los resultados de la
maniobra.

Ademas de los autores del documento critico y de los tres militantes mencionados
que habian desarrollado su militancia en Argentina durante 1979, también formaron parte
de M17, René Chavez, Pedro Orgambide y Sylvia Bermann, ex integrantes del Consejo

Superior del MPM, y Julio Rodriguez Anido, ex candidato a gobernador de Tucuman y

97 Ernesto Jauretche, en una entrevista otorgada a Memoria Abierta, cuenta los motivos que lo habian
llevado a retornar al pais en 1979 y su ruptura drastica con la organizacion: “Cuando yo vine aqui, no vine
a la Contraofensiva. Yo vine a la Argentina, yo me queria quedar acd, yo queria no volver a salir nunca
mas, yo queria volver a hacer politica acd, tranquilo, lejos de los Montoneros.” (Memoria Abierta,
Testimonio de Ernesto Jauretche, 13 y 17 de diciembre de 2002). Jauretche también habia priorizado su
deseo de retornar a la Argentina por sobre las lecturas politicas que lo habian enmarcado. E, incluso mas,
desde una postura sumamente critica a la organizacion habia regresado al pais dentro de sus estructuras con
la idea de quedarse por fuera de Montoneros. En marzo de 1980, ante la imposibilidad de permanecer en la
Argentina por el peligro de la represion estatal y enemistado con la CN, se dirigi6 al exterior con Susana
Sanz y, luego, se integr6 también con ella a M17 (Ernesto Jauretche, entrevista con el autor, op. cit.).
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miembro del PJ.%%8 Por tltimo, se sum6 Gregorio “Goyo” Levenson, también ex miembro
del Consejo Superior del MPM que, si bien no firmo el documento fundacional de M17,
particip6 efectivamente de la disidencia.®”

Aunque M17 no prosper6 como alternativa politica durable, interesa analizar tanto
las condiciones de su formacion como el caracter de su documento fundacional puesto
que, en conjunto, brindan un panorama acabado sobre las disputas que horadaron a
Montoneros luego de la CE de 1979 y que atravesaron también el espacio exiliar. Ademas
de criticar los nudos gordianos de la practica politico-militar de la organizacion, el
documento de M 17 proponia medidas que se encontraban influidas por la revalorizacion
del horizonte democratico que se habia producido en el extranjero, y que se expresaban
en la necesidad de conseguir espacios politicos legales en Argentina desde los cuales
ejercer oposicion a la dictadura militar.

A diferencia de la escision protagonizada por el PMA en febrero de 1979, M17 se
oficializ6é luego de una reunién mantenida entre la CN y el Consejo Superior del MPM
en Nicaragua, el 18 de marzo de 1980, luego del triunfo del FSLN.”” Desde enero de
1980, es decir, un mes después de la publicidad del documento critico y dos antes de la
reunion, la CN habia mantenido conflictos con la SRE del MPM, donde se desenvolvian
varios de los militantes que luego abrevarian en M17. En concreto y, de acuerdo a un
informe de inteligencia producido por la Central de Reunién del Batallon 601 del
Ejército’®!, la ctipula partidaria habia decidido relevar de su cargo a Pablo Ramos, jefe
del “Departamento de Europa”, firmante del “Documento de Madrid” y luego miembro
de M17. El mismo documento de inteligencia, producido en junio de 1980, sostenia con

respecto al “Departamento Europa” de la SRE:

El DT [Delincuente Terrorista] Oscar Bidegain le escribe a otro DT asentado en
BRASIL para avisarle que se realizé una reunion en ESPANA para disolver todas

las “comisiones organizadas” en los paises europeos; en reemplazo de éstas, se cred

698 Rene Chavez habia sido diputada provincial por Neuquén durante el gobierno de Cadmpora. A partir de
1977 se integré al Consejo Superior del MPM desde su lugar en la Rama Femenina. Sylvia Bermann, por
su parte, también era parte del Consejo Superior del MPM pero representando a la Rama de Profesionales,
Intelectuales y Artistas. Durante 1979 habia prestado apoyo asistencial en Nicaragua y luego se habia
plegado a la disidencia.

69 Levenson, op. cit., p. 220.

790 E] documento resultante de la reunion ha sido compilado por Bernetti y Giardinelli. En €l se indica que
“El Consejo Superior del Movimiento Peronista Montonero, reunido para el tratamiento de la convergencia
entre sus propias estructuras y las del Partido Montonero, constata que no ha logrado efectuar la sintesis
necesaria entre la totalidad de sus miembros” (op. cit., pp. 209-211).

701 Central de Reunion, Batallon de Inteligencia 601, junio de 1980.
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una unica con asiento en MADRID, en cumplimiento de las nuevas directivas
emanadas del nuevo “plan de contraofensiva politica”, la que por otra parte “ya fue
lanzada recientemente”; exceptuando a los integrantes de esta nueva comision (de la
que no se conoce quienes la componen), el resto de los militantes tendrd que
“instalarse en AMERICA”.

Se encuentra en estado de disgregacion [El Departamento Europa de la SRE]; sus
figuras mas prominentes se han alejado de la BDT [Banda de Delincuentes

Terroristas] para formar una nueva fraccion.””

Las modificaciones organizativas impulsadas por la CN obedecian no solamente
a los lineamientos politicos que habian definido para la realizacion de la CE sino también
a dificultades de orden préctico como las disidencias, deserciones y desapariciones de
numerosos montoneros a manos de la dictadura. En este sentido, podria interpretarse la
reorientacion de los militantes de la seccion europea de la SRE hacia el continente
americano como parte de la estrategia de acercamiento al pais, pero también como
producto del disciplinamiento que la CN ejercio sobre quienes que la componian, criticos
con el rumbo que habia adoptado Montoneros.”*

El 26 de enero de 1980, los integrantes del “Departamento Europa” de la SRE del
MPM enviaron una carta a la CN en la que manifestaban su sorpresa acerca de la
destitucion de Ramos durante una “reunion plenaria” en la que se discutian, entre otros
asuntos, los resultados politicos de la CE de 1979.7% Ante la ausencia de respuesta, y
luego del envio de dos misivas mas, se declararon en rebeldia sosteniendo a Ramos al
frente de su rol “hasta que el CSPM [Consejo Superior del MPM] efectie una reunion
plenaria y dé a conocer los resultados de la ‘contraofensiva’ y ‘propuesta politica futura’”.
Por ultimo, y dando cuenta de la contradiccion que se habia producido entre el PM,
hegemonizado por la CN, y el MPM, que pugnaba por una mayor autonomia, el
“Departamento Europa” habia bregado por la realizacién de una “reunion plenaria” donde

se discutiera, ademas del saldo de la CE, la situacion de la SRE y, en conjunto, la relacion

702 fbid., p.19.

703 La misma ambivalencia podria rastrearse en la unificacion de las direcciones del PM y el MPM propuesta
y definida por la CN: si bien habia sido justificada en el “Boletin Interno N° 13” por la dispersién que a
ojos de la sociedad generaban ambas estructuras y a los requerimientos de la CE que estipulaban la
“centralizacion de los mandos”, lo cierto es que el MPM habia quedado diezmado luego de la CE de 1979.
Ademas, y como luego confirmaria la formacion de M17, en el MPM se nucleaban numerosos criticos de
la CN.

794 Hernan Osorio (Bélgica); Piero Gargnelotti (Italia); Ricardo Morillo y Jorge Itiman (Gran Bretafia); J.C.
Stagnaro (Francia); Marcelo Stern (Suiza); Patricio Griffia (Espafa); P. Nanic (Alemania Federal) y E.A.
Diaz Meza (Holanda) (Central de Reunion, Batallon de Inteligencia 601, op. cit., p. 88).
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entre el MPM y el PM. Cada vez eran mas los actores partidarios demandaban una
democratizacion de la politica interna montonera.
Finalmente, dicha reunién se llevaria a cabo en Managua, en marzo de 1980. En

palabras de Levenson, que estuvo presente en el conclave:

Logramos, por primera vez, que se destruyera la fabula de tratar de traidores a los
que tenian una disidencia y que se aceptara abrir una discusioén con la conduccion
nacional. Para efectuarla, ésta prepar6 una reunion a la que invitd a los disidentes
que formaban en Consejo Superior del MPM, dandonos las maximas garantias. Fue
convocada en Managua, bajo la responsabilidad del Frente Sandinista.

Nos recibieron y nos trasladaron a una casa compartimentada, con un fuerte
operativo de vigilancia y control. Se nos coloco una guardia de compafieros armados
y se intentd someternos a revisacion a cada uno de nosotros y a nuestro precario
equipaje, lo que dio lugar a nuestra primera protesta. Nos opusimos totalmente y
anunciamos la decision de retirarnos y denunciar la situacion a los sandinistas.
Previendo algo parecido habiamos dejado un control en México que nos garantizara

nuestro regreso sanos y salvos.’®

Tal vez comparando el proceso de conformacion de M17 con la conflictiva
disidencia del PMA, Levenson sostiene que la CN habia modificado la forma de tratar los
disensos al interior de la organizacion. No obstante, mas alld de que la apertura de la
discusion marcara una transformacion considerable en la relacion de la ciipula montonera
con los sectores criticos a su politica, el conflicto que se desatd antes de la reunion y los
recaudos que habian tomado los disidentes sefialaban, también, los limites de dicha
modificacion. Evidentemente, la desconfianza habia marcado el encuentro. El episodio

se resolvio, segiin Levenson, con la mediacion de Firmenich:

Nuestra firmeza determind la presencia de Firmenich, que se ocupd de normalizar la
situacion. A partir de ese momento, estuvimos en igualdad de condiciones con el
resto de los participantes. Superada esta situacion, Firmenich sigui6 jugando al rol
de contemporizador, lo que nos permitid plantear libremente nuestras diferencias y
anunciar, al término de la reunidén, nuestra voluntad de constituirnos en una

estructura alternativa.

795 Levenson, op. cit., pp. 220 y 221.
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El propio Firmenich fue el autor de la propuesta, ya que actuariamos dentro del

mismo territorio, de establecer un pacto de confraternidad y no-agresion.”®

Presumiblemente, los militantes criticos ya tenian la decision tomada desde antes
de la reunion. Aun asi, el encuentro se desarrollé sin mayores complejidades y encontrd
al jefe de Montoneros en un rol concesivo frente a las criticas. Seguramente porque poco
podia hacer para retener a quienes, incluso desde un tiempo antes, ya funcionaban como
una “organizacion dentro de la organizacion”.’’” Ademas, la CN habia quedado muy
debilitada luego de los resultados politicos del retorno de 1979. Incluso cuando juzgaran
positivo el lanzamiento y desarrollo de la CE, lo cierto es que ésta habia despertado
numerosas objeciones entre los militantes que se habian amplificado en otros sectores
criticos del exilio. Si en febrero de ese afio la cupula partidaria habia utilizado todos los
resortes que tuvo a su disposicion para potenciar la enemistad con los miembros del PMA,
a principios de 1980 la disidencia seria, por lo pronto, pacifica, con la firma de un
documento conjunto entre ambas partes.

Con respecto a las potencialidades que habia reunido detrds de si el nuevo

desprendimiento, Levenson sostiene:

Practicamente actudbamos como un bloque independiente, que efectuaba sus propias
reuniones, en las que habiamos resuelto constituirnos en una organizacion cuando
volviéramos a México.

Por desgracia esto no pudo pasar de las buenas intenciones, ya que lo heterogéneo
de las motivaciones que nos llevaron a rechazar la politica de la conduccion nacional
de Montoneros generaron, en cuando se intent6 andar, contradicciones de fondo que

hicieron naufragar el proyecto.””

Desde la perspectiva de Levenson, entonces, la nueva disidencia era el producto
de un desacuerdo con la CN mas que un programa coherente y alternativo al sostenido
por Montoneros. Evidenciaba la inviabilidad de las experiencias criticas forjadas a partir
de la organizacion y desde una matriz ideoldgica similar. Tal como lo ha planteado

Luciana Seminara para el caso de la disidencia “Columna Sabino Navarro” de 1972,

Montoneros representaba un ombtl con cuya sombra impedia el crecimiento de cualquier

706 ibid.
"7 fbid.
708 {hid.
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organismo cercano.’®” Al mismo tiempo, M17 era la formalizacion de una situacion que,
tal como ensefa el ejemplo del “Departamento Europa” de la SRE, se habia dado en la
préctica politica concreta dentro de la organizacion. Los militantes criticos con las
directivas de la CN habian mantenido reuniones sin su anuencia para debatir acerca de
los resultados de la CE y el futuro politico de Montoneros. La escision también era
resultado de estos balances.

En abril de 1980, M17 presentaba su documento fundacional, que seria el inico
programético que elaboraria.”'® Alli se daban a conocer los integrantes de la nueva
organizacion y se objetaban el militarismo y el autoritarismo que habian guiado las
politicas de la CN. Mas efectivo en sefalar la ruptura que en proponer una concepcion
renovada del peronismo revolucionario, el documento enfatizaba la necesidad de articular
y generar alianzas con otras fuerzas politicas y bregar por la obtencioén de espacios de
legalidad que permitieran ejercer la oposicion a la dictadura en el pais. A su vez,
cuestionaba duramente algunos de los preceptos que habian guiado el accionar de la
organizacion, si bien no abandonaba el lugar de vanguardia con el que se autopercibia
Montoneros.’!!

El tono del documento habia cambiado con respecto al elaborado en Madrid en
diciembre de 1979. Si bien los integrantes de M17 se convocaban como Montoneros,
criticaban a la CN con la que previamente habian buscado acuerdos. El pronunciamiento
transformaba raudamente la estrategia expositiva previa, que se habia caracterizado por
conceder aspectos positivos para luego cuestionar otros. En busca de adhesiones a través

de la construccion de un nuevo lugar de enunciacion, sefialaba a la CN como la principal

7% Seminara, L., op. cit., p. 16.

710 “Montoneros 17 de Octubre”, op. cit.

711 En este sentido se expresaba Jorge Gadano —exiliado en México e invitado a participar en M17—en una
carta de lectores al diario Unomdsuno de México, con motivo de la presentacion formal del M17 que habia
tenido lugar pocos dias antes. En ella, el autor sostenia una importante critica por la cual habia decidido,
frente a la invitacion a la disidencia, no participar: “El Consejo Provisorio que se presento en la oportunidad
es producto de la autodesignacion de quienes lo componen, decidida en base al pretendido mérito de haber
pertenecido a las estructuras que abandonan. Reivindican el aparatismo que dicen rechazar [...] El Frente
Peronista de Liberacion Nacional que proponen es, simplemente, el Movimiento Peronista actualmente
enfrentado a la dictadura argentina. Esa propuesta es también de raiz aparatista, en tanto significa el
propdsito de crear un nuevo sello para ofrecerse como opcidn frente al peronismo burgués. Por ltimo,
quiero sefalar que el grupo también contiene el vanguardismo que condena. No otra cosa es pretenderse
‘embrion del partido revolucionario’ y proponer el ‘centralismo democratico’ para su funcionamiento.” La
critica de Gadano no ahorraba en adjetivos: para el periodista exiliado en México, M17 no proponia ninguna
divergencia seria con Montoneros: al contrario, en sus palabras se constituia como una continuidad
ideolodgica pero con otra direccion politica (Gadano, J., “Rechazo al grupo ‘autodenominado’ Montoneros
17 de Octubre”, Unomasuno, 13 de abril de 1980. disponible en
http://www.unla.edu.ar/greenstone/collect/archived/index/assoc/HASHO0180/e9¢8382f.dir/doc.pdf [ultima
fecha de consulta, 3 de abril de 2018],
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responsable de los resultados de la CE. En este sentido, los miembros de M17 sostenian
como objetivo principal la necesidad de practicar la “democracia interna” al interior de la

organizacion naciente:

Los cuestionamientos a la conduccion del Partido Montonero que hoy hacemos
publicos, forman parte de nuestra propia autocritica. Sin embargo, haber sido
participes de una politica, no debe impedirnos sefialar la contumacia de la
Conduccion Nacional de Montoneros que ha obstaculizado y finalmente impedido
todo intento democratico de revisar seriamente su tactica y estrategia.

Sepan nuestros compaifieros, que quienes hoy nos identificamos como
MONTONEROS 17 de Octubre, ejerceremos la mas profunda autocritica para
superar nuestros errores, en el libre ejercicio de la democracia interna que es

fundamental para el crecimiento de toda fuerza revolucionaria.”'?

Sin resignar el horizonte revolucionario, los disidentes hacian hincapié en la
democracia interna como esencial para la construccion politica que buscaban.
Democracia que era antagonica con el autoritarismo imperante en Montoneros pero que
estaba en sintonia con las transformaciones politicas producidas en el exterior. En su
intento por diferenciarse de la ctpula partidaria, formulaban una lectura historica sobre
la “crisis del peronismo montonero” coincidente en algunos aspectos con la que habia
trazado el PMA. Los diez afos de trayectoria eran sintetizados a través de la pugna
irresuelta entre dos “tendencias” contrapuestas —una politica y otra militarista—. Esta
interpretacion de la historia de Montoneros se constituiria como un antecedente nativo
formidable de la figura del “quiebre entre la militancia y la dirigencia” que analiza
Daniela Slipak’!3, en tanto y en cuanto la “tendencia militarista” que era referida en el

documento se proyectaba exclusivamente sobre los maximos dirigentes montoneros:

En el peronismo montonero han coexistido permanentemente dos tendencias: una
que hizo hincapié en el desarrollo de la politica de masas y otra que sobrevaloro la
importancia de la lucha armada en la acumulacion del poder popular.

La coexistencia entre ambas tendencias no termind nunca de sintetizarse y fue

aquella ultima, la militarista, la que mantuvo su preminencia en el manejo del aparato

712 “Montoneros 17 de Octubre”, op. cit., p. 2. Maytsculas en el original.
713 Slipak, 2017, op. cit., p. 41.
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y en la conduccion de la politica, con graves consecuencias para nuestro

desarrollo.”"

El aparato montonero habria estado hegemonizado por militantes con un
pensamiento de tipo foquista, es decir, de confianza en la acciéon armada como generadora
de conciencia politica y enfrentado con otro ntcleo, relegado de los mayores puestos
dirigenciales, que habria confiado en la politica no armada. La historia montonera
quedaba estructurada, entonces, detras de la irresolucion de este enfrentamiento endémico
a su trayectoria. En este caso, el binomio politico-militar que comprendia la practica de
la organizacion era identificado como el producto de dos grupos con diferencias en la
comprension de la practica politica. Entendido como un discurso performativo mas que
como un andlisis historico, los miembros de M17 obliteraban la participacién que ellos
mismos habian tenido también en la ejecucion de la politica armada de la organizacion.
Sin ir mas lejos, Astiz, uno de los firmantes, habia retornado en la CE de 1979 vy,
anteriormente, habia sido miembro de las “Tropas Especiales de Combate” y de la
custodia de Yiger, un miembro de la CN.”!?

Prueba de esta elision de la trama comun que atravesaba tanto a los militantes de
M17 como a la CN es el fragmento que se transcribe a continuacion, en el que se observa
un desplazamiento entre la primera persona del plural que recorre el documento frente al

impersonal que se desliza con respecto a las politicas cuestionadas:

Con el lanzamiento del MPM en abril de 1977, y posteriormente con el documento
de Reunificacion, Transformacion y Trascendencia del peronismo, a mediados de
1978, intentamos corregir aquella politica militarista y vanguardista. Pero una vez
mas las correctas propuestas de masas quedaron supeditadas al inmediatismo de
aquella concepcion militar errénea que confunde la lucha de clases, en la compleja
formacion social argentina, con una guerra convencional entre dos ejércitos.

Con un enfoque triunfalista de la Resistencia, se decidio en 1979 en lanzamiento de
la campana de contraofensiva popular; con definiciones mas claras sobre la
necesidad de nuestra insercion y de impulsar movimientos ofensivos de masas; pero

una vez mas y en esta oportunidad bajo la absoluta responsabilidad de la Conduccion

714 “Montoneros 17 de Octubre”, op. cit, p. 2

715 En este sentido, el trabajo de Slipak demuestra como en la constitucion identitaria de Montoneros el
imaginario bélico estuvo presente desde sus primeras formulaciones y fue estructurante del espacio politico
conformado (2015, op. cit.). En esta direccion, permite descartar de plano la imagen de una organizacion
partida entre los sectores politicos no armados, por un lado, y los militaristas, por el otro.
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Nacional de Montoneros, aquellas propuestas fueron desvirtuadas en la practica

[...].70e

Si la primera persona del plural expresaba el disefio conjunto de las politicas que
no ubicaban la “lucha armada” como su razén de ser (“intentamos corregir”), el
impersonal marcaba un distanciamiento claro con respecto al lanzamiento de la CE (“se
decidid”). No obstante, tal como ha sido analizado en el segundo capitulo de esta
investigacion, las fuentes disponibles permiten sostener que la “maniobra de retorno”
habia sido aprobada por unanimidad por las “estructuras de conduccion” de Montoneros.
En este sentido, la responsabilizacion exclusiva de la CN por la CE, a la par que
recuperaba algunos de los argumentos vertidos por la disidencia del PMA, obedecia a una
estrategia de los disidentes que buscaban deslindarse de los resultados de 1979.

Como ya se menciond, los miembros de M17 no resignaban el horizonte
revolucionario aunque lo subordinaban a los avatares del proceso politico en el pais, tal
como habian esbozado en el “Documento de Madrid”. Las condiciones para la CE no
habrian estado dadas en 1979 y, por ello, era menester avanzar en la unificacion del
peronismo revolucionario con el sindical y el institucional para oponerse mas
efectivamente a la dictadura militar. Como novedad, en el documento fundacional de M 17
el imaginario revolucionario convivia de una manera mas explicita con la democracia
como horizonte politico deseable y por ello se recalcaba la importancia de formar un
“Frente Peronista de Liberacion Nacional””!7 ya que “La lucha de la democracia para
todos, sin exclusiones ni condicionamientos, es la bandera principal de la hora”.”!®

Para marzo de 1980, la “lucha armada” estaba practicamente desechada. Tal como
se analizo en el apartado previo, las criticas al accionar militar poblaron el espacio exiliar
hacia finales de la década del setenta. Cuestionaron y descreyeron de las concepciones
bélicas que impregnaban el imaginario politico de la organizacion. En este marco deberia

entenderse la modificacion que declamaba M17:

Debemos contribuir a cambiar el concepto de “guerra” por el de “rebeldia popular”.
Y poner en evidencia que la violencia dictatorial es el correlato indispensable de un

programa econdmico de entrega y explotacion.”"’

716 fbid., p. 4. El énfasis es del autor de la tesis.
"7 fbid., p. 9.

718 fbid., p. 10.

79 fbid., p. 11.
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Modificar la nociéon de “guerra” implicaba una transformacion radical del
paradigma politico montonero, tanto en el entendimiento de la situacion argentina como
en la concepcion ideoldgica que la enmarcaba. Como contraparte, esta rectificacion
ubicaba a la dictadura militar no como un ejército de ocupacion de su propio pais, tal cual
habian reflejado los documentos de la organizacidn, sino como un régimen politico que
ejercia el terrorismo de Estado contra su poblacion.”?® M4is cercano a la nocion
“denuncialista” del “paradigma humanitario” que se habia forjado en el espacio exiliar,
la propuesta politica de M17 confluia con los cambios del contexto, aunque rescatando el
horizonte revolucionario final. No obstante, las transformaciones politicas de la década
naciente, la heterogeneidad del ideario de sus participantes y la imposibilidad de
distanciarse de los resultados negativos que depararia la CE de 1980 conspiraron contra
la permanencia de la nueva organizacion. Al mismo tiempo ese fracaso evidenciaria que,
para constituirse en una oposicion vigente y efectiva a la dictadura militar, y atendiendo
a las modificaciones que se habian producido en la sensibilidad politica en el exterior, la

pretension revolucionaria dejaba de ser una opcion capaz de recoger apoyos entusiastas.

6.6 Conclusion

La interpretacion de los resultados de la CE dividio las lealtades al interior de la
organizacion al reactualizar viejas disputas en torno a la nueva coyuntura. Si el PMA
conducido por Galimberti y Gelman habia publicitado su disidencia con motivo del inicio
de la “maniobra de retorno”, M17, en cambio, lo habia hecho luego de su realizacion. En
ambos casos, la CE era el nucleo alrededor del cual se organizaban los descontentos al
interior de Montoneros en sus ultimos afios. El “Documento de Madrid”, de diciembre de
1979, habia significado tanto la explicitacion de las diferencias en torno a la concepcion
politica de la CN como el producto del desacuerdo con la estrategia de la CE. A la vez, la
ultima escision de Montoneros sumiria a la organizacidon en una debilidad extrema que,
potenciada por las consecuencias de la CE de 1980, sellaria su desarticulacion final como
proyecto politico. Dicha desarticulacion evidenciaba y condensaba transformaciones

politicas més generales que se habian producido en el extranjero, y que habian implicado

720 “Contra el Terrorismo de Estado de la dictadura, los militantes populares que asuman dindmicamente
ese proyecto [conformar un Frente Civico de Oposicion a la dictadura] deberan organizarse desde sus
agrupaciones politicas y gremiales, también con las formas cldsicas de la autodefensa popular.”
(“Montoneros 17 de Octubre”, op. cit., p. 10).
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un rechazo general a los métodos militares de la politica y una revalorizacion de las
précticas y horizontes democraticos.

Amparado en una retdrica que evidenciaba la complejidad de la comunicacion de
desacuerdos al interior de la organizacién, el “Documento de Madrid” recordaba la
modalidad que habian expresado otros balances sobre el desarrollo de la CE. Por ejemplo,
el de Frias Alberga un mes antes. Como responsable de TEA-Oeste habia analizado, en
una carta dirigida a Perdia y al resto de la CN, el desarrollo de la CE vy, al igual que el
documento critico, su lugar de enunciacion se habia construido a partir de algunos
acuerdos que le posibilitaron la critica de numerosas concepciones de la “maniobra”.”?!

El contexto geografico de produccion del “Documento de Madrid” fue uno de los
principales argumentos que utilizaron la CN y sus aliados partidarios para fustigar el
parecer de los criticos. Las concesiones que la intervencion de los “tenientes’ habia hecho
de la actuacion de la CN y de los aciertos de la CE no alcanzarian a mitigar la reaccion
de la ctpula de la organizacion. Entendido como un planteo “reformista”, amparado en
el engano que suponia la pérdida de contacto con el contexto politico nacional, el
“Documento de Madrid” seria rebatido sin concesiones. Tal como se demostr6 a lo largo
del analisis, devendria central la consideracion del lugar de enunciacion, connotando
sentidos politicos antagoénicos entre el extranjero y la militancia en el pais. Por ello
mismo, la contestacion de la CN oscilaria entre la critica a los argumentos de los
“tenientes” pero, fundamentalmente, a la desestimacidon de sus percepciones por haber
surgido en el exterior y no al calor de la practica militante en Argentina. Como quedd
demostrado a lo largo del capitulo, esta concepcion imposibilitaria el tratamiento de las
disconformidades a proposito de la CE. Una vez mas, la dificultad de tramitar el disenso
interno llevaria a que las criticas realizadas, independientemente de su variada intensidad,
adquirieran rasgos totalizantes y escrutaran, desde la mirada de la CN, la propia razon de
ser de Montoneros.

Escudados en una lectura que destacaba los aspectos positivos de la CE, la cupula
partidaria refrend6 su concepcion revolucionaria y convalidé que no habria limite alguno

para la politica propuesta. El “mandato sacrificial”’??

y la necesidad de reactualizar el
lugar de vanguardia con el que Montoneros se habia autopercibido a lo largo de su

historia, junto con el ejemplo provisto por las revoluciones triunfantes de Iran y

721 Al respecto, véase el capitulo 4 de esta tesis.
722 Longoni, op. cit.
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Nicaragua, modelaron la conciencia de que la década del ochenta seria la de la “liberacion
nacional” de numerosos paises del llamado Tercer Mundo.

El nucleo de los criticos firmantes del “Documento de Madrid” entenderia de una
manera diferente las consecuencias de la CE de 1979. Ante los numerosos secuestros,
desapariciones y asesinatos que habia padecido Montoneros, llamaban la atencion sobre
el rumbo que implicaba el sostenimiento de la CE tal cual habia sido elaborada y
plebiscitada en octubre de 1978. Destacando los andlisis que debian enmarcar las
actividades montoneras, se apartaron del dogma segun el cual las correcciones a las
politicas provenian, exclusivamente, de la practica en el pais.

Frente a la materialidad de la muerte que habia impulsado a los “tenientes” a
objetar los resultados de la CE, de parte de la CN se imponia la necesidad de proseguir la
militancia en Argentina, no solo como horizonte deseable, sino también como Unica
manera de realizar los sentidos politicos montoneros. Indirectamente, esto implicaba no
cuestionar las resoluciones politicas llevadas a cabo por la ctupula de la organizacion.
Tampoco sus balances.

Si la CE se habia sustentado tanto en el agotamiento de la practica politica en el
exterior del pais como en el temor a la dilucion de la identidad montonera, para la CN los
cuestionamientos surgidos también en el extranjero perjudicaban los intereses de la
organizacion. Por eso eran enjuiciados como “desviaciones internistas”, “reformistas”,
“espontaneistas” o “seguidistas”, todas contrarias a las que proponia la dirigencia de
Montoneros.

En el limite del cambio de década, los criticos que firmaron el “Documento de
Madrid” y otros militantes que habian protagonizado la CE de 1979 pugnaron por una
redefinicion de algunas concepciones que habia respaldado la organizacion, al menos,
desde octubre de 1978, pero que se inscribian en la historia montonera de largo plazo,
incluso desde antes de la transnacionalizacion de la “Retirada Estratégica”. En la mirada
de los criticos, la guerra revolucionaria que habia practicado Montoneros, primero, y la
insurreccion popular armada, luego, habian alcanzado un tope concreto. EI documento
fundacional de M 17 debe ser comprendido no solo en la coyuntura politica en la que se
publicitd, sino también en relacion con la historia montonera de mas largo aliento —y los
descontentos acumulados con la CN—y con los cambios politicos que se produjeron en el
extranjero, donde muchos ex militantes contribuyeron a repensar las coordenadas de

accion politica para oponerse a la dictadura.
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En esa direccion, M17 enfatizaba la necesidad de orientar sus objetivos politicos
en la lucha por la “democracia de masas” relegando el horizonte revolucionario a un
tiempo futuro. En esta direccion deberia entenderse la transformacion que sugerian sobre
la representacion del proceso histérico por el que estaban atravesando: en el decir de los
disidentes, de lo que se trataba era de modificar la concepcion de “guerra” que habia
imbuido el imaginario politico montonero desde sus comienzos, por la de “rebeldia
popular” que, si bien continuaba concibiendo a la dictadura como enemigo, la posicionaba
como un estado terrorista —al cual era necesario oponerse por todos los medios politicos
posibles— y no como un ejército de ocupacion.

En estos cambios puede avizorarse la nueva sensibilidad que habia surgido en el
exilio, que valoraba la democracia y la denuncia humanitaria a la par que condenaba la
persistencia en el accionar militar. En tanto miembros de la SRE del MPM, varios de los
suscriptores del manifiesto de M17 habian sido participes de esas campaias de denuncia
y quiza, habian modificado algunas de sus concepciones a la luz del diferente contexto
politico por el que transitaban. La muerte de numerosos militantes durante sus acciones
en el pais habia completado un panorama que evidenciaba el distanciamiento de los
criticos con respecto a los postulados que habian guiado la politica montonera.

Al mismo tiempo, la disidencia habia enjuiciado los mecanismos poco
democraticos con los que se adoptaban las politicas al interior de Montoneros. Al igual
que lo habia hecho el PMA en febrero de 1979, la escasa democracia interna se
reactualizaba a la luz de los resultados de la “maniobra de retorno”. La CE funciono a la
vez como causa y sintoma de otros descontentos. La impugnaciéon de M17 y la que habia
realizado el PMA asi lo demostraban: a la par que habia suscitado diferencias politicas
concretas, la CE habia generado el contexto idoneo para la explicitacion de inquietudes y
cuestionamientos previos, producto de la trama histérica y politica comun que los
disidentes habian tejido con la CN. La demanda de una mayor participacion en las
decisiones politicas de la organizacion y en las asignaciones presupuestarias asi lo
demuestran.

Aun asi, cabe destacar que las modalidades de ambas disidencias tuvieron
sensibles diferencias. Mientras que la del PMA, analizada en el cuarto capitulo de esta
tesis, habia implicado para la CN la constitucion de un “Juicio Revolucionario” que habia
condenado a muerte a los criticos, en el caso de la conformacion de M17, la clpula

montonera habia aceptado una discusion conjunta con los cuestionadores. Si bien dicha
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reunion no estuvo exenta de intrigas y tampoco sirvio para consensuar una linea politica
comun, permitid alcanzar el compromiso de no agresion entre las partes.

M17 no prosperaria como proyecto politico durable. Entre sus razones, sobresalen
la heterogeneidad de sus miembros, a los que los unia mas el rechazo hacia la CN que la
conformacion de un programa politico alternativo, y la dificultad para distanciarse
politicamente de la organizacién que habian abandonado. Por su parte, la CN, en su
momento de mayor debilidad pero igualmente inscripta en su propia logica ideologica
que entronizaba a la accion revolucionaria en la Argentina, decidi6 refrendar nuevamente
su condicion historica de vanguardia en un segundo retorno votado en enero de 1980.
Dicho proceso, que marcé el final de Montoneros como proyecto politico, es el que

aborda el ultimo capitulo de esta investigacion.
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Capitulo 7. La contraofensiva de 1980. El final de

Montoneros

7.1 Introduccion

La CN juzgo positivo el resultado de la CE de 1979. Por ello, e inspirada en el
ejemplo de las revoluciones triunfantes en Iran y Nicaragua, decidi6 organizar un segundo
retorno organizado para 1980. La CE no debia detenerse, mas alla de la importante
cantidad de militantes que habian sido victimas de la represion, y de las dos disidencias
que habian sacudido y debilitado atin mas a la organizacion. A partir de una reunion
realizada en La Habana en diciembre de 1979, la CN aprob¢ reiniciar las actividades en
Argentina entre febrero y marzo de 1980. Con sensibles modificaciones para los
militantes abocados a las tareas no militares, la maniobra conservaba visos de continuidad
para las llamadas “estructuras de infanteria”. Adoptando la via insurreccional declamada
en el “Boletin Interno N° 13” y reactualizando la necesidad de constituirse como
vanguardia de la oposicion a la dictadura, Montoneros justificaba sus actividades por la
urgencia que a sus ojos presentaba la coyuntura politica en el pais. Pero también por el
mandato histérico que creia representar.’??

Paralelamente, en Argentina, la dictadura buscaba gestar una “convergencia
civico-militar” a partir de las “bases politicas” que las tres armas habian publicitado a
fines de 1979.7** Transcurrida la visita de la CIDH, que habia obligado al régimen a dirigir
su atencion hacia las denuncias recibidas por los crimenes cometidos, de lo que se trataba
para 1980 era de institucionalizar un sistema republicano bajo su tutela que garantizara la
continuidad del proyecto dictatorial. A tal fin, la Junta Militar habia comenzado a trazar
un acercamiento con sectores de la “civilidad” que formarian su mentada “corriente de
opiniéon” y que posibilitaria controlar el limite del “disenso permitido”. Los
“subversivos”, por supuesto, estaban fuera de los sectores convocados, al igual que los
“corruptos” y los “ajenos al sentir nacional”.”?®
En principio, la CE de 1980 contemplaba la persistencia en el accionar militar de

las TEI contra miembros de la cartera econémica de la dictadura y los principales

723 “Boletin Interno N°13”, op. cit.

724 Canelo, 2016, op. cit., pp. 165 y ss.
25 Clarin, 13/3/80.
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beneficiarios del sector empresarial. No obstante, y a diferencia de la CE de 1979, el
secuestro de la totalidad de las TEI I de 1980 a poco de ingresar al pais llevaria ala CN a
desmantelar el grupo subsiguiente. Por el peso de la represion estatal, a partir de marzo
de 1980 la CE quedaria abocada exclusivamente a la militancia no armada que, ademas,
veria modificado su accionar con respecto al del afio previo.

La politica no armada y las tareas propagandisticas no estarian ya a cargo de las
TEA como en 1979, sino de las nuevas Unidades Integrales (UI) que establecian, como
novedad, el mandato de la reinsercion territorial en Argentina. Las ‘“operaciones
comando” también serian abandonadas por Montoneros a partir de la desaparicion de las
TEL Como mision principal, los miembros de la Ul tendrian que realizar un trabajo
politico mas modesto en relacion con distintas organizaciones vecinales, sindicales y
sociales que, a ojos de la CN, comenzaban a acrecentar su oposicion frente al gobierno
militar.

Si la CE de 1979 habia sido pergefiada como una “campafa” que habia concluido
a finales de ese ano, la de 1980 no tenia, a priori, una duracion estipulada.
Desestructuradas las TEI, muchos de los militantes que retornaron dentro de las Ul y
lograron eludir la represion estatal permanecieron en el pais de forma ininterrumpida
hasta la recuperacion democratica. Junto con las prescripciones partidarias orientadas a
lograr notoriedad publica en la politica nacional se encontraba también, como se vera, el
deseo de muchos militantes de instalarse definitivamente en Argentina. En este sentido,
(,como podria definirse la CE de 19807

En este capitulo se abordara la segunda y ultima CE de Montoneros,
implementada a partir de febrero de 1980. En primer lugar, se puntualizara sobre la
reunion que decreto su inicio y se cotejara la politica planificada para 1980 con la del afio
previo, de modo tal de establecer sus similitudes y diferencias. En segunda instancia, se
reconstruird la conformacion del contingente de “infanteria” que volvio a la Argentina en
1980 y que fue prontamente secuestrado. Ademads, se analizard la experiencia de
militancia de aquellos montoneros que se asentaron en el pais como parte de las Ul y la
modalidad represiva a partir de la cual la dictadura, a través del Batallon de Inteligencia
601 dependiente del Ejército, secuestrd y desaparecio, no solamente a la totalidad del
primer grupo de “infanteria”, sino también a numerosos miembros de las estructuras no
armadas.

La principal hipotesis de este capitulo plantea que la CE, tal como habia sido

definida y desarrollada por Montoneros desde octubre de 1978, finaliz6 de hecho con los
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secuestros y desapariciones del grupo TEI, entre febrero y marzo de 1980, y de Horacio
Campiglia, miembro de la CN y “Secretario Tactico” del “contragolpe”, el 12 de marzo
de 1980. La nocién de “campaiia” —llevada a cabo por grupos comando con objetivos y
plazos determinados y propia de la CE de 1979—, fue reemplazada por una forma mas
laxa de militancia que puso su acento en la reinsercion social de los montoneros que se
encontraban en el extranjero. En dicha reinsercion, la CN cimentaba la posibilidad de
estructurar politicas en comun con otros actores presentes en Argentina.

La “insurreccion popular armada” fue la estrategia detrds de la cual la CN
instrumentd estas modificaciones originadas, presumiblemente, tanto a partir de los
deseos de los militantes de asentarse en el pais definitivamente como también de las
necesidades de Montoneros de sostener su presencia en la Argentina. Las Ul
reemplazantes de las TEA, constituyeron la encarnacion de esas transformaciones. Para
los montoneros, implicaron una forma distinta de militancia de la que habian llevado a
cabo durante el afio previo. Esto fue percibido asi también por los protagonistas de la
maniobra, a través, por ejemplo, de la posibilidad de retornar con sus hijos.

A la vez y por sobre todo, la CE de 1980 marcaria la desarticulacion total de
Montoneros como proyecto politico. El porcentaje de victimas de la represion
sobrepasaria al del afio previo y pondria de manifiesto la colaboracion represiva entre las
dictaduras latinoamericanas en el marco del “Plan Condor”, a partir de los secuestros y
desapariciones de militantes montoneros en Brasil y Peru, en febrero y junio de 1980
respectivamente. Al mismo tiempo, los magros resultados politicos y la peligrosidad del
contexto represivo impedirian la conformacion de nuevos contingentes para continuar la
estrategia.

Como nunca antes, los servicios de inteligencia del régimen de facto conocieron
con sumo detalle las planificaciones de Montoneros y operaron en consecuencia. A tal
punto fue asi, que ha cristalizado una lectura sobre aquellos afios que plantea la derrota
de la CE —y de Montoneros— debido a la colaboracion o la infiltraciéon de su maxima

dirigencia. Sobre este sensible punto también se explaya el capitulo.

7.2 Continuidad con cambios: el inicio de la Contraofensiva de 1980

Luego de la finalizacion de la CE de 1979, los militantes montoneros que habian
participado fueron convocados nuevamente al extranjero. Alli realizaron los balances

correspondientes y dispusieron de unos dias para tomarse vacaciones y descansar.
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Paralelamente, la secretaria de Montoneros dedicada a la logistica habia continuado
reclutando futuros interesados en participar de la CE y los habia entrenado, al igual que
al contingente de 1979, en México, Espafia y El Libano.”*

Si bien la reuniéon de la dirigencia montonera fue, de acuerdo a las fuentes
consultadas, privativa de los militantes con mayor jerarquia dentro de la organizacién, no
constituyd meramente una formalidad en tanto y en cuanto se produjeron discusiones
acerca de la modalidad que deberian tener las futuras acciones de la organizaciéon.””” Mas
alla del “Documento de Madrid”, también hubo planteos de los militantes que estaban a
favor de la continuidad de la “maniobra” pero que pretendian transformaciones en su
puesta en préactica.

Jorge Lewinger, “oficial” y encargado del reclutamiento para 1979, recuerda el

perfil del debate que se suscité al interior de la dirigencia de Montoneros:

La [reunion] de La Habana. Si, ahi si hubo mucho mas debate que la primera.
Gonzalo [Chaves, de la Rama Sindical del MPM] te puede contar mucho porque ¢l
fue protagonista de una version, no rupturista pero si plantear justamente ésto, de
que habia posibilidades de organizar a las agrupaciones que les habia ido bien en ese
terreno, que no se podia seguir con la idea de meterle a todo el “sellito”, que la
situacion todavia no daba para eso. Y subsistia por otro lado la idea de seguir en otro
proceso de CE mas militar, de alguin modo. Eso fue mas discutido, pero ademas
porque participaban de la reunion algunos de los que habian sobrevivido a esa

experiencia.”?®

Segtin Lewinger, la reunion previa a la segunda CE habia generado mas polémica
que la realizada con motivo del primer retorno. Sobre todo con respecto al accionar militar
que estipulaba la “maniobra” para 1980 pero, no menos importante, frente a las
expectativas de la CN de que se firmasen las operaciones politicas realizadas en el pais.
La experiencia transitada durante 1979 —Lewinger sostiene que formaron parte de la
reunion militantes que habian estado en Argentina durante la primera CE—, habia
condicionado la mirada de algunos montoneros con respecto a las posibilidades y métodos

de la accidn politica que podian acometerse en la Argentina a principios de 1980.

726 Con respecto a la modalidad del enrolamiento y el entrenamiento, véase €l capitulo 3 de esta tesis.

727 Larraquy, 2006, op. cit., p. 203 y Zuker, op. cit., p. 213. La reunién también es recogida por los servicios
de inteligencia de la dictadura y volcada en el “Informe Especial de Inteligencia N°02/80”, en Peiro, C.,
op. cit.

728 Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op. cit.
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Gonzalo Chaves, principal militante sindical del MPM luego de la muerte de
Croatto, habia estado en el pais durante 1979.7% Por consiguiente, planteaba la necesidad
de aportar al reverdecimiento de las organizaciones sociales y politicas sin la necesidad
de distinguirse como militantes montoneros. Aqui estribaba una de las fuentes de los
descontentos. Si la CN seguia sosteniendo que la supervivencia de Montoneros se
encontraba en duda por la falta de publicidad de sus acciones, la idea de llevar a cabo una
militancia sin reconocimiento politico inmediato no resultaba aceptable.

Aun asi, la perspectiva de la CN lograria, una vez mas, imponerse:

Yo insisto, se imponian pero no porque te pegaban un latigazo, sino porque hay un
reconocimiento de que son los miembros de la Conduccion Nacional, que tenian mas
experiencia, no solo individual sino grupal. Estabas en el exterior, por eso, te digo el
punto de mayor desgaste que yo recuerdo de eso es en la reunion de evaluacion. Y
se salda con una especie de sintesis, de armar agrupaciones junto con el otro proceso
pero de alguna manera con la idea que tiene la Conduccion de que las agrupaciones
se vayan identificando como Montoneros, porque eso era la idea. Ellos tenian mucho

temor de que esto se disolviese en una resistencia en donde no era reconocida la

organizacion como conduccion. Este es un fendmeno constante, que persiste.’*

Lewinger sostiene la representatividad que seguia teniendo su maxima dirigencia
a pesar de la comprometida situacion politica por la que atravesaba Montoneros. En todo
caso, quienes ya no se sentian representados por la clipula partidaria se habian alejado de
la organizacion o se encontraban en vias de hacerlo. Para Lewinger, la discusion se habia
resuelto a través de una solucidn intermedia: existiria la posibilidad de no dar a conocer
la identidad montonera en el trabajo politico con las “agrupaciones”, o de hacerlo
paulatinamente, pero continuaria la actividad militar, a través de la posibilidad de atentar
contra un funcionario de la cartera economica de la dictadura el 24 de marzo de 1980, en
el cuarto aniversario del golpe de Estado. Asi también lo registraron los documentos de
inteligencia producidos por la dictadura militar sobre la base de los apremios ilegales y
las torturas a los militantes capturados.’?!

Entre las razones aducidas por la CN y rememoradas por Lewinger muchos afios

después, sobresale un aspecto que ha sido sefialado a lo largo de la investigacion: la

729 Al respecto véase Chéaves y Lewinger, op. cit. Sobre el asesinato de Croatto véase el capitulo 5.
730 Jorge Lewinger, entrevista con el autor, op. cit.
31 “Informe especial de inteligencia N°02/80”, en Peiro, C., op. cit.
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preocupacion de la dirigencia montonera ante la posible disolucion de la identidad de la
organizacion frente a la sociedad. A principios de 1979, el mismo Lewinger habia
esgrimido este argumento como central durante la convocatoria de otros militantes para
integrar la CE.”*? En todo caso, en medio de un contexto politico en el que la dictadura
planeaba conformar el “Movimiento de Opinién Nacional” que garantizase el triunfo de
los principios instaurados por el régimen, Montoneros queria proyectar la vigencia de su
politica.”?

La reunion del Comité Central habia fijado la dindmica que tendria el regreso de
1980. Dicha dinamica, ;tenia continuidad con la de 1979 o implicaba una modificacion
sustancial? Algunos militantes que retornaron dentro de las estructuras politicas fijadas
por las Ul tienen la percepcion de que si habia habido cambios, desde una postura mas
militarista a otra que enfatizaba una construccion politica no armada. Asi lo recuerda,

afios después, Jorge “Chiqui” Falcone’:

Tuvimos la fortuna de que conociéndonos a la larga, Pereira Rossi nos termind
convocando a integrar las TEA y no las TEI porque veia que nuestro perfil tenia que
ver con eso. También su anuencia nos dio la oportunidad de ingresar al pais después
de un curso de capacitacion politico-militar que terminé sucediendo en Cuernavaca
ya en los albores de 1980, después de ver a nuestros padres en Madrid con quienes
pasamos el fin de afio 79/80, y acompafando un proceso deliberativo intensivo de
autocritica sobre el perfil, no excluyentemente, pero preferentemente militarista, de
la primera fase de la CE que tuvo lugar en la primavera de 1979, a la luz del proceso
insurreccional de las masas iranies, que nos permitieron repensar el modelo con que
ibamos a ingresar al pais y a militar una perspectiva mas insurreccional que
implicaba volver en un contexto mas familiar como quien siembra semillitas en un
surco abierto a la espera de que germinen, no ya como una mecanica de organicidad
y citas continuas, que era un método que el enemigo ya habia comprendido y sobre
el que estaba pegando muy duro, sino escuchando algunas consignas cifradas en la

Radio Noticias del Continente que teniamos en onda corta, con sede en Costa Rica.”’

732 Al respecto véase el capitulo 3 de esta tesis.

733 Sobre el “Movimiento de Opinién Nacional” véase Novaro y Palermo, op. cit., p. 357 y ss.; Quiroga,
op. cit., p. 106-110; Canelo, 2008, op. cit., p. 150 y ss.

734 Falcone habia militado en el Area Federal de Montoneros y su especializacion estaba abocada a las
tareas de prensa. Exiliado con su pareja en Suecia donde estuvo la mayor parte de 1979, fue convocado
para la CE de 1980. Entrend junto a su pareja en Cuernavaca y luego militaron en una Ul en Argentina. Al
respecto véase Falcone, op. cit. y también el capitulo 3 de esta tesis.

735 Jorge Falcone, entrevista con el autor, op. cit.
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Falcone distingue asi las dos CE a partir de sus objetivos y modalidades. Define
la operacion de contraofensiva de 1979 —cuyo recuerdo se centra en el mes de septiembre—
como una maniobra mas militar que la encarada para el afio 1980, que habria sido fruto,
en cambio, de una autocritica sobre el perfil “preferentemente militarista” que habia
regido en la primera. La perspectiva insurreccional que destaca, amparada en el ejemplo
de la revolucion irani y ratificada por Montoneros en el “Boletin Interno N° 13, habria
implicado la posibilidad de una accidén politica mas a mediano plazo, abandonando el
“grupo comando” que habia caracterizado el accionar de las TEA y las TEI, e incluyendo
la posibilidad de asentarse en el pais con objetivos de militancia méas humildes. No
obstante, esas modificaciones deberian entenderse, también, a la luz del fracaso de las
TEI de 1980 y del secuestro de Campiglia en marzo de ese afio.

En la misma tonica se expresan Marina Siri y Ricardo Rubio, ambos miembros de
las TEA-Sur durante la CE de 1979 y participes, también, de la CE de 1980.7*¢ Habiendo
formado parte del balance de su grupo a fines de 1979 en Panamé con Pereira Rossi,
rememoran que no ahorraron criticas sobre la actuacion realizada durante la primera CE.
Al respecto, plantea Rubio que su principal critica en ese momento se orientd a discutir
que “No estabamos en condiciones, que a través de un golpe no ibamos a levantar a la
poblacién [...], a ciertos objetivos politicos de esos golpes militares”.”*” Esa objecién al
aspecto mas militar de la CE, entienden Siri y Rubio, habia logrado modificar ese caracter

de cara al retorno de 1980:

Rubio: Se corrige algo, por eso volvemos.

Siri: Para mi se corrige la propuesta de los que volvimos para formar, como para
integrarnos al territorio.

Rubio: Se corrige porque permitir que “bajaramos” al territorio y que cada uno
comenzara su trabajo en el territorio sin responsable de nadie [sic]. Cada uno

dependia de si mismo.”*

736 Al respecto de la historia de Marina Siri y Ricardo Rubio, véase el capitulo 4 de esta tesis.

737 Marina Siri y Ricardo Rubio, entrevista con el autor, op. cit. Ademas, Siri y Rubio entroncan sus criticas
con las realizadas por Chaves durante la reunion de lanzamiento de la segunda CE, recuperadas por
Lewinger: “Yo creo que el aporte, porque también me lo comenta el ‘negrito’ Chaves, ¢l hace una critica
muy fuerte, muy aguda, y nosotros también criticamos esa idea, yo seguro. Porque ademas el ‘negrito’
Chaves siempre estuvo en la conduccion de sur.” (Marina Siri y Ricardo Rubio, entrevista con el autor, op.
cit.).

738 Marina Siri y Ricardo Rubio, entrevista con el autor, op. cit.
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Al igual que Falcone, Siri y Rubio sostienen que hubo una modificacion en los
lineamientos de la segunda CE con respecto a los que habian estructurado la de 1979. En
dichas transformaciones cifran su participacion. La mas importante, también destacada
por Falcone, era la que permitia que los militantes de las UI volvieran al pais en una
relacion menos vertical que la constituida a propdsito de las TEA de 1979. Mas
individual, también. En cualquier caso, las Ul se circunscribian tinicamente a la politica
no armada. Como se vera en el proximo apartado, las TEI continuaron actuando sobre los
mismos preceptos politicos que las habian guiado durante 1979.7%°

Perdia también refiere las modificaciones que se habian pensado desde

Montoneros para afrontar la nueva CE:

Nosotros mantenemos ahi la idea de la accion militar a un miembro del poder
econdmico, pero se le va fijando a los compaieros ideas de residencia en el pais. Ya
no vienen con la idea de que vamos y volvemos sino que vamos y nos vamos
instalando [...] Donde los compaifieros venian con la idea del “fierro” y demas pero
para determinadas operaciones e irse quedando. Y eso, después que caen varios
compaieros [grupo TEI], se le quita el tema del uso del arma y se va cambiando de
estrategia. En el medio habian pasado dos cosas importantes en el mundo: Nicaragua
e Iran, entonces nosotros también vamos discutiendo la estrategia. Ya lo que vemos
es que de alguna manera frente a esa critica de “asi la dictadura no se va”, lo que
estamos planteando es la idea de la perspectiva de una insurreccion masiva. Vamos

preparando a la gente para una insurreccion masiva.’*

Destaca los mismos cambios que habian marcado Falcone, Siri y Rubio con
respecto al accionar no armado, al mismo tiempo que reconoce el secuestro del grupo TEI
que ingres6 a Argentina a principios de 1980.74! A su vez, al igual que lo habia planteado

Falcone, remarca que las revoluciones ocurridas en Irdn y Nicaragua funcionaron como

73 Por ejemplo, Jorge Falcone, Marina Siri y Ricardo Rubio destacan que no tenian conocimiento de la
conformacion de los grupos TEI para 1980 ni de los secuestros que se produjeron en dicha estructura entre
febrero y marzo de 1980 (Jorge Falcone, entrevista con el autor, op. cit, y Marina Siri y Ricardo Rubio,
entrevista con el autor, op. cit.).

740 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.

781 Bn su libro La otra historia. Testimonio de un jefe montonero, op. cit., Perdia omite por completo la
participacion de las segundas TEI y sostiene que 1980 fue el afio de abandono de la lucha armada. Dichos
cambios en su discurso deberian entenderse en relacion a las transformaciones memoriales que tuvieron
lugar entre aquella publicacion, en 1997, y la entrevista brindada al autor, en 2016. En la reedicion de su
libro, en 2013, Perdia da cuenta, aunque sin mencionarla expresamente, del secuestro de las TEI (Perdia,
2013, op. cit., p. 548).
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ejemplos para debatir y aplicar al proceso politico argentino. Sobre este punto, se habia
producido el debate estratégico cristalizado en el “Boletin Interno N°13”, que planteaba
el pronunciamiento de Montoneros por la “insurreccién popular armada”. Llama la
atencion, sin embargo, que dicha eleccion por la insurreccion masiva esté¢ anudada en
algunas memorias al final de la “lucha armada” practicada por la organizacion. De todos
modos, quizas el cambio tenia que ver mas con el tipo de violencia que con el uso de la
violencia en si misma para la consecucion de objetivos politicos: en la segunda CE se
dejarian de lado los grupos comando en pos de posibilitar y acompaiar una “insurreccion
popular masiva”. Por otra parte, el abandono de las “operaciones comando”, como se
analizara mas adelante, fue consecuencia mas de la eficacia represiva de la dictadura que
de un cambio estratégico pensado a priori por la dirigencia de Montoneros.

Edgardo Binstock, uno de los responsables de la guarderia montada por la
organizacion en La Habana, da cuenta de los analisis que intercambi6 durante 1980 con

Yiger, Secretario Militar de Montoneros:

Hay un cambio en la historia de la organizacion que lo empecé a charlar con Yéger.
“Nosotros hemos, ya no vamos a utilizar el maximo nivel de violencia, tenemos que
acompanar el proceso de las masas, entonces si da para que haya una movilizacién
y tengas que tirar una molotov aunque tengamos un lanzagranadas, vamos a tirar la
molotov”. Volvemos al ritmo de las masas, afio 80-81, Premio Nobel Pérez Esquivel.
Viajo con Pereira Rossi a Oslo, a entregarle una carta a Pérez Esquivel para que le
entregue al Papa para decir no sé€ si la organizacion abandonaba la lucha armada,

pero no iba a producir hechos violentos e iba a acompafiar el proceso politico.”*

Evidentemente, durante la CE de 1980, y muy posiblemente a causa del secuestro
del grupo TEI a poco tiempo de ingresar al pais, Montoneros se habia replanteado el lugar
de la “lucha armada” en su estrategia politica. Sin embargo, ante la pregunta de si habia

mediado una declaracion formal que asi lo atestiguase, prosigue Binstock:

Hay una declaracion, no sé si en esos términos, habria que hurgar, asumiendo una
actitud un poco mas insurreccional, tampoco democratica, mas bien insurreccional,
pasando de una mirada mas de lucha armada a otra mas insurreccional. Puede

coincidir también con la experiencia nicaragiiense, pero Montoneros participa, es la

742 Edgardo Binstock, entrevista con el autor, op. cit.
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unica organizacion del mundo que pone “guita” para la revolucion nicaragiiense,
creo que ahi, objetivamente hay una decision, creo que hay que rastrear si eso esta
documentado, pero si hay una carta, de eso si puedo dar fe, que le manda la
Conduccion al Papa notificandole de la actitud de Montoneros. En qué términos esta

esa carta, no lo supe nunca. Si habla de reconciliacion pero es una carta que dice

LIS

“nosotros no somos la contracara de este proceso de violencia”, “nosotros queremos
una salida”. Esa notificacion se le entrega a Pérez Esquivel, lo del texto me lo cuenta

“Carlon” [Pereira Rossi], yo no lo vi, vamos juntos y estamos ahi hasta que logramos

entregarle la carta.”*

Binstock y Pereira Rossi fueron a dejarle una carta en nombre de Montoneros a
Juan Pablo II, que habia comenzado su papado dos afios antes, en 1978. Su intermediario
fue el activista argentino por los derechos humanos, Pérez Esquivel. Habia recibido el
Premio Nobel el 10 de diciembre de 1980 por lo que la carta —que marcaba también, como
minimo, la voluntad de acercamiento de Montoneros a los organismos de derechos
humanos— deberia haber sido entregada durante el ultimo mes del afio o a comienzos de
1981.7** Anteriormente, a principios de 1980, habia sido secuestrada la totalidad del
grupo TEI que tenia la mision de realizar un operativo militar contra algiin funcionario

economico de la dictadura. Quizas ambos sucesos encontraran alguna vinculacion.

7.3 El final de la “opcion armada”: las Tropas Especiales de Infanteria de 1980

Los participantes de las TEI durante la CE de 1979 llegaron a fin de afio a Europa
a realizar las evaluaciones correspondientes junto con Perdia y Pardo, enlace de los
grupos con el Secretario Militar, Yiger.”* Luego de la reunién, y ante la decision de
proseguir la CE, fueron invitados a conformar nuevamente los grupos TEI. Sin embargo,
como ya se esbozo en capitulos previos, ninguno de los jefes de los tres grupos que habian
actuado en Buenos Aires durante 1979 regresaria en 1980. No obstante, sus motivos eran

disimiles.

743 {bid. Perdia, por su parte, marcaria en sus dos libros de memorias que 1980 fue el afio del fin de la lucha
armada, aunque no medié declaracion que lo atestiguara (Perdia, op. cit., 1997, p. 328 y Perdia, op. cit.,
2013, p. 546).

744 Larraquy sostiene que hubo una reunién de la CN en diciembre de 1980 que aprob¢ el final de la “lucha
armada” (2006, op. cit., p. 235). No obstante, de ella no ha quedado ningtn registro documental.

745 Con respecto al accionar de las TEI durante 1979 véase el capitulo 5 de esta tesis.
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Héctor Allocatti, herido durante el operativo militar que habia asesinado a
Francisco Soldati y animicamente golpeado por el secuestro y desaparicion de su pareja
Patricia “Alejandra” Ronco durante la accion, decidi6 alejarse de la organizacion no sin
antes hacer un informe favorable a la estrategia de CE y a la posicion de la CN.”*® Luego
fue a la guarderia de Cuba a buscar a sus hijos y a recuperarse de sus lesiones, y abandoné
Montoneros.”*” Osvaldo “Miguel” Olmedo, en cambio, fue sancionado por la desbandada
del grupo que tenia a su cargo y por suspender el operativo contra Juan Alemann pocos
minutos antes de ser realizado. Fue relevado como jefe de las TEI II y en su retorno a
Madrid present6 su descargo y se apartd de la organizacion. Alberto “Manuel” Lopez,
jefe de las TEI 1 que operaron contra Guillermo Klein, fue convocado para ser el
responsable de las TEI en 1980 pero, de acuerdo con las fuentes consultadas, estuvo en
contra del balance que habia hecho la CN de la CE de 1979 y se alej6 junto con su pareja
que estaba embarazada de ocho meses, no sin recriminaciones de parte de sus
superiores.’*®

Frente a esta situacion, el nuevo jefe elegido para comandar las TEI fue Ernesto
Garcia Ferré, “teniente primero el Chino”. Tenia 24 afios y no habia formado parte del
regreso del afo anterior. En cambio, habia sido instructor de un grupo de las TEA y luego
hizo el curso TEI en El Libano, entre mediados y fines de 1979. Cuando partieron los tres
grupos de la primera CE, Ferré permaneci6 en Medio Oriente capacitando e instruyendo
a otros militantes para la eventual continuidad de la “maniobra”. Previamente, atin en el
pais, se habia desempefiado en la “Unidad Logistica del Ejército Montonero de Capital
Federal” donde habria participado en el atentado contra Armando Lambruschini que
Montoneros habia realizado el 31 de julio de 1978, arrojando como resultado el asesinato
de la hija del Vicealmirante de la Armada y de una vecina.”* También habia sido
miembro de los GEC que, una vez implantado el terrorismo de Estado, tuvieron la mision
de proteger a la CN, todavia clandestina en el pais.

Ademas de Ferr¢, el grupo se completd con doce militantes mas, siete de los cuales
ya habian participado de la CE de 1979. Entre los que repetirian su retorno se encontraban

Julio César Genoud —que habia integrado las TEA durante 1979—, Ricardo Zuker y su

746 Al respecto de la historia de Allocatti véase el capitulo 5 de esta tesis.

747 Marina Siri y Ricardo Rubio, entrevista con el autor, op. cit.

748 Zuker, op. cit., pp. 206-215.

T9E] comunicado montonero al respecto se encuentra transcripto en
https://web.archive.org/web/20110717103950/http://verdadmemoria.tripod.com/id170.html [consultado el
10 de enero de 2018].
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pareja Marta Liebenson, Veronica Cabilla, Angel Carabajal, Raul Milberg y Angel Garcia
Pérez, participantes de las TEI en 1979. Ademas de Ferr¢, los que retornaban por primera
vez eran Lia Guangiroli, pareja de Genoud, Angel Servando Benitez y su sobrino Jorge
Benitez, Matilda Rodriguez de Carabajal, esposa de Angel, y Miriam Antonio Fuerichs,
pareja de Ferré. Asi qued6 conformado el primer grupo de las TEI de 1980 que, entre
febrero y marzo, no haria mas que alimentar la voracidad represiva de la dictadura.
Mientras Montoneros se encontraba en medio de los preparativos de la CE de
1980, las Fuerzas Armadas detectaron la forma en que la organizacion habia resguardado
sus recursos. Antes de retornar al extranjero a finales de 1979, las armas, los documentos
y los equipos de interferencia que habian sido ingresados al pais fueron ocultados por los
distintos grupos en diversos depositos de empresas de mudanza ubicadas en Capital
Federal y Gran Buenos Aires. De enero de 1980 es la “Orden de operaciones 01/80

999750

‘Operativo Guardamuebles que establecia:

1. Situaciéon

Habiéndose comprobado que la BDTM [Banda de Delincuentes Terroristas
Montoneros] ha organizado depositos encubiertos en guardamuebles de
armamentos, granadas, explosivos, mat (s) de Com [materiales de comunicacion],
etc, el Cdo [...] Capital Federal ha ordenado una inspeccion y control de los

depositos en cuestion en su jurisdiccion.”!

La orden ademas se extendia sobre el modo en que los distintos grupos operativos
de las Fuerzas Armadas debian acercarse a los guardamuebles, corroborar la
documentacion presentada y revisar los depositos. También incluia instrucciones sobre la
forma de revisar los muebles para no resultar heridos frente a la potencial explosion del
armamento y un modelo de acta para asentar los resultados obtenidos. Dicha orden fue
enviada a las distintas reparticiones localizandose los mismos procedimientos de control

en La Plata y Mar del Plata, por ejemplo.”*? La logistica montonera habia sido detectada.

750 “Orden de operaciones 01/80 ‘Operativo Guardamuebles’”, Jefatura Area II, Palermo. Agradezco a
Virginia Croatto haberme puesto en contacto con este documento. También debe verse DIPBA, Mesa
“D(s)”, Carpeta Varios, Legajo 16.851, pp. 84-141, que reconstruye las comunicaciones efectuadas entre
las distintas fuerzas a proposito del “Operativo Guardamuebles”.

75! Tbid.

52 DIPBA, Mesa “D(s)”, Carpeta Varios, Legajo 16.851. Entre las observaciones que realizaban las Fuerzas
Armadas y con el afan de “no deteriorar algiin mueble que a la postre pueda ser de una persona ajena a la
busqueda” se encontraban: “1) Que los depdsitos fueran hechos a mediados de noviembre (mayoria de los
casos esclarecidos). 2) Documentos utilizados por el depositante, / ya que predominan los DNI, caso
afirmativo solicitar titular del nro. por la via que corresponde. 3) Tener en cuenta cdmo llegé el material al
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Si bien es imposible determinar fehacientemente, a partir de las fuentes
analizadas, como las fuerzas represivas se anoticiaron de la modalidad montonera de
preservacion de sus recursos, todo indica que fue por un hecho accidental: el incendio de
un guardamuebles en el barrio de Belgrano de Buenos Aires, el 26 de diciembre de 1979,
que hizo detonar explosivos de la organizacion. Asi lo sostuvo el General Juan Carlos
Trimarco —Segundo Comandante y Jefe del Estado Mayor del Comando del Primer
Cuerpo de Ejército y, a partir de diciembre de ese afio, Comandante del Segundo Cuerpo
de Ejército— en la conferencia de prensa realizada en el Primer Cuerpo de Ejército, en
Palermo, el 22 de enero de 1980. En efecto, habria sido un incendio en el deposito
“Transporte Conde”, ubicado en Conde 2689, el que habria delatado la presencia de
material montonero.”>?

La conferencia de prensa y su contenido, sumado a una demostraciéon del
armamento encontrado y su peligrosidad, fue difundida por numerosos diarios entre los
dias 22 y 27 de enero de 1980 y se hizo publica: La Razon brind6 la informacion el 22 de
enero. Cronica, Clarin, Popular y El Dia lo hicieron al dia siguiente y Buenos Aires
Herald, el 27 del mismo mes.”** Atin no habia llegado el primer grupo TEI a la Argentina.
En todo caso, parece improbable que la CN no hubiera estado al tanto de la noticia. Angel
Carabajal, primer montonero secuestrado de las TEI de 1980, caeria en manos del Ejército
el 21 de febrero, es decir, casi un mes después de la conferencia de prensa de Trimarco.
(Por qué, entonces, frente al descubrimiento por parte de la dictadura de la logistica de la
organizacion no se hizo ningin cambio en la forma de ingreso al pais? Al respecto, Perdia

responde:

Cada jefe de grupo tenia su propio mecanismo de guarda que no habia comunicado
a los demas. Cada jefe de grupo. Eso fue doctrina desde los inicios. Vos no le contas

al resto “yo hice esto, yo tengo esto”. Vos tenés la propia [...] Vos lo guardas del

depésito, ya que la BDT utiliza vehiculos particulares. 4) El enemigo controla los bultos cada quince (15)
dias, informacion esta que puede suministrar el depositario 5) la BDT contratd todos los depdsitos hasta el
mes de marzo [de 1980].” (DIPBA, Mesa “D(s)”, Carpeta Varios, Legajo 16.851, p. 101).

753 Otra hipétesis podria cambiar el orden de los factores, aunque siempre en el terreno de las suposiciones.
Podria haber sucedido la localizacion del guardamuebles antes del incendio y que dicho incendio haya sido
la excusa para publicitar el hecho. En todo caso, no hay forma de demostrarlo. Ademas, la orden de la
“Operacion Guardamuebles” es de enero de 1980 pudiendo representar, en fin, una consecuencia del
incendio de diciembre. Zuker lo interpreta de otra manera: habria sido una informacién arrancada bajo
tortura a algun militante apresado. Plantea que la Operacion Guardamuebles se montd porque “Alguien
habia ‘confesado’ que a partir de marzo se reanudarian las operaciones de las TEI [...] Para llevarlas a cabo
debian primero recuperar el armamento dejado a fines de 1979 [...]” (Zuker, op. cit., p. 247).

734 DIPBA, Mesa “D(s)”, Carpeta Varios, Legajo 16.851, pp. 134-141.
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modo en que lo puedas recuperar después: si tenés una casa, una casa, donde sea.
“Todos a los guardamuebles”, no, ni sofiando. Cada jefe de grupo tenia la
responsabilidad de ver qué hacia. Alguno, no sé¢ exactamente como fue eso, le habra
comentado a otro, o encontraron ese mecanismo como el mas sencillo, pero no sé si
todos fueron ahi. Yo creo que no [...] Cada grupo tenia su responsable que tenia que
hacer sus propios mecanismos. Alli yo creo que ademas, hay algo de otro lado, no.
Creo que hay algun dato de infiltracion que no, pero digo, cada grupo tenia su
responsabilidad. No habia una directiva general sobre los guardamuebles [...] Por
qué fueron de vuelta al guardamuebles después de haberse enterado, porque
obviamente, al que ya habia pasado, no te lo puedo decir. Cada uno habra pensado
“no es mio, no”. Supongo. El mio, no [...] Pero digo, por qué fueron a pesar de haber
caido uno publicamente, es lo que no sé. Creo que ahi hubo alguna otra cosa, porque
todo pasa en diez dias [el secuestro del grupo], creo que hubo alguna otra cosa que
pasoé [...] Cada jefe de grupo podia rectificar o no hacerlo. Lo que pasa es que
pensaron todos “en el mio no va a pasar eso”. Ahora, habra habido alguna forma de
verificacion, pero tiene que haber habido algo, después cada grupo, ha sido
historicamente asi, le decis “hay que hacer tal cosa, asi asi y asi, prepara a ver como
lo hacés.” Y eso era claramente con la idea de que se volvia, no se sabia a qué ni
como se volvia, pero se volvia. Entonces los que volvieron, volvieron a buscar las

cosas del modo que lo habian previsto.”

La extensa cita de Perdia no alcanza a resolver el interrogante planteado. El ex
numero dos de Montoneros, a cargo de la Secretaria Téactica durante la CE de 1980, ubica
la responsabilidad de la logistica en los “jefes” y los “responsables” de grupo. Es probable
que se refiriese exclusivamente a estos ultimos puesto que el grupo TEI secuestrado
poseia un solo jefe que, ademads, no habia formado parte de las estructuras de “infanteria”
montadas el afio previo. Por lo demds, para Perdia el suceso obedecid mas una
imprudencia de los militantes que encabezaron el retorno o a la existencia de la
infiltracion dentro de la organizacion, que a un error de célculo o prevision de la CN. Por
eso mismo desmiente que hubiera habido una orden de preservar las armas, los equipos y
el material propagandistico en los guardamuebles. Aun asi, si bien es cierto el margen de
discrecionalidad que poseia cada “pelotéon” e incluso cada militante en ese contexto de
clandestinidad politica, resulta extrafio que los maximos dirigentes hubiesen ignorado lo

acontecido en torno al incendio.

735 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.
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Otros militantes que participaron de la CE no acuerdan con la tesitura de Perdia
sobre el nivel de autonomia de los responsables de los “pelotones”. Por ejemplo, Gustavo

Molfino sostiene:

Se incendia, explota [el guardamuebles] y al poco tiempo iban a estar todos los
guardamuebles custodiados. Y hay un compafiero al que le dicen “anda al
guardamuebles a buscar las armas” y €l se quiere negar y le dicen “anda”. Entonces,

a ver, estamos en una situacion delicada, en un tema muy delicado. Igual, como dijo

el “Pelado” [Perdia], avancen, caiga quien caiga y cueste lo que cueste.’¢

En su testimonio, Molfino realiza un sefialamiento casi antagonico al de Perdia
pero remarca las dificultades que entranaba desobedecer una orden. La CE ya estaba
iniciada y no debia dilatarse. Citando palabras de Perdia, Molfino hace exactamente lo
opuesto a aquél: duda del nivel de autonomia de los militantes y hace hincapié en la
responsabilidad de la CN al respecto.

Daniel Cabezas, integrante de una UI durante la CE de 1980, tiene una postura

afin a la de Molfino:

Se sabia que estabamos infiltrados. Lo dicen. Perdia le dice a una compaiiera,
después, ‘“Panama, pasamos varios compaieros por Panama” “Si, en Panama
sabiamos que estabamos infiltrados pero bueno era como de diez, cinco van a pasar
y cinco van a caer”. Lo de los guardamuebles se sabia, 1o sabia la Conduccion, de
eso hay registro. Por eso hay sospechas de que uno de la Conduccién puede ser un

infiltrado que provocd todas estas cosas.”’

Al igual que Perdia, Cabezas plantea la posibilidad cierta de la infiltracion.
Infiltracidon con la que las organizaciones politico-militares convivieron desde sus inicios
0, al menos, desde el momento de su mayor auge. No obstante, Cabezas va aiin mas lejos
y arroja la sospecha sobre la misma CN. Como sea, mas alld de la posibilidad de la
infiltracion —de la cual no hay ningun dato fehaciente més que el detallismo de los
documentos de los servicios de inteligencia de la dictadura—, en su rememoracion, a través

del ejemplo que brinda sobre Panama4, elige insistir en la desaprension que en su parecer

736 Gustavo Molfino, entrevista con el autor, op. cit.
757 Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.

315



embargd a la cupula dirigente frente a la posibilidad de que los militantes fuesen
secuestrados.

Binstock es mas cauteloso al respecto y deja en evidencia que, incluso hasta el dia
de hoy, la “operacién guardamuebles” sigue siendo una incégnita y por ende, fruto de

polémicas y desacuerdos al interior de los ex militantes montoneros:

Y yo no sé qué decirte, sé que las noticias no llegaban. Hasta que los diarios llegaban
a La Habana era un trajin. Venia “la correo” y todas las semanas compraba el diario
en México y traia los diarios, la verdad que no sé. Hay que ver si llego, es una duda.
Es una duda para tenerla. Yo sé que en general compaiieros que conozco dicen que
haber utilizado esa metodologia que ya se habia utilizado y que los milicos conocian

fue una locura.”®

Como responsable de la guarderia, Binstock se encontraba instalado en La Habana
y tenia asiduo contacto con la sede de la “comandancia” que estaba asentada en la isla.
Por esta misma razén, y conociendo el trabajo de “la correo”, se permite dudar de que la
noticia hubiera llegado necesariamente a oidos de la CN. No obstante, su propio
testimonio pone de manifiesto que todas las semanas una militante encargada de la
correspondencia compraba los diarios en México y los transportaba a Cuba, y entre las
ediciones que publicaron la conferencia de prensa de Trimarco y el arribo de Carabajal al
guardamuebles habian transcurrido entre tres y cuatro semanas.”’

Independientemente de que la CN haya estado enterada o no, lo cierto es que el
plan de CE continu6 establecido del mismo modo que antes de la explosion del deposito,
y los integrantes de las TEI fueron capturados entre el 21 de febrero y el 20 de marzo.
Dichos procedimientos han sido minuciosamente asentados en los documentos de
inteligencia de la dictadura. En un informe producido el primero de marzo de 1980, el

Batallon 601 de Inteligencia del Ejército registraba los secuestros cometidos en febrero:

a. Bajas producidas a la BDT [Banda Delincuente Terrorista- Montoneros]
1) (NG [nombre de guerra]) Enrique o Quique, (NL [nombre legal]) Angel Carabajal
[...] fue detenido el 21FEBS80 [21 de febrero de 1980] en el guardamuebles sobre el

que se habia montado vigilancia [...].

738 Edgardo Binstock, entrevista con el autor, op. cit.
73 Larraquy también se permite dudar de que la CN no hubiera estado al tanto de la voladura del depdsito
guardamuebles de Belgrano (op. cit., pp. 207 y 208).
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2) (NG) Facundo o Raul (NL) Julio César Genoud [...] fue detenido el 27FEB80
durante un control efectuado en la estacion terminal de la empresa “Expreso Azul”
en Plaza Once [...].

3) (NG) Toti (NL) Mariana Guangiroli [...] fue detenida el 27FEB80 durante un
control efectuado en la estacion terminal de la empresa “Expreso Azul” en Plaza
Once [...].

4) (NG) Cecilia (NL) Veronica Cabilla [...] fue detenida el 27FEB80 durante un
control efectuado en la estacion terminal de la empresa “Expreso Azul” en Plaza
Once [...].

5) (NG) Chino o Fernando (NL) Ernesto Emilio Manuel Ferré [...] fue detenido el
28FEBS80 en una cita con un miembro de la BDT [Montoneros] [...].

6) (NG) Gringa o Lucia (NL) Mirian (sic) Antonio [...] fue detenida el 28FEB80 en
una cita con un miembro de la BDT [...].

7) (NG) Ricardo (NL) Raul Milberg [...] fue detenido el 28FEB80 a raiz de un
procedimiento en una casa alquilada por miembros de la BDT [...].

8) (NG) Pato o Esteban (NL) Ricardo Marcos Zucker (sic) [...] fue detenido el
29FEBS80 en una cita con un miembro de la BDT [...].

9) (NG) Ana, (NL) Marta Libenson [...] fue detenida el 29FEB80 a raiz de un
procedimiento en una casa alquilada por miembros de la BDT [...].

10) (NG) Marisa o Nati, (NL) Matilda Adela Rodriguez [...] fue detenida el
29FEB80 a raiz de un procedimiento en una casa alquilada por miembros de la BDT

[...].7%

El informe no detallaba solamente el dia y la circunstancia de los secuestros de
los integrantes de las TEI. También contenia muchos datos de las trayectorias militantes
de los apresados e incluso se extendia sobre las “deserciones” que habian ocurrido al
interior de las estructuras de “infanteria” de la organizacioén antes de su reingreso a la
Argentina.”®! Si se tiene en cuenta que la gran mayoria del grupo a cargo de Ferré habia
sido detenida por el Ejército entre el 21 y el 29 de febrero, no restan muchas dudas para
sostener que la informacion que recogia el documento de la inteligencia militar habia sido
obtenida mediante la tortura a los militantes apresados ilegalmente.

Ademas, el informe de la inteligencia militar permitiria hipotetizar sobre la

division en “pelotones” del grupo TEI, una vez arribado a Argentina. Si Carabajal habia

760 «Situacion de la BDT Montoneros al 1/80”, en Peird, C., op. cit.
761 E] documento hacia particular hincapié en la desvinculaciéon de dos de los jefes TEI de 1979: Osvaldo
Olmedo y Alberto Lopez.
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sido el encargado de retirar las armas del guardamuebles, puede suponerse que quienes
fueron apresados en un mismo dia eran parte del mismo “peloton”. Asi, y exceptuando a
Ferré que era el jefe del grupo y a Carabajal que habia ido al depdsito una semana antes
del grueso de los secuestros, podria pensarse que los tres detenidos el 27 de febrero en la
Estacion Once pertenecian a un mismo subgrupo (Genoud, Guangiroli y Cabilla), al igual
que los dos secuestrados al dia siguiente, que formarian un segundo “peloton” (Antonio
y Milberg). Los tres secuestrados el 29 de febrero (Zuker, Libenson y Rodriguez de
Carabajal) podrian haber constituido el tercer subgrupo de las TEI.76?

Una nueva actualizacion de los servicios de inteligencia, esta vez de la Prefectura
Naval, de abril de 1980, completaba la informacion de los secuestros del grupo TEI con

los tres sucedidos en marzo:

11) (NG) Manuel [...] 2° Jefe de la TEI Nro.2, detenido el 1I9MARSO [19 de marzo
de 1980] en la ciudad bonaerense de LUJAN.

12) (NG) Raal [...] integrante de la TEI Nro.2, detenido en cita el 19MARSO0.

13) (NG) Fermin [...] integrante de la TEI de (NG) Chino, detenido en cita el
20MARS0.76

“Manuel” y “Raul” eran Angel Garcia Pérez y Jorge Benitez, respectivamente. Si
bien el primero habia reemplazado en la jefatura de las TEI Il de 1979 a Olmedo, Benitez
no habia participado de la CE del afio previo. “Fermin”, por su parte, era el tio de Jorge
Benitez, Angel Servando Benitez.”** Otro documento de los servicios de inteligencia,
elaborado simultdneamente a los tltimos secuestros del grupo TEI, desnuda la modalidad
represiva de la dictadura al mismo tiempo que brinda detalles sobre las ultimas tres

detenciones del grupo:

762 En todo caso, las parejas constituidas compartian, por norma, un mismo “pelotén”: Guangiroli y Genoud;
Rodriguez y Carabajal; Libenson y Zuker (Adolfo Bergerot, entrevista con el autor, op. cit.).

763 “procedimiento sobre las TEI efectuado por Zona IV”, marzo de 1980, en Peir6, C., op. cit.

764 En la sentencia de la Causa N°8905/07 titulada “Simén Antonio Herminio s/Privacion ilegal de la
libertad personal” que tramit6 en la Secretaria N°8 del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal N°4, labrada a proposito de los secuestros de ocurridos durante la CE, se cita un documento
elaborado por la Central de Reunion del Batallon de Inteligencia 601, el 9 de mayo de 1980. Alli, hay
algunas —minimas— diferencias en las fechas de los secuestros y en el sobrenombre de algunos de los
detenidos. Por ejemplo, Jorge Benitez no tiene el alias de “Ratl” sino el de “Horacio” y la fecha de los
ultimos secuestros, en lugar de 19 y 20 de marzo como consignaban los servicios de inteligencia de la
Prefectura Naval, se encuentra consignada el 17 y 18 de marzo, respectivamente.
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El dia 1I9MARSO, a las 16.00 hs. en una cita realizada en la ciudad de LUJAN —Pcia.
De Buenos Aires, es detenido el DT [Delincuente Terrorista] “Manuel”, edo. Jefe de
la TEI Nro. 2, que habia ingresado al pais procedente de ESPANA el 12MARS0.

En una posterior cita el mismo dia cae el DT “Raul”, también integrante de la TEI

Nro. 2.

Efectuado el primer interrogatorio surge un depdsito de armas en la calle Jonte.”®

El interrogatorio comprendia ademads los tormentos que recibian los militantes
cuando eran apresados. También la privacion ilegal de la libertad que implicaba. En el
deposito mencionado en el documento, los militares secuestraron gran cantidad de armas
como proyectiles, fusiles, escopetas, granadas y explosivos. Si bien la “Operacion
Guardamuebles” habia permitido tirar de la madeja del grupo a partir de la detencion de
Carabajal, evidentemente no todos los depositos habian sido desarticulados. En cualquier

caso, atin faltaba la captura de “Fermin”, Angel Servando Benitez:

Queda una cita pendiente con (NG) “FERMIN”, que es otro de los integrantes del
TEI del (NG) “CHINO”, para el 20MARSO0 a las 16.00 hs.. Se conoce el domicilio
del DT “FERMIN™, pero a los efectos de evitar mayores riesgos, se procurard
detenerlo a éste en una cita y no en su domicilio.

El dia 20MARS0 a las 16.00 hs., en una cita realizada en la estacion MARTINEZ
(Pcia. Bs. As.) del FFCC. Gral. Mitre, es detenido el DT “FERMIN”.

Efectuado un primer interrogatorio surge un depdsito de armas en un guardamuebles

de la calle Gaona al 2.400 de esta Capital Federal.”®

Para el 20 de marzo, el primer grupo TEI de la CE de 1980 habia sido
completamente desmantelado. La celeridad con la que se produjeron los secuestros debe
entenderse, una vez que la dictadura estuvo al tanto del incendio en el guardamuebles,
por las torturas aplicadas a los militantes secuestrados. Con dichas capturas se frustraba
la idea de Montoneros de realizar un operativo altisonante el 24 de marzo que continuara

mostrando su presencia militar en el pais.’®” Sila CN no habia hecho ninguna rectificacion

765 “procedimiento sobre las TEI efectuado por zona IV”, op. cit., en Peiré, C., op. cit.

76 [bid.

767 Los posibles objetivos del ataque de las TEI, segiin un informe del Batallon de Inteligencia 601
“Situacion de la BDT Montoneros” de fecha 30 de marzo —confeccionado sobre la base de las torturas y los
tormentos realizados a los militantes TEI apresados— se encontraban vinculados con la politica econdmica
de la dictadura y los sectores empresariales: Juan Antonio Nicholson, Subsecretario de Coordinacion
Econdémica; Marcos Raul Firpo, miembro de la Sociedad Rural Argentina; Ricardo Gruneissen, integrante
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en la planificacion de su accionar con posterioridad a la quema del depdsito ubicado en
Belgrano, la pronta detencion del primer grupo TEI de 1980 si ocasionaria, como se
analizd, una transformacion sustancial. Se abandonaria de hecho el accionar de
“infanteria” y las “operaciones comando”.

El segundo grupo TEI, que tenia previsto ingresar al pais entre abril y mayo de
1980, fue desactivado por la propia cupula de la organizacion. Asi lo rememora Victor
Hugo “Beto” Diaz’®®, que habia sido el jefe de las TEA-Sur durante 1979 y luego habia
sido designado por Pereira Rossi para dirigir las TEI II de 1980:

A mi “Carlon” [Pereira Rossi| me dice que yo dejaba de ser jefe de TEA y que iba a
ir al Libano y me dijo estas palabras [...] “Necesito que te hagas cargo, necesito un
jefe politico ahi. Te necesito ahi”. Asi que la tarea mia era reconstruir a los que
habian sobrevivido a los atentados. Ahi estuvimos en Espafia. Fui solo porque
Marcia [pareja de Diaz] estaba por tener a nuestra hija [...] Estoy un mes en el Libano
y me llega la orden de venir a Espafia. Y ahi se me dice que se aborta todo ese tipo
de idea, de método, de construccion de grupo de ingreso al pais [...] La reunioén en
Espafia es con Ramos, “Chilo” Ramos. Estaba como responsable en Espafia y la
compaiera de ¢l fue conmigo al Libano como traductora. Y después me voy a
México y me junto con “Carlon”. Pero cuando volvi al Libano ya no quedaba nada,

hubo que reconstruir todo, las relaciones, el campo.’®

Después de la directiva de Pereira Rossi, Diaz habia partido a Medio Oriente para
hacerse cargo del grupo que conformarian los militantes que estaban adiestrandose en El
Libano. En su testimonio da cuenta del precario estado emocional en el que se
encontraban los montoneros que se aprestaban para retornar a la Argentina. No obstante,
la “reconstruccion” a la que hace referencia Diaz fue interrumpida por un llamado desde
Madrid, realizado luego de las desapariciones escalonadas que habian sufrido las TEI en

1980. En la reunion que mantuvo con Hugo “Chilo” Ramos, que habia sido responsable

del grupo empresario Astra; Eduardo Braun Castillo, empresario; Arturo Acevedo, grupo ACINDAR;
Fernando Campos Menéndez, miembro de la Sociedad Rural Argentina y Luis Alberto Aragoén, socio de
Martinez de Hoz. Ademas, la inteligencia militar da cuenta del posible ingreso de un segundo grupo TEI
que finalmente —ante la suerte corrida por el primero— seria descartado por la organizaciéon (“Situacion de
la BDT Montoneros al 1 Mar 807, op. cit., en Peir6, C., op. cit). Baschetti (2014, Vol. I, op. cit., pp. 176 y
177) compila un documento producido por el Batallon de Inteligencia 601 con las preguntas que los
militares debian realizarle a los miembros de las TEI capturados. Dichos interrogatorios eran conducidos
sobre la base de tormentos y torturas.

768 Sobre la militancia de Diaz durante 1979 véase el capitulo 4 de esta tesis.

76 Victor Hugo Diaz, entrevista con el autor, op. cit.
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militar de zona sur en Argentina y al momento de la entrevista era uno de los encargados
de la logistica de la CE en Espafia, Diaz se enter6 de que Montoneros descartaba la idea
de instalar un “grupo comando” para desempefiarse en tareas exclusivamente militares.

Sin embargo, el abandono de la practica militar por parte de la organizacion no
habia respondido a una transformacion en la ideologia de sus dirigentes. Tampoco habia
obedecido al descubrimiento que la dictadura habia hecho sobre los depositos
guardamuebles. Antes bien, la decision habria sido tomada por la CN una vez que el
Ejército, a través del Batallon de Inteligencia 601, secuestrd a todos los integrantes de las
TEI de 1980 y se anoticid, por eso mismo, de la aproximacion de las TEI I1.

En todo caso, las acciones armadas quedaron supeditadas a la “insurreccion
masiva” que la organizacion buscaba atizar. Mientras tanto, los montoneros que
continuaban ingresando a la Argentina durante 1980 lo harian en el marco de las UI, que
establecian una tarea a largo plazo e involucraban la directiva de reinsertarse y asentarse
definitivamente en el pais, incluso a costa de ocultar la identidad montonera. Pero ademas,
para entender la decision de la cupula partidaria debe considerarse que la organizacion
recibi6 el 12 de marzo de 1980 otro gran golpe: el secuestro de Horacio Campiglia,
miembro de la CN y uno de los jefes tacticos de la “maniobra”. Este episodio, que se
desarrollard mas adelante, puede haber contribuido a sellar el convencimiento de la
dirigencia montonera de abandonar las armas. Como sea, fue la eficacia represiva que se

analiza a continuacion la que doblego las pretensiones de la CN.

7.4 La conjuracion de la Contraofensiva: la coordinacion represiva internacional

contra Montoneros

Asi como la CE involucrd destinos geograficos que trascendieron las fronteras
nacionales, lo mismo sucedid con la represion estatal dedicada a desarticularla. La
dictadura argentina cont6 con la colaboracion de otros gobiernos, no siempre
dictatoriales, para la captura de los militantes montoneros que desplegaban su actividad

en el extranjero. Dicha colaboracion, enmarcada en la llamada “Operacion Condor’”"°,

770 La conformacion y articulacion de las redes represivas regionales durante la década de 1970 cobr6 interés
en primer lugar a partir de trabajos periodisticos que reconstruyeron la “Operacion Condor”: Calloni, S.,
Los arios del lobo. Operacion Condor, Ediciones del Continente, Buenos Aires, 1999; Boccia Paz, A., En
los sotanos de los generales. Los documentos ocultos del Operativo Condor, Explolibro, Asuncion, 2002;
Dinges, J., Operacion Condor. Una década de terrorismo internacional en el Cono Sur, Ediciones B,
Santiago de Chile, 2004. Al afio siguiente sobrevino el primer trabajo académico sobre la coordinacion
represiva regional, a cargo de McSherry, J. Patrice, Los Estados Depredadores: la Operacion Condor y la
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tuvo particular relevancia durante la CE de 1980. Fernandez Barrio distingue cuatro

momentos particulares de la represion extraterritorial de la dictadura argentina:

En primer lugar, las desapariciones de ciudadanos argentinos en Uruguay, Paraguay
y Brasil entre 1976 y 1978, asociadas a la llamada Operacion Condor y relacionadas
con la actividad extraterritorial de la Secretaria de Inteligencia del Estado. En
segundo lugar, las acciones represivas en el exterior desarrolladas en ese mismo
periodo por el Grupo de Tareas 3.3/2 de la Armada argentina en Uruguay, Paraguay
y Pert. En tercer lugar, las operaciones extraterritoriales llevadas a cabo por el
Batallon de Inteligencia 601 del Ejército argentino entre 1978 y 1980 en Brasil, Pert
y México, dirigidas a contrarrestar la llamada Contraofensiva de Montoneros [...]
Por tltimo, la transferencia de expertise en materia represiva por parte de las Fuerzas
Armadas argentinas a la dictadura boliviana de Luis Garcia Meza Tejada entre 1980
y 1981, que incluyo acuerdos de asesoria y entrenamiento de oficiales bolivianos por

parte de represores argentinos enviados a Bolivia.””!

En el tercer momento que distingue Fernandez Barrio en su reconstruccion se halla
comprendido el accionar del Batallon de Inteligencia 601 del Ejército durante la CE que,

ademas de secuestrar integramente al grupo TEI arribado a Argentina entre febrero y

guerra encubierta en América Latina, LOM Ediciones / Banda Oriental, Santiago de Chile, 2005. La
posibilidad de acceder a archivos que han sido desclasificados en los ultimos afios permitio la expansion en
la reconstrucciéon y comprension de la colaboracion represiva regional: Serra Padrés, E., “Conexdes
externas da ditadura civil-militar uruguaia: a coordenacdo repressiva”, en Medeiros da Rocha, Marcia
(editora) IV Mostra de pesquisa do Arquivo Publico do Estado do Rio Grande do Sul, Corag, Porto Alegre,
2006; Cassol, G., Prisdo e tortura em terra estrangeira: a colaboragdo repressiva entre Brasil e Uruguay,
Tesis de Maestria, Universidade Federal de Santa Maria, 2008; Cunha, L., Operagdo Condor. O segqiiestro
dos uruguaios: uma reportagem dos tempos da ditadura, L&PM, Porto Alegre, 2008; Penna Filho, P., “O
Itamaraty nos anos de chumbo: O Centro de Informagoes do Exterior (CIEX) ¢ a repressdo no Cone Sul
(1966-1979)”, en Revista Brasileira de Politica Internacional, Brasilia, 2009, N° 2; Markarian, V., “Una
mirada desde Uruguay a la coordinacion represiva regional, 1973-1984”, en Bohoslavsky, E., (editor)
Problemas de Historia Reciente en el Cono Sur, Prometeo, Buenos Aires, 2011; Slatman, M., “Actividades
extraterritoriales de la Armada Argentina durante la Gltima dictadura civilmilitar de Seguridad Nacional
(1976-1983)”, en Aletheia, Buenos Aires, 2012, V III, N°5 y Slatman, M., “El Cono Sur de las dictaduras,
los eslabonamientos nacionales en el interior de la Operaciéon Coéndor y las particularidades del caso
argentino” en Aguila, G., Garafio, S. y Scatizza, P. (coordinadores), op. cit. En los tltimos afios se ha
incorporado una nueva linea investigativa en la aproximacion a la tematica que contempla la violencia del
terrorismo estatal, no solo a través de las estructuras clandestinas, sino también a partir de funcionarios
publicos de instituciones de caracter formal. Al respecto puede consultarse: Tiscornia, S. (compiladora),
Burocracias y violencia. Ensayos sobre Antropologia Juridica, Antropofagia, Buenos Aires, 2004 y mas
recientemente Fernandez Barrio, F., “Diplomacia y represion extraterritorial: la actuacion del Servicio
Exterior argentino en el ‘caso Molfino’” en Avances del Cesor, V. XIV, N° 16, Primer semestre 2017, pp.
131-148.

77! Fernandez Barrio, op. cit., pp. 135y 136.
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marzo de 1980, tuvo proyeccion internacional y extendio sus tentaculos represivos a Pera
y Brasil, por ejemplo.

Entre las escasas correcciones que habia tenido el accionar de las TEI de 1980 con
respecto al del aflo previo, figuraba la constitucion de dos “Comandos Tacticos” en paises
vecinos de la Argentina: Brasil y Per. En el primer destino se asentaria Campiglia,
“Segundo Comandante” de Montoneros, y en Peru, Perdia. La idea subyacente a estos
traslados era la de tener un representante de la ctipula partidaria que pudiera asistir y
brindar directivas a los jefes de los grupos TEI —cuando la CN atn pensaba que habria
dos en el pais antes de la mitad de 1980— de acuerdo a la forma que fueran cobrando los
acontecimientos en el pais.

No obstante, ambas bases serian comprometidas por el accionar del Batallon 601
del Ejército en connivencia con las Fuerzas Armadas de otros paises. Antes de la
desaparicion de los ultimos tres integrantes de las TEI, el 12 de marzo de 1980, y con la
cooperacion de militares brasileros, fueron secuestrados Horacio Campiglia y su
asistente, Monica Pinus, esposa de Edgardo Binstock. De este modo, quedo desarticulado
el asentamiento de Montoneros en Brasil. Este hecho, junto con la suerte que habia
corrido el grupo TEI, también podria ser el principal causante del abandono de la opcion
militar.”"?

Los secuestros de Campiglia y Pinus contintan siendo una incognita hasta el dia
de hoy. Ambos viajaban en el mismo avion, aunque separados, con identidades falsas que
habian sido provistas por la Secretaria Técnica ubicada en La Habana. Por testimonios de
otros militantes secuestrados y alojados en el CCD Campo de Mayo se pudo saber que
alli finalizaron su vida.””® Habian partido el 11 de marzo desde Panama4 y, luego de una
escala en Caracas, habian arribado al Aeropuerto Galedo, en la ciudad de Rio de Janeiro.
A partir de la causa judicial labrada sobre los secuestros del grupo TEI, se pudo

reconstruir la llegada de ambos a Brasil. Alli los esperaba Binstock, marido de Moénica

772 Horacio Campiglia era “auxiliar del Comando Téctico” por lo que contaba con valiosa informacion
sobre el desarrollo de la CE. Luego de su secuestro, fue trasladado a Campo de Mayo donde estuvo
sometido a torturas y tormentos.

73 Seglin Larraquy (2006, op. cit., p. 212) la aerolinea en la viajaron fue Viasa, de nacionalidad venezolana.
Dado que la escala fue en Caracas, podria haber sido asi. Lila Pastoriza, en una nota escrita en el diario
Pagina 12 sostiene que la aerolinea, en cambio, fue Varig, de nacionalidad brasilefia. En este caso, tiene
sentido con respecto al destino final del viaje, la ciudad de Rio de Janeiro (Pastoriza, L., “Nido de condores
brasileio en Campo de Mayo Argentino”, Pdgina 12, 29 de mayo de 2000, disponible en
https://www.paginal2.com.ar/2000/00-05/00-05-29/pag18.htm ) [Gltima fecha de consulta, 23 de febrero
de 2018]. En todo caso, de acuerdo con la causa judicial, Campiglia y Pinus habrian viajado en un avion de
la aerolinea Viasa y en la escala en Caracas habrian abordado otro de la empresa Varig hasta Rio de Janeiro
(Sentencia causa 8905, op. cit., p. 62).
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Pinus, que habia abandonado su responsabilidad al frente de la guarderia puesto que
“después en el 80 nos plantean [la CN a Binstock y Pinus] un proyecto de retorno para
quedarnos en Rio [de Janeiro], para atender a los compafieros que entraban y salian con
[Horacio] Campiglia”.”’* Binstock debia alquilar un departamento en Rio de Janeiro y
esperarlos. Pero ellos nunca llegaron. El diario La Razon publicé en junio de 1983 que un
testigo que habia compartido el viaje con los militantes montoneros habia visto que,
apenas aterrizados en la pista del aeropuerto, fueron apartados del resto de los pasajeros
en torno a un circulo compuesto de militares que hablaban portugués. Pinus antes de la
detencion gritd su nombre legal y el de Campiglia. Luego, fueron entregados a los

militares argentinos que los condujeron a Campo de Mayo.’”* Binstock recuerda:

Entro sin ningtn contacto, cubro la cita de un compafiero que esta vivito y coleando
y nos vemos cada tanto [...], y tenia que alquilar una casa y Ménica [Pinus] iba con
Campiglia. [...] Y bueno, yo cubro la famosa cita, me llaman, hablo con Campiglia
me hace hablar con Mdnica por si tengo algun problema para que le diga, “viajamos
barbaro”. Voy a cubrir la cita y me levanto del hotel, me instalo en la casita que ellos
no conocian. Voy a la cita, nunca me acordé, fue medio desmemoriado, pero la cita
era una especie de Lavalle y Florida de Rio. Voy y no llegan, la siguiente la miré a
veinte metros y la tercera vez a una cuadra. Estaba destruido, lloré tres dias seguidos,
no tenia con quién hablar, no me atrevia a entrar en contacto con nadie porque no
sabia donde carajo estaba y me vuelvo. Yo habia salido de México con mi documento
y cambio documento en Brasil con el mismo que iba mi mujer. Salgo del Gale@o con

ese documento. No me paso nada, tuve mucha suerte.””

Muchos anos después, Binstock, que en su retorno a México quedd confinado a
instancias de Montoneros frente a la posibilidad de que fuese seguido o, peor atn, de que

estuviera colaborando con la dictadura, intenta desentrafiar como los militares pudieron

haber dado con Campiglia y Pinus:

774 Edgardo Binstock, entrevista con el autor, op. cit.

775 Fueron ingresados a Argentina en el avion Hércules C130 de la Fuerza Aérea Argentina y, para despistar
a Montoneros sobre el paradero de Campiglia y Binstock, los militares registraron una reserva en un hotel
de Rio de Janeiro a nombre de los documentos falsos que portaban los montoneros secuestrados. En la
causa, ademas, se recogen dos articulos de prensa brasilera segtin los cuales los primeros captores habrian
sido militares que hablaban portugués y que habrian hecho el cordon inmediatamente después del aterrizaje
del avion (Sentencia causa 8905, op. cit., p. 61).

776 Edgardo Binstock, entrevista con el autor, op. cit.
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En teoria, ¢l [Campiglia] sabia que tenia una cita en Rio con el jefe del grupo que
cae en el 80 [Ferré]. El tenia la cita, él sabia que habia una cita. Eso es lo que dice el
material desclasificado [por la Embajada de Estados Unidos]. Ahora, por qué. Pilar
Calveiro [esposa de Campiglia] no cree mucho en esto. Yo tengo mis reservas de lo
que dice Pilar, pero bueno, ella plantea que en Panama estaba totalmente controlado.
Ellos tienen una dificultad en el embarque en Panamé y que ya en Panama los fichan
y los agarran por eso. Puede ser que las cosas se crucen, que haya un dato y lo junten

con este otro. También puede ser, esa cosa de detalle no lo vamos a saber nunca.””’

Hay tres hipdtesis que podrian explicar los secuestros de Campiglia y Pinus. En
primer lugar, como sostiene Binstock, la posibilidad de que Garcia Ferré estuviese
colaborando con la inteligencia militar y supiera que, como jefe TEI, iba a tener una cita
en Rio de Janeiro con Campiglia. Esta explicacion se encuentra sustentada en un cable de
inteligencia desclasificado por la embajada de Estados Unidos en la que un “RSO”,
Regional Security Officer —consultor y asesor en las embajadas norteamericanas en
América Latina— da cuenta de su comunicacion con miembros del Batallon de
Inteligencia 601 del Ejército en la que le confirman que el jefe de las TEI se encontraba
colaborando con la régimen de facto.””® No obstante, si se considera el documento de
inteligencia militar que sostiene que Ferré habia sido secuestrado el 28 de febrero de 1980,
la hipotesis se debilita, salvo que el jefe TEI hubiese comenzado en secreto su
colaboracion a fin de facilitar el apresamiento de Campiglia, cuestion que es
incomprobable. Aun asi, tampoco explica que Ferré supiera las identidades falsas de
Pinus y el “Segundo Comandante” montonero y, menos atn, los vuelos que abordarian.

Las otras dos hipotesis plantean una filtracion de la informacion en el extranjero.
O desde lo mas alto de la dirigencia montonera, a través de la Secretaria Técnica de la
organizacion, que conocia las identidades falsas y los pormenores del viaje o, como
también destaca Binstock que plantea Calveiro, por un seguimiento realizado desde
Panama, donde Campiglia y Pinus abordaron el avidon hacia Brasil. La demora de Pinus
en el aeropuerto a causa de su documentacion robusteceria esta explicacion aunque
tampoco brinda suficientes elementos como para descartar las otras dos posibilidades. En

cualquier caso, lo cierto es que tanto el secuestro del grupo TEI como las capturas de

777 Tbid.
778 Sentencia causa 8905, op. cit., pp. 62 y 63. Estas posibles explicaciones también son abordadas por
Larraquy (2006, op. cit., pp. 212-216).
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Campiglia y Pinus fueron motivo suficiente para que la CN desistiera de la conformacion
e ingreso al pais del segundo grupo de “infanteria”.

A mitad de 1980, durante el ingreso a Argentina de los militantes que integraban
las Ul, se produjeron otros cuatro secuestros que pusieron de manifiesto la coordinacion
represiva entre los militares argentinos y sus pares peruanos y bolivianos, en este caso.
Perdia habia desembarcado en Pert a fin de constituir otro Comando Tactico en ese pais.
La idea que tenia Montoneros era que se celebrasen reuniones en Lima entre aquellos
militantes que llegaban a Argentina y otros que, habiendo cumplido su mision, retornaban
al exterior.””

El episodio comenz6 a partir del secuestro de Federico Frias Alberga el primero
de mayo de 1980, en la zona oeste del conurbano bonaerense.’®® Frias, que habia
participado de la CE de 1979 como jefe de las TEA 11, habia retornado para la CE de 1980
a cargo de una UL’! Después de su asentamiento en Argentina, tenia estipulado un
encuentro con Maria Inés Raverta —documentada como Julia Santos de Acebal— en el
Parque Kennedy de Lima, Peru. Raverta, asistente de la CN, conduciria a Frias ante
Perdia. Por eso, y bajo tortura, Frias fue utilizado por los militares que lo habian capturado
como sefiuelo para apresar al jefe montonero.”®?

En Lima, Gustavo Molfino y su madre Noemi Giannetti’®*, fueron los encargados
de conseguir dos casas para albergar a los militantes que estuvieran de transito en esa

ciudad. La “responsable” de Molfino era justamente Raverta, el contacto de Frias. Raverta

77 Un rumor nunca comprobado sostiene que Montoneros estaba preparando un atentado contra Videla en
Perti, que asistiria a Lima el 28 de julio para presenciar la transmision del mando entre Francisco Morales
Bermudez y su sucesor, Fernando Belatinde Terry. Sin embargo, Perdia ha negado terminantemente esta
intencion que, por cierto, habria vulnerado la doctrina montonera de no realizar acciones militares en el
extranjero. (Uceda, R., Muerte en el Pentagonito. Los cementerios secretos del Ejército peruano, Planeta,
Lima, 2004, p. 362).

780 Central de Reunion, Batallon Inteligencia 601, 9 de mayo de 1980.

781 La experiencia de militancia de las Ul serd abordada en el apartado siguiente. Basta decir que el grupo
coordinado por Frias fue enteramente secuestrado en mayo de 1980: estaba integrado por Gaston Dillon,
Mirtha Simonetti, Salvador Privitera y Agathina Motta. Los cuatro contintian desaparecidos. Con respecto
a la experiencia de Frias al mando de las TEA II en 1979, véase el capitulo 4 de esta tesis.

782 Para una reconstruccion exhaustiva del episodio véase el libro de Uceda, op. cit. El libro se encuentra
basado en el relato de un ex oficial peruano participe de los secuestros y las torturas. También puede
consultarse Fernandez Barrio, op. cit.; Larraquy, 2006, op. cit., pp. 221-225; Perdia, 1997, op. cit., pp. 331-
333 y Perdia, 2013, op. cit., pp. 551-556. Ademas puede verse la entrevista realizada por la Biblioteca
Nacional a Gustavo Molfino, participe de los hechos en Perti, que militaba en una estructura logistica que
dependia de la CN: https://www.bn.gov.ar/micrositios/multimedia/ddhh/testimonio-de-gustavo-carlos-
molfino (Gltima fecha de consulta: 8 de enero de 2018).

78 Noemi Gianetti, madre de Gustavo y Marcela Molfino, fue integrante de Madres de Plaza de Mayo y
colaboradora de Montoneros desde 1977. Ayudo a brindar proteccion para los militantes que se encontraban
en el exterior (elaboracion propia en base a la biografia realizada por Roberto Baschetti, disponible en
http://www.robertobaschetti.com/biografia/g/119.html ) [Gltima fecha de consulta, 20 de abril de 2018].
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se desempefiaba en una unidad de logistica que dependia directamente de la cupula de la
organizacion y era ex pareja de Mario Montoto, custodia personal de Firmenich. En una
de las casas alquiladas por Molfino y Giannetti, Perdia habia montado la sede del
Comando Téactico.

El 11 de junio, Frias intent escapar por las calles céntricas de la capital peruana,
sin éxito y, tras ser recapturado y torturado, admitié que la cita con Raverta seria al dia
siguiente.”®* El 12 de junio concurrié al encuentro con Raverta bajo la atenta mirada de
los militares argentinos y sus colaboradores peruanos, que habian prestado una residencia
de su ejército en Playa Hondable, en las afueras de Lima, para las sesiones de tortura a
las que someterian a los militantes montoneros.

Frente a la demora de Frias y Raverta, Perdia, que raramente sospechara que
miembros del Batallon de Inteligencia 601 estuvieran realizando un operativo en conjunto
con oficiales peruanos en Lima, ordené a Molfino que se pusiera en contacto con los
legisladores del Partido Socialista Revolucionario de Perti (PSR), aliados de Montoneros,
para efectuar las denuncias correspondientes. Hasta tanto, indicé a Noemi Giannetti que
permaneciera en el departamento, donde finalmente seria secuestrada horas mas tarde. Al
mismo tiempo, en el otro inmueble que Montoneros habia alquilado en Lima, militares
argentinos y peruanos secuestraban a otro militante que provenia de Argentina, Julio
César Ramirez.”® Mientras Perdia, su esposa y otros militantes se refugiaban en la casa
del diputado del PSR Antonio Meza Cuadra, Giannetti y Ramirez eran conducidos a Playa
Hondable, donde ya se encontraban Frias y Raverta.”®® Ninguno de los cuatro sobrevivid.
Mientras que no se supo mas nada de Frias, se ha podido determinar que Raverta,
Giannetti y Ramirez fueron entregados en la frontera boliviana a los militares de ese pais.
De Raverta y Ramirez no se conocen los momentos finales de su vida. El cuerpo de

Giannetti, en cambio, apareci6 el 21 de julio en un hotel de Madrid.”®’

78 Frias habia indicado en primera instancia que veria a Raverta el 11 y no el 12 de junio. Buscaba ganar
tiempo. No obstante, durante las sesiones de tortura que padecié en la noche del 11 de junio confeso su
estrategia. El operativo conjunto volvié a ser montado para el 12 de junio.

785 Ramirez era cordobés y habia sido seminarista. Arrestado en Buenos Aires, sali6 en direccion a México
y se reconectd con Montoneros. Durante 1979 coordind la precaria estructura de “agitaciéon” en Cérdoba
(elaboracion propia en base a la biografia realizada por Roberto Baschetti, disponible en
http://www.robertobaschetti.com/biografia/r/20.html ) [ltima fecha de consulta, 20 de abril de 2018].

786 Cuando Gustavo Molfino retorn6 al departamento donde estaba su madre, luego de realizar las denuncias
correspondientes, notd que algo sucedia y llamoé a Giannetti desde un teléfono ptblico del barrio. La madre
le dijo que se fuera. Molfino se encontr6 luego con Perdia, ya en casa de Meza Sanchez (Gustavo Molfino,
entrevista con el autor, op. cit.).

787 El cuerpo de Noemi Giannetti fue hallado el 21 de julio de 1980 en una habitacion del Hotel Miralto en
Madrid. Si bien nunca se supo fehacientemente la causa de su muerte, la ausencia de violencia fisica sobre
el cuerpo permitiria abonar la hipétesis de que fue envenenada. Previamente, Giannetti —que habia llegado
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7.5 La posibilidad de vivir en Argentina: la experiencia de las Unidades Integrales

Descartado el accionar militar, los militantes que conformaban las Ul, afectados
a tareas no armadas, continuaron ingresando a la Argentina durante el segundo trimestre
de 1980. Montoneros, que segin calculos de la inteligencia militar contaba para mayo de
ese afio con menos de veinte militantes y veinte simpatizantes en la Argentina, buscaba
reactivar vinculos politicos en el ambito gremial y, también, montar una estructura de
prensa en el pais.”®

La dictadura conocio los planes de ingreso de los militantes y su modus operandi,
como fruto de su labor de inteligencia que comprendia la aplicacion de torturas y también
la infiltracion de la organizacion. Por ejemplo, sabian que la doctrina montonera excluia
la utilizacion de vuelos intercontinentales o de cabotaje por considerarlos riesgosos frente
a la debilidad de la documentacion utilizada. Los militantes ingresaron por tierra desde
un pais limitrofe, al igual que el afio anterior.”® Por este motivo, el gobierno de facto

disefi6 un plan represivo, conocido como “Operacion Murciélago”’®?

, que estipulaba el
control de los pasos fronterizos y la utilizacion de militantes cautivos como “marcadores”

para que reconocieran a sus compaieros al momento de ingresar a la Argentina.”!

a Madrid procedente de Rio de Janeiro— habria tenido un paso por el CCD Campo de Mayo, donde también
estaban secuestrados desde octubre de 1979 su hija, Marcela Molfino, y su cufiado, Guillermo Amarilla.
Segun su hijo Gustavo, es probable que Giannetti hubiera visto el embarazo de su hija o los primeros
momentos de vida de su nieto y que ello le haya impedido, una vez llegada a Madrid, intentar escapar de
los militares. El montaje de la escena del crimen lo realizé el Batallon de Inteligencia 601: dejaron los
documentos falsos y verdaderos de Giannetti en la mesa de luz de la habitacion, mas los documentos y las
huellas digitales de Ramirez. La idea de la dictadura era instalar la hipotesis de que nada habia tenido que
ver con la muerte de dos militantes montoneros en Madrid (Gustavo Molfino, entrevista con el autor, op.
cit.; Fernandez Barrio, op. cit., p. 143; Larraquy, 2006, op. cit., pp. 224 y 225 y Uceda, op. cit., p. 369). En
el 2009 las familias Amarilla y Molfino se enteraron, por un militante que habia compartido cautiverio con
Marcela Molfino y Guillermo Amarilla, que Marcela Molfino habia dado a luz en Campo de Mayo.
Guillermo Martin Amarilla, hijo de ambos que fue “apropiado” durante la dictadura, fue restituido a su
verdadera identidad el 30 de octubre de 2009, a instancias de la organizacion Abuelas Plaza de Mayo. Véase
la pagina de Abuelas de Plaza de Mayo https://www.abuelas.org.ar/caso/amarilla-molfino-guillermo-
martin-312?orden=c [ultima fecha de consulta, 18 de enero de 2018].

78 Bl namero surge de un intercambio entre un miembro de la inteligencia militar, presumiblemente del
Batallon de Inteligencia 601, con un funcionario de la Embajada de EEUU. En su cable secreto a la
embajada de su pais, el informante norteamericano daba cuenta de estos datos extraidos de su vinculacion
con miembros de inteligencia de la dictadura (Sentencia causa 8905, p. 63).

89 Al respecto véase el capitulo 5 de esta tesis. Este conocimiento también fue importante para capturar a
las TEI de 1980.

790 “Informe de Inteligencia Especial Nro 02/80”, octubre de 1980, p.1, en Peir6, C., op. cit.

1 La sentencia de la causa 8905 recoge las declaraciones de Néstor Norberto Cenddn, ex agente
penitenciario durante la dictadura y participante del GT 2 [Grupo de Tareas 2], dependiente del Batallon
601 de Inteligencia: “Declara sobre la operacion ‘Murciélago’, iniciada a mediados de 1978 y que estuvo a
cargo del personal civil de inteligencia del Batallon 601y de la Jefatura I, y tenia por objeto detener a los
‘Montoneros’ que intentaban regresar al pais desde el extranjero. Para ello, funcionaban ‘bases’ con
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Entretanto, un documento de la Central de Reunion del Batallon de Inteligencia
601, fechado en junio de 1980, aludia y caracterizaba a las Ul: “[...] fueron instruidas
para operar en ambitos politicos, gremiales y agrarios, organizadas y estructuradas para
realizar contactos, captacion y agitacion.””*?> Como se desprende de la definicion de los
servicios de inteligencia, constituian una forma de militancia emparentada con la que
habian realizado las TEA durante la CE de 1979 —ya que ambas excluian los operativos
militares de su accionar—, aunque con sensibles diferencias. Tal como se analiz6 en la
primera parte de este capitulo, las mas notables tenian que ver con el abandono tanto de
los grupos comando de “agitaciéon” como de los objetivos politicos de corto plazo.

Por otro lado, y tal como el adjetivo “integral” permite entrever, las nuevas
funciones de los militantes, al mismo tiempo que no tenian un plazo determinado para ser
cumplidas, iban mas alla de las interferencias a los canales de television a partir del uso
del RLTV. La idea de Montoneros era que se instalaran en Argentina —contenidos en sus
propias estructuras familiares y, a diferencia de 1979, con sus hijos—. Los menos
comprometidos y conocidos para el aparato represivo, ademas, tuvieron la directiva de
legalizar sus identidades.”?

Abandonando la idea de una “campana” por parte de la CN —con plazos y

requerimientos fijos— y orientados a “preparar la insurreccion”’"*

que los ejemplos iranies
y nicaragiienses aconsejaban, las tareas asignadas a cada UI fueron variadas, al igual que
su lugar de asentamiento y momento de ingreso al pais. En dicha flexibilidad podria
localizarse una de las razones que tuvieron los militantes para integrarlas, deseosos de
establecerse en Argentina.

Daniel Cabezas habia solicitado a la CN retornar junto con su pareja para la CE
de 1979. Su madre habia sido secuestrada por la dictadura, motivo suficiente para que
Cabezas ansiara regresar a la Argentina desde México, pais al que habia viajado a fines
de 1976 con el fin de eludir la represion estatal. Alli, también, se habia integrado a

Montoneros. Tenia, ademas, un hermano desaparecido que habia sido militante de la

organizacion. Sin embargo, en 1979 la dirigencia montonera convino que era mas

personal civil de inteligencia del Batallén 601en Brasil, Uruguay, Bolivia, Peru y Paraguay y personal civil
de inteligencia de la Jefatura II en paises centroamericanos. Utilizaban a detenidos para que ‘marcaran’ a
sus compaileros en los puestos fronterizos. Participaron Arias Duval, Gonzalez Ramirez Feito, etc.” (op.
cit., pp. 56 y 57).

72 Central de Reunion, Batallon de Inteligencia 601, junio de 1980, op. cit., p.13.

793 Marina Siri y Ricardo Rubio, entrevista con el autor, op. cit.

794 Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.
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necesario que continuara con sus actividades en el extranjero.’””> Finalmente, retorn6 con

1”796

su pareja en 1980, “ni en una TEA ni en una TE , para montar una estructura de prensa

en Buenos Aires. Sus tareas serian consonantes con las que habia mantenido en México:

Eramos técnicos. Yo siempre, en toda mi vida siempre hice mas o menos lo mismo:
fotografia, cine, prensa. Nosotros pedimos, yo incluso pedi ir a Nicaragua y nos
dijeron que no. O sea, necesitaba la organizacion que esto siga funcionando, porque
nosotros haciamos también los manuales, los distintos manuales para Nicaragua y
otros manuales, manuales de armas, yo hice uno, lo hice yo casi completo, de prensa
y propaganda. Se llamaba “Una guia para la accion” donde explicaba con dibujitos
y todo cdmo hacer el cartel, el mimedgrafo, todo lo que habia en esa época, las
volanteras, todo. Entonces éramos como una de las imprentas de Montoneros que
necesitaba sacar todo el tiempo cosas, entonces nosotros no ibamos a operar

militarmente.”®’

Por ese motivo, ni Cabezas ni su pareja, plenamente abocados a la tarea de prensa,
habian recibido entrenamiento militar: “La instruccion fue armar y desarmar una [pistola]
9 mm y una 45 en la mesa del living para saber como se armaba y si se podia trabar o no
pero como una defensa, nada mas.””*®

El contexto represivo imperante en 1980 condicionaba fuertemente la militancia
en Buenos Aires que implicaba, a su vez, un aislamiento muy elevado. Esas son las

sensaciones que priman en la rememoracion de Cabezas:

Y, lo que pasa es que eso fue en el 80, entonces ya habia pasado, ya habian caido
[grupo TEI], ya habian pasado las grandes operaciones. Cuando yo estuve ahi, no
recuerdo ninguna operacion, lo que habia eran caidas, no operaciones. Todas ya
habian sucedido: Alemann, Klein, Soldati. No, no figurdbamos de ninguna

manera.”®

En Argentina, Cabezas form¢ parte de una Ul integrada por tres parejas que habian

ingresado al pais desde México con sus hijos: Alfredo Lires era el responsable y estaba

795 Véase al respecto el capitulo 1 de esta tesis.

79 Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.
77 Ibid.

7% Ibid.

7 Ibid.
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junto a su mujer, Graciela Alvarez, y sus dos hijos; Edith Aixa Maria Bona y Gervasio
Guadix entraron al pais con su hija mexicana al igual que Cabezas y su mujer, que
completaban el grupo. Se asentaron en mayo de 1980 en la zona oeste de la Ciudad de
Buenos Aires, en los barrios de Devoto y Versalles. Cada ntcleo familiar alquild su propia
casa.

Cabezas y su grupo tenian la tarea de imprimir un libro llamado “Montoneros, el
camino de la liberacion” y reenviarselo a personalidades politicas en el pais —incluidos
algunos militares—, no obstante, la situacion represiva en la Argentina de la dictadura

impidi6 la obtencion de los resultados esperados®®:

Cuando entramos al pais, y tratamos de insertarnos, en nuestro caso que teniamos
una nena chiquita y éramos una pareja joven de 27 afos, no habia manera de hablar
de nada con los vecinos. Ni con los amigos. Cuando fuimos a ver a los amigos nos
sacaban corriendo, habia gente que ni nos queria recibir. Habia miedo. O sea, ahi nos
dimos cuenta que una cosa eran las huelgas que hacia la clase trabajadora, digamos,
y todas las marchas a Lujan, la CGT de [Saul] Ubaldini, todo eso existia, era verdad,

pero con nosotros no tenia nada que ver.*!

Si habia alglin tipo de actividad politica opositora, Montoneros no la dirigia.
Tampoco participaba de ella. El miedo que Cabezas observaba en sus amigos evidencia
las dificultades que tenian los montoneros para propagar un mensaje que practicamente
carecia de destinatarios. Cabezas rememora en su testimonio el sentimiento de

desconexion que lo habia invadido en su estadia en el pais:

En algiin momento intentamos armar una pequefia estructura, pero no querian saber
nada. El miedo por un lado, y después la accion psicoldgica de la dictadura fue muy
eficiente. De hecho, gente muy progresista o revolucionaria antes, ahi se quedo en el
molde y después en democracia volvio a militar o a tener otra postura, pero en ese

momento no.3?

Ese temor, producto de la constante amenaza represiva que representaba la

dictadura, Cabezas lo recuerda a propodsito de las tareas que tenia que realizar su UI:

800 perdia recuerda al libro como un “conjunto de documentos me parece, algo por el estilo, es la idea ya
ahi de un proceso de tipo insurreccional” (Roberto Perdia, entrevista con el autor, op. cit.).

801 Daniel Cabezas, entrevista con el autor, op. cit.
802 Thid.
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Llamabamos por teléfono para ver si los habian recibido [los libros hechos por la
UI]. Y se lo mandabamos a intelectuales, periodistas, escritores y militares. A mi me
toco llamar a Jos¢ Maria Rosa [abogado e historiador], entonces yo me presento,
para mi en ese momento era, para nosotros era un procer e/ viejo, estaba orgulloso
de llamarlo. Y lo llamo y le digo “mire, le mandamos un libro que queriamos saber
si lo recibio” “si, ¢cudl?” “*Montoneros el camino de la liberacion’” y me dice “No,
no, no [enfaticamente], no recibi nada”. Claro, como iban a aceptar que recibian eso

en esa época, o sea, ahi es donde estan, en esas pequefias cosas se veia también el

desfasaje que teniamos con respecto a la realidad.?*

Parte de ese “desfasaje” tenia que ver con las tareas que tenian asignadas los
militantes y las posibilidades para llevarlas a cabo. Por ejemplo, esto se evidencia con
respecto a las pintadas que debian hacer. Si bien el eslogan que regia la CE era “conquistar
el poder sindical es vencer”, era mucho mas peligroso pintarlo, por el tiempo de
exposicion que demandaba, que la consigna previa, més corta y utilizada durante la
llamada “resistencia”, “resistir es vencer”. Ante este cuadro de situacion que, por cierto,
era distinto al que habian imaginado desde México, los integrantes de la Ul tuvieron una
reunion para definir los pasos politicos a seguir. Estaban queddndose sin los recursos

necesarios y tampoco encontraban respuestas alentadoras de parte de los receptores del

libro clandestino:

En junio [de 1980] cuando hacemos una reunion con Alfredo [Lires] y analizamos
la realidad, Alfredo decide ir a México. A partir de ese momento, comienza todo mal
para nosotros. No teniamos trabajo, se nos habia acabado el dinero que habiamos
traido. Teniamos que salir. A mi me ayudaron amigos del colegio secundario, no
estabamos conectados con otra parte de la organizacion, y de junio hasta el 21 de

agosto la pasamos mal y caimos el 21 de agosto.5*

Luego de la reunion, Lires viajé a México a contactar a la dirigencia montonera
tanto para realizar una evaluacion de su experiencia en el pais como para hacerse de
recursos que permitieran sustentar su continuidad. El intento de armar una estructura

politica en Buenos Aires les habia resultado imposible y Cabezas y su pareja, frente a la

803 ibid.
804 {hid.
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incomunicacion que existia con otros sectores de la organizacion, producto del contexto
de clandestinidad y de represion estatal, se refugiaron en redes afectivas que habian
trazado antes del comienzo de su militancia.

En su vuelta al pais, Lires seria secuestrado en el aeropuerto de Mendoza, como
parte de la “Operacion Murciélago” montada por el Batallon 601 del Ejército. Asi lo

indica un documento de inteligencia de octubre de 1980:

El 16 Ago 80 [agosto de 1980], en el aeropuerto del PLUMERILLO (MENDOZA),
se detiene cuando intentaba entrar al pais a un DT [delincuente terrorista] que resultd
tener jerarquia interna de “Tte. 1ro.” [Teniente primero] y ser el responsable de la
estructura de Prensa de la BDT [Banda Delincuente Terrorista, se refiere a
Montoneros] y cuyo primer trabajo habia sido la impresion y difusion del libro
“MONTONEROS, EL CAMINO DE LA LIBERACION”.

En un descuido, el DT ingirié una cépsula de veneno, pero pudo ser recuperado.

De su interrogatorio surgieron datos para neutralizar la imprenta y a otros DDTT que
dependian del causante.

Efectuadas las operaciones, se logro:

Neutralizar a 5 DDTT (Dos de los cuales quedaron a disposicion del Consejo de
Guerra, mientras que un tercero quedo a disposicion del Juez Federal).

Secuestrar equipos de impresion, algunas armas largas y cortas, algunas granadas,

documentos de identidad falsificados y en blanco, bibliografia de la banda, etc.’%

En suregreso a la Argentina, Lires fue detenido y sometido a torturas y tormentos,
luego de fracasar su intento de suicidio. Entre cuatro y cinco dias después, el resto de la
UI también era secuestrada.®*®
Ademas de la UI de Cabezas y su grupo, en mayo de 1980 ingresaba a la Argentina

la “célula” integrada por Jorge Falcone. Luego de su experiencia en el extranjero que lo

805 “Informe de Inteligencia Especial Nro 02/80”, op. cit., p. 2, en Peiro, C., op. cit.

896 De acuerdo con el testimonio de Cabezas, Lires habia sido engafiado. Le habian dicho que habia ocurrido
una emergencia en Buenos Aires con su pareja, Graciela Alvarez, lo que lo habia hecho regresar
intempestivamente al pais: “Después ¢l aguanta la tortura, dos dias, tres dias, no sé, suficiente para que su
pareja ‘levante’ la casa. Su pareja no ‘levanta’ la casa y viene a mi casa el dia anterior. Y dice que no tiene
noticias de Lires. Nosotros tampoco ‘levantamos’, por ingenuos.” (Daniel Cabezas, entrevista con el autor,
op. cit.). Daniel Cabezas y su pareja fueron legalizados y puestos a disposicion de un Consejo de Guerra y
recuperaron la libertad en 1984, una vez restablecida la democracia. Edith Aixa Maria Bona, por su parte,
fue conducida al CCD Campo de Mayo y el 27 de agosto fue puesta a disposicion del Juzgado Nacional de
Primera Instancia en lo Criminal y Correccional Federal N°2, Secretaria N°6. Alli la legalizaron y la
trasladaron a la U2 de Villa Devoto. Afios mas tarde, con el retorno de la democracia, recuperd la libertad.
Graciela Alvarez y Gervasio Gadix, al igual que Lires, contintian desaparecidos (Daniel Cabezas, entrevista
con el autor, op. cit. y Larraquy, 2006, op. cit., p. 218).
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habia llevado a Paraguay, Brasil y Suecia, habia retomado el contacto con la organizacién
y, previo paso por Espaia, habia desembocado en Cuernavaca para realizar el
entrenamiento para retornar al pais junto con su pareja. Su Ul, ademads, la componian
Emilio Pérsico y el responsable de los tres, Jorge “Petiso Lucas” Villar.?"” Su tarea era

distinta a la que habia sido asignada a la UI conformada por Cabezas:

Nosotros venimos con la consigna de organizar el MPM en la Regional Norte de la
Provincia de Buenos Aires [...] Jorge Villar [...] se va pasada la [Ruta]
Panamericana, con mas experiencia territorial a laburar en la zona fabril conviviendo
con Emilio Pérsico y nosotros del otro lado, mas “concheto”, de la Panamericana,

porque teniamos experiencia de trabajo mas en los medios de comunicacion.®*®

La magnitud de la tarea encomendada para una sola “célula” de cuatro militantes
evidenciaba, como minimo, las dificultades de la organizacion para desplegar politicas en
el pais. También ponia de manifiesto la escasa cantidad de militantes que Montoneros
tenia en 1980.

Falcone habia entrado a la Argentina junto con su pareja y la hija de ambos por
por Foz de Iguazu, en la “Triple Frontera”. Tuvieron la fortuna de dar con un matrimonio
de personas mayores que estaba recorriendo el mismo camino, y que les permitiria una
cobertura frente a la alerta “Operacion Murciélago”. El, Eriberto Peralta, habia sido
dirigente ferroviario cesanteado durante la dictadura. También habia participado durante
la llamada “resistencia peronista”. Una vez en el pais, seria uno de los contactos a partir
de los cuales Falcone intentaria acercarse al movimiento sindical. Antes, lo ayudaria a ¢l

y a su pareja a sortear un control militar:

Cuando ingresamos en mayo del 80 hacia la Capital [...] hay una “pinza” que nos
enfrenta a todo el pasaje del “bondi” a un pibe que estd en un Falcon verde,
“chupado”, y a un Grupo de Tareas de civil, vestido de sport, con uniformados
cortando lejos. Y nos hacen “relojear” frente a esta persona para que desempate |...]

Nosotros ya estabamos para la celda de castigo porque los dos teniamos un

897 Villar habia sido autor de uno de los documentos de la “discusion partidaria” compilada en el “Boletin
Interno N°13” que habian apuntalado el parecer de la CN. Durante la CE de 1979 habia sido integrante de
la Secretaria Politica de zona norte del conurbano bonaerense. Seria secuestrado el 27 de mayo de 1981 y
asesinado por la dictadura militar (elaboracion propia en base a la biografia realizada por Roberto Baschetti,
disponible en http://www.robertobaschetti.com/biografia/v/120.html ) [Gltima consulta, 4 de abril de 2018].
808 Jorge Falcone, entrevista con el autor, op. cit.
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documento triplicado. El “patotero” nos empez6 a “gastar”, subieron los 38 y
quedamos nosotros dos, “Perla” y yo, y el tipo diciéndonos en la cara “;me van a
hacer creer que este documento, que lo perdieron juntos y lo rehicieron juntos?”,
“no, porque en la despedida de solteros nos tiraron a una pileta y lo tuvimos que

rehacer”, “bueno, van a tener que desempatar, con este documento no pasan”.3%

El relato de Falcone da cuenta de la endeblez con las que algunos militantes
ingresaban al pais. Y también de la modalidad represiva de la dictadura. Grupos de Tareas
de civil y militares uniformados en un operativo conjunto que contaba, presumiblemente,
con la colaboracion de un militante apresado. Frente a la posibilidad concreta de ser

detenidos, Falcone acudio a Peralta, que ya se encontraba nuevamente en el micro:

Ahi se me ocurre, del panico, no de la genialidad, decir “uh, qué van a decir los tios
que estan arriba con la nena, que venimos de compras [...] a la Triple Frontera y
ahora nos tenemos que comer este ‘garron’”, y el tipo cuando escucha “los tios”
“flashea” y me sube con el “bufo” en la espalda. Llego al asiento del “viejo” y la
“vieja” que estaban con nuestro bebé en la falda, y sin haber pactado nada, le digo,
“tio”, y le hago un gesto con la mirada de que estaba “encafionado”. El tipo, viejo
cuadro de la Resistencia [peronista], la caza al vuelo [...]. Entendio la situacion,
sabia que estaban muriendo “pibes”, dejo a la nena, se levanto y pregunto, “qué pasa
con mi sobrino, a ver si los termino denunciando a ustedes, lo tinico que falta es que
nos terminen amargando un viaje de placer que hasta ahora ha sido inolvidable”. El

tipo devolvio los documentos, pidi6 disculpas, envainé y se fue.®!°

Luego del episodio, Falcone y “Perla” arribaron temerosos a la Estaciéon Once,
donde ya habian sucedido los secuestros escalonados de las TEI, aunque ellos no lo
sabian.®!! Finalmente, se asentaron en la zona norte del conurbano y alli permanecieron

militando ininterrumpidamente hasta el retorno de la democracia:

Yo empiezo a laburar con pibitos que estaban en el rock, con los humoristas [que
luego trabajarian en] de Pdgina 12, con Pati, con Jor, con Rep, haciendo revistas
alternativas. La “movida” era autogestiva, se vendian en el quiosco de Corrientes y

Cerrito donde ahi se empieza a rescatar el tema de una nueva bohemia que se

809 fhid.
810 fhid.
811 fhid.
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expresaba desde el comic, desde el rock, desde la ciencia ficcion, pero ibamos
mandando palitos. Yo con ese asentamiento, mi mujer con las Ligas de Amas de
Casa. Después frecuentando a Eliberto Peralta, este compafiero mayor sindicalista,
comienza a pedirme que colabore con la Coordinadora Gremial de Base de la Unidad
Ferroviaria en materia de prensa y yo les empiezo a disefar un boletin que se llamaba

“La Locomotora” e instaba a la huelga, al sabotaje, etc. Lo haciamos juntos.?!?

Las actividades que Falcone y “Perla” desarrollaron en el pais encontraban poca
relacion con las que Montoneros habia dispuesto durante 1979 para los militantes de las
TEA. Tanto las “Ligas de Amas de Casa” en la que habia comenzado a participar “Perla”
como las publicaciones con las que colabord Falcone ponian en evidencia que la
“preparacion de la insurreccion masiva” significaba también, a corto plazo, la posibilidad
de los militantes de volver a vivir en Argentina con sus familias.?!?

Marina Siri y Ricardo Rubio habian arribado en diciembre de 1979 a Panama para
realizar las evaluaciones correspondientes a la actuacion de las TEA-Sur que habian
integrado. Luego, partieron a Cuba a buscar a sus hijas. Volverian en abril de 1980 con
ellas a asentarse en la zona sur del conurbano, como parte de una UI conformada, también,

por otra pareja. Sus tareas comprendian la posibilidad de asentarse definitivamente en el

pais y buscar la legalizacion de sus identidades:

Rubio: Yéger me dijo “procura recuperar la identidad”. Bueno, yo volvi y volvi
también con algunos aspectos de vinculacion y yo decidi desvincularme de la
conduccion de afuera. Mas que nada hacer politica hasta recuperar la identidad
propia, en el 81, que nos vamos a Coérdoba. La campaiia era abierta, no como la del
79[...].

Siri: te daban dinero para que te reinsertes

Rubio: Y te independices y tengas la posibilidad de montar algo. La meta era la

reinsercion. Insertarse en la realidad territorial y en mi caso recuperar la identidad.3'

812 Ibid. Frente a la pregunta de si se presentaba como Montonero, Falcone sostiene: “Yo me expresaba

como un militante politico perseguido y eso creaba un sobreentendido que no habilitaba necesariamente,
no me lo demandaban, a plantear un ‘encuadramiento’ especifico ni mucho menos. Pero tenia interlocutores
con los que creaba un sobreentendido, sobre todo con las personas mayores, los ‘pibes’ si, porque habia
también cierta intuicion de que eso no se habia acabado” (Jorge Falcone, entrevista con el autor, op. cit.).
813 Falcone estuvo relacionado con Montoneros hasta 1990, momento en que el presidente Carlos Menem
indult6 a Firmenich —y a los militares condenados por la represion ilegal— y éste ultimo decret6 la libertad
de accion de los pocos militantes que ain respondian a su jefatura (Jorge Falcone, entrevista con el autor,
op. cit.).

814 Marina Siri y Ricardo Rubio, entrevista con el autor, op. cit.
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La experiencia politica de Siri y Rubio en 1980 se reveld como distinta a la que
habian transitado el afio previo. Al igual que Falcone y Cabezas —e hipotéticamente, el
resto de los retornados de las Ul-, no se habian enterado de que Montoneros habia
estructurado grupos de “infanteria” para 1980, ni tampoco de que las primeras TEI habian
sido enteramente secuestradas y las subsiguientes, desarticuladas por la propia CN.3!° Sin
estar al tanto de la constitucion de las TEI, que marcaba a las claras los mayores visos de
continuidad con la CE del afio previo, las tareas que tenian por delante Siri y Rubio,
ciertamente, eran disimiles a las que habian protagonizado como integrantes de las TEA-
Sur. Sus actividades atafiian a su insercion en el pais y, también, a la legalizacion de sus
identidades. Por eso, no fue vivido por Siri y Rubio como una “campafia”, tal como habia
sido desarrollada el afio previo.

La UI la integraron junto a otra pareja que, una vez en Argentina, desistio de

continuar su militancia;:

Siri: Nosotros volvemos con dos compaiieros que se “abren”, con una pareja, en el
80. Al mes se “abren”. Habremos vuelto en abril, de las caidas no supimos nada [...]
Y cuando ocurre esto con esos compafieros |...].

Rubio: Yo no sé qué pasa con ellos, si se volvieron o se quedaron hasta hoy. Tuvieron
mucho miedo, ella estaba aterrorizada en cada paso que haciamos, cuando nos

acercdbamos al pais.?!¢

El contexto represivo de la dictadura era lo suficientemente intimidatorio como
para provocar deserciones. En todo caso, sumado a esa situacion, la percepcion sobre la
efectividad de la propia accion también era parte de la decision. Si en la CE de 1979,
sobre todo en algunos grupos TEA, se habian producido “desenganches” una vez cruzada
la frontera, la CE de 1980 no seria excepcional en ese punto. Paraddjicamente, el
abandono de la otra pareja que integraba la Ul fue la que provocod que Rubio y Siri se

enterasen de los secuestros ocurridos en la primera parte del afo:

815 Al respecto de la conformacion y el secuestro de las TEL sostiene Rubio: “Aparte estaba todo muy
compartimentado. Si yo me hubiera enterado, no sé si volvia. Yo estaba muy en contra de eso. No volvia
por mas entusiasmado que estuviera de volver al territorio a hacer politica, insertarme, desarrollarme.”
(Marina Siri y Ricardo Rubio, entrevista con el autor, op. cit.).

816 Marina Siri y Ricardo Rubio, op. cit.
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Siri: Nos enteramos en septiembre, fines de agosto del 80. El [Rubio] sale de vuelta
para “engancharse”, porque al haber desparecido estos compaferos, no
desaparecido, ellos llamaron y nos dijeron que no querian saber mas nada.

Rubio: Y el enganche era por el exterior.

Siri: Y ahi nos enteramos de las caidas de las TEI, de la caida de [Horacio] Campiglia
y [Monica] Pinus y del “Documento de Madrid”. Se entera ¢l [Rubio] y me cuenta

cuando vuelve.®!”

Rubio salié rumbo a Cuba, donde pas6 un mes entero intercambiando posiciones
politicas con la CN, fundamentalmente, con Yéger. Luego, retorn6 a Argentina la noche
previa al Censo llevado a cabo en septiembre de1980. Temia por la suerte de Siri que, al
igual que ¢€l, tenia documentos falsos. No obstante, los censores no divisaron la vivienda,
que estaba ubicada “atrds de una casa sefiorial, y no se dieron cuenta que habia un pasillo,
con los 4rboles que habia, asi que nos quedamos encerrados ahi, tranquilitos.”!®

En Cuba, Yéger no le dijo nada a Rubio sobre los acontecimientos que habian
sucedido en torno a las TEIL, de los que igualmente se enter6. De acuerdo a la
rememoracion de Rubio, ambos se habrian limitado a intercambiar percepciones sobre
politica no armada. Yéger le sugirio que se dedicara a recuperar su identidad y al retornar
al pais Rubio dedico sus esfuerzos junto con Siri para lograrlo. Por eso se trasladaron a
Cordoba donde tenian mayores contactos y, si bien continuaron ligados a Montoneros a
través de los nuevos espacios que se fueron constituyendo a principios de los ochenta
como Intransigencia y Movilizacion Peronista, la Comision Peronista de Derechos
Humanos y el Peronismo Revolucionario, comenzaron también a explorar otras
actividades. Siri se inclind por la militancia sindical y la docencia al tiempo que Rubio
continu6 trabando contactos con militantes en el pais.

Para la pareja, al igual que para Falcone —y quizas también lo hubiese sido para
Cabezas de no haber sido secuestrado—, el regreso de 1980 fue vivido como la posibilidad
de volver a vivir en el pais. Desmanteladas las TEI, Montoneros habia favorecido la
reinsercion de sus militantes en Argentina sin plazos ni actividades estipuladas y con
objetivos mas modestos. Y con variable éxito, también, ya que una cantidad considerable

de ingresantes fue secuestrada en las fronteras a partir del trabajo de inteligencia de la

817 ibid.
818 {hid.
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dictadura, realizado a través de la tortura y el tormento a los secuestrados. E1 CCD Campo
de Mayo se pobld de montoneros que habian participado de la CE.

Hacia la mitad de 1980, la CE habia finalizado. Los militantes que pudieron evadir
el aparato represivo de la dictadura se instalaron en Argentina y cumplieron un anhelo
que, seguramente se habia instalado en ellos durante el tiempo que dur6 su experiencia
en el extranjero y que, en gran medida, los habia llevado a integrar el “contragolpe’:

volver, asentarse, en muchos casos en familia, y seguir viviendo en la Argentina.

7.6 Conclusion

El secuestro del grupo TEI y el apresamiento de Campiglia y Pinus en Rio de
Janeiro marcaron el final de un ciclo que Montoneros habia abierto en octubre de 1978
en La Habana, en ocasién del lanzamiento de la CE. Pero cuyas dindmicas pueden
rastrearse, como minimo, a partir de las condiciones historicas inauguradas con el exilio
forzoso de la dirigencia de la organizacion, a finales de 1976. Independientemente de que
Montoneros, de acuerdo con sus documentos y el testimonio de sus militantes, hubiese
analizado el cambio estratégico de 1980 a la luz de la inclinacion por la “insurreccion
popular armada” que habia dado resultados en Nicaragua e Iran, lo cierto es que tanto la
gran cantidad de secuestrados y desaparecidos que habia deparado la CE como las
deserciones y disidencias que se habian producido durante su transcurso habian dejado a
la organizacion completamente desarticulada. Y a sus militantes, con serias dudas acerca
de la factibilidad y justeza de sus acciones.

En la reunién que decidid la continuidad de la CE se produjo un cambio de
opiniones al interior de la dirigencia que, de acuerdo con las fuentes consultadas, no habia
existido en la de octubre de 1978. El peso de la experiencia protagonizada durante la
primera CE incidio6 en la caracterizacion del “contragolpe” de 1980. Aun asi, el contexto
de clandestinidad politica en el que se desarrollaron las acciones provocod que, por
ejemplo, ninguno de los alistados en las UI supiera sobre la constitucion de las TEI de
1980 o, incluso, estuviera al tanto de su desaparicion, favoreciendo la discrecionalidad
informativa de la CN.

El incendio del guardamuebles en diciembre de 1979 fue el episodio culminante
que confirmo la eficacia represiva de la dictadura —a través del Batallon de Inteligencia
601 del Ejército— sobre la organizacion y terminé de sellar su suerte. Al mismo tiempo,

evidencid la peligrosidad del contexto argentino para los militantes y la persistencia

339



politica de la CN. En momentos en los que la dictadura intentaba institucionalizar sus
principios politicos y el gobierno de facto se vanagloriaba de “la paz lograda” como uno
de sus objetivos cumplidos, las practicas represivas clandestinas se mantuvieron
incolumes y se cifieron virulentamente sobre los militantes montoneros que buscaban
volver a trabar contacto con la realidad nacional.

La desactivacion de la practica militar propiciada por la CN desnud6 su propia
impotencia para llevarla a cabo y puso de manifiesto la extrema debilidad en que habia
quedado sumida la organizacién. También explicitd el acabado conocimiento que la
dictadura habia adquirido sobre los planes de la CE. Si bien los servicios de inteligencia
habian producido informes sobre Montoneros a lo largo de toda su década de existencia,
fueron los efectuados durante 1978 y 1979 los que permitieron desarticular totalmente la
organizacion, que no obstante ya se encontraba diezmada.

Tanto a través de la infiltracion como de los datos extraidos mediante las torturas,
los tormentos y los apremios ilegales, el gobierno de facto conocid con exactitud la
estrategia de “contragolpe” y actud para conjurarlo. Incluso extendié sus tentaculos
represivos fuera del pais, localizdndose operativos de los “grupos de tareas” en Brasil,
Peri y Espafia, por lo menos. Para ese entonces, la insistencia en las soluciones
extrajudiciales y sumarias de la dictadura provocaron incluso incomodidad en el gobierno
estadounidense que, amparado en los principios de la Administracion Carter, ya pugnaba
por una solucion legal a los secuestros de los montoneros.

Tal como la habian definido los documentos desde su lanzamiento en octubre de
1978, la CE dejoé de existir en marzo de 1980. Los secuestros del grupo TEI y de
Campiglia y Pinus la modificaron raudamente. Sin embargo, esta situacion no provoco
que la organizacion dejara de referirse a ella. Entonces, se hizo notoria la tension que
habia constituido su definicion desde el comienzo. Montoneros no habia podido provocar
la accion contraofensiva general ni, mucho menos, dirigirla, y su significado vario
progresivamente entre las posibilidades de la organizacion —la CE de Montoneros— y la
interpretacion del accionar de otros sectores de la sociedad —la contraofensiva del “pueblo
argentino”—.

La transformacion del caracter de la CE descans6 en dos factores fundamentales.
El primero fue el abandono de la practica armada, elemento constitutivo de la politica de
Montoneros a lo largo de su historia. El segundo factor estuvo relacionado con los
cambios planificados para las actividades no armadas. Si en 1979 las TEA habian actuado

como grupos comando en el marco de una “campaia” con una duracion estipulada, en la
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CE de 1980 el accionar propagandistico y politico no militar estuvo a cargo de las UI, que
tuvieron directivas mas flexibles e involucraron la posibilidad de que los militantes se
asentaran en el pais en un marco familiar. ;Qué fue la segunda CE? A partir de marzo de
1980, poco tuvo que ver con la desarrollada el afio previo. Los militantes que continuaron
ingresando al pais pudieron explorar otras opciones de quehacer politico de acuerdo con
sus propias experiencias y expectativas. Salvo por el grupo de prensa que tuvo la tarea
especifica de montar una imprenta clandestina, el resto de los montoneros vino con
escasas indicaciones, mas alld de la permanencia en el pais por si acaso se producia la
insurreccion deseada.

La CE se reconfigur6 entonces bajo la nueva situacion de Montoneros, casi en
estado de dilucidn, y también en el contexto de un pais que empezaba a pensar la salida
politica de la dictadura sin demasiada confrontacion con su régimen militar. En ese marco,
quienes volvieron al pais en 1980 y lograron evadir el aparato represivo estatal
continuaron participando en la medida de sus posibilidades, muchas veces debiendo
ocultar su identidad montonera. El fracaso de la opcion armada, hipotéticamente, habria
habilitado otras instancias politicas que también se encontraban dentro del repertorio de
la organizacion y que, ademas, eran coincidentes con los deseos de varios de sus
militantes. No obstante, esas modificaciones no fueron producto de un cambio ideologico
o estratégico de la CN sino, mas que nada, de una rendicidn ante la evidencia del hecho
consumado.

Probablemente, los cambios en el caracter de la CE de 1980 y su lenta disolucion
como operacion politica organizada conspiraron contra la especificidad de su recuerdo.
En las memorias sobre los ultimos afios de Montoneros el “contragolpe” quedo reducido
a los resonantes atentados militares realizados entre septiembre y noviembre de 1979,
eludiendo por completo los regresos que se produjeron durante 1980. De este modo, la
CE quedo asociada exclusivamente a la “opcion armada”. Quizas por eso, las omisiones
memoriales de la CE de 1980 sean un correlato del abandono de los métodos militares

que habian definido la identidad de Montoneros a lo largo de sus afios de existencia.
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Conclusiones generales

Las pasiones del pasado, mezclando sus reflejos a las
banderias del presente, convierten la realidad humana en un

cuadro cuyos colores son unicamente el blanco y el negro.

Marc Bloch, Introduccion a la historia, Buenos Aires,

[1949], 2000, p. 137.

Entre 1980 y 1981 el General Albano Harguindeguy, Ministro del Interior del
gobierno dictatorial, fue el responsable de entablar el dialogo con los partidos politicos
en busca de consensos bdsicos que permitieran entrever la continuacion del régimen.
Parcialmente victorioso en acordar la no revision de lo actuado en la “lucha contra la
subversion” y en proclamar la vision de las Fuerzas Armadas como vencedoras de la
guerra interna que habia atravesado al pais, la busqueda de consenso no tuvo el mismo
€xito en torno a la cuestion de los desaparecidos. Més alla de que dirigentes de la talla de
Ricardo Balbin durante 1980 hubieran declarado que no habia desaparecidos, que en todo
caso habia muertos, y despejara hacia el futuro la pugna por las responsabilidades,
Harguindeguy reconocid a la prensa durante 1981 la inexistencia de una solucion
concluyente con respecto al tema.

En ese contexto, se produjo en marzo de ese afio un recambio de los principales
dirigentes del régimen militar, que apartd6 del gobierno al tridngulo que habian
conformado desde 1976 los “moderados” Videla, Harguindeguy y Martinez de Hoz. Los
tres eran responsables —ademads de la represion estatal— de una situaciéon econdomica que
para ese momento arrojaba una elevada inflacion dificil de controlar, aumento de la
desocupacion y de la deuda externa, recesion y caida de los salarios reales. En este marco,
el “consenso antisubversivo” se impuso como el Uinico —y ultimo— recurso cohesivo de
unas Fuerzas Armadas que se encontraban cada vez mas jaqueadas desde el exterior por
el “frente de los derechos humanos”.

En una conferencia de prensa realizada el 25 de abril de 1981 en Cordoba, el
General Cristino Nicolaides —jefe del Batallon de Inteligencia 601 y futuro Comandante
en Jefe del Ejército luego de la guerra de Malvinas— le reconocio a las “fuerzas vivas” de
esa ciudad que el afio previo “habian desarticulado dos células guerrilleras que habian

logrado ingresar al pais pese al férreo control de fronteras”. Ademas, agregd: “Yo he
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tenido la oportunidad de hablar con uno de esos delincuentes y puedo asegurar que tienen
un alto nivel de preparacion en todos los sentidos.”!? Se referia al grupo de las TEI que
habia retornado al pais en el marco de la segunda CE y que habia sido prontamente
secuestrado por el Ejército. Si la infidencia de Nicolaides sirvio para iniciar, una vez
restaurada la democracia, una causa por los delitos de lesa humanidad que se cometieron
contra los montoneros que participaron del “contragolpe”, su mensaje pasé desapercibido
para la Argentina de esos afos, a tono con el consenso que Harguindeguy habia buscado
trabar con la dirigencia civil.

No obstante, y ya bajo la presidencia del General Roberto Viola, la dictadura
militar continu6 con sus intenciones de acercarse a la “civilidad” aunque con menor éxito
que el afio previo. La “Multipartidaria” que nucle6 a los dirigentes de la Union Civica
Radical, el PJ, el Partido Intransigente, el Movimiento de Integracion y Desarrollo y la
Democracia Cristiana plantearia la necesidad de retornar al Estado de derecho, normalizar
la actividad politica y considerar al sufragio como elemento determinante de la transicion
que demandaban. En esta direccion, solicitaban al régimen que estableciera plazos
concretos para su retirada del gobierno. Entre sus exigencias no se encontraban ni la
revision de lo actuado en la “lucha contra la subversion” ni una resolucion al tema de los
desaparecidos. Por ese momento, las Fuerzas Armadas permanecian victoriosas.

Dicho estatus seria cuestionado a partir de la derrota bélica sufrida por el gobierno
de facto en su intento de recuperar las Islas Malvinas, en abril de 1982. Decidida durante
la breve presidencia del General Leopoldo F. Galtieri y en un contexto de movilizacion
sindical, la resolucion de la contienda minaria también la cohesion del régimen. Por lo
pronto, desarticularia su Junta Militar, frente al abandono de la Fuerza Aérea y la Armada.
Luego de la designacion del General Reynaldo Bignone como presidente en julio de 1982,
la dictadura comenzo a preparar su salida del gobierno. Se sancion6 el Estatuto de los
Partidos Politicos y se confirmo el retorno al orden constitucional para el afio 1984. La
restauracion democratica se adivinaba en la luz que se divisaba al final del tanel.®?°

Un nimero considerable de ex militantes entrevistados para esta tesis reclaman
una participacion central en el proceso de desgaste de la dictadura militar. Desde su

perspectiva, resulta inadmisible pensar que la recuperacion democratica haya estado mas

819 “Nicolaides, hoy ante el juez”, Pdgina 12, 15 de noviembre de 2002, disponible en

https://www.paginal2.com.ar/diario/elpais/1-12870-2002-11-15.html [altima fecha de consulta 13 de abril
de 2018].
820 Canelo, 2016, op. cit., pp. 198-217.
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relacionada con Margaret Thatcher, Primera Ministra del Reino Unido de Gran Bretafia
durante la guerra de Malvinas, que con la accion de Montoneros durante la CE. No
obstante, tal como se dejo de manifiesto a lo largo de este trabajo, lo cierto es que las
actividades de los montoneros que formaron parte del “contragolpe” estuvieron aisladas
de la sociedad a la que trataron de interpelar. Excepto por el recuerdo de los operativos
militares de 1979 con los que ain hoy se caracteriza a la CE, el resto de sus acciones
fueron ahogadas entre la represion estatal, la censura de prensa y la indiferencia social.

Con motivo del desembarco argentino en Malvinas, la dirigencia montonera
ofrecid su colaboracion a la dictadura. Creia que el reclamo territorial era justo,
independientemente de que fuera vehiculizado por sus enemigos. Ante la debilidad
absoluta en que habia quedado luego de la CE, la anterior CN habia dejado de existir.
Montoneros habia unificado partido y movimiento —dentro del MPM— y su maximo
escalafon habia quedado conformado, tras la muerte de Rodolfo Puiggrds en noviembre
de 1980, por Mario Firmenich, Roberto Perdia, Ratl Yéager, Fernando Vaca Narvaja,
Eduardo Pereira Rossi, Ricardo Obregén Cano y Oscar Bidegain.

Los encargados de entablar negociaciones con la Junta Militar a proposito del
conflicto bélico serian Obregon Cano y Bidegain. Recogieron las solidaridades de otras
fuerzas politicas latinoamericanas y abordaron un avion hacia la Argentina. Acudian en
representacion del peronismo montonero cuando se enteraron a través del consul
argentino en Lima que si proseguian viaje serian arrestados. Ni aun ofreciendo auxilio al
gobierno de facto serian aceptados en el pais. En paralelo, Perdia, Yéager, Vaca Narvaja y
Pereira Rossi, todos miembros de la ex CN, habian ingresado en secreto a la Argentina
para reactivar contactos politicos de cara al fin de la dictadura. En el extranjero habia
quedado Firmenich.

Yager y Pereira Rossi fueron asesinados en abril y mayo de 1983,
respectivamente, momento en el que la recompuesta Junta Militar habia publicado el
“Documento final de la Junta Militar sobre la guerra contra la subversion y el terrorismo™.
Ya establecidos los plazos para la eleccion que depositaria a Ratl Alfonsin en la primera
magistratura del pais, los militares quisieron asegurarse, presumiblemente, de que la
organizacion no estuviera en condiciones de protagonizar ninguna readecuacion politica.
De cara al retorno de la democracia, lo que quedaba de Montoneros habia conformado
junto con otros sectores del peronismo encarnados en figuras como Vicente Saadi, Andrés
Framini, Susana Valle y Nilda Garré, Intransigencia y Movilizacion Peronista. También

habia participado junto a Saadi de la edicion del diario La Voz. Sin embargo, su debilidad
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extrema y quizas también la dificultad de borrar su accionar militar pretérito conspiraron
contra la posibilidad de que ocupara una presencia significativa en la renovacion politica
del peronismo. La primera derrota electoral de la historia del PJ en octubre de 1983 no
haria mas que confirmar la hondura de las transformaciones que habian ocurrido en el
pais durante el periodo dictatorial.

A lo largo de la década de 1980, la presencia de Montoneros en la prensa y en la
escena publica nacional obedeceria mas a las persecuciones penales que suftririan sus
dirigentes mas prominentes que a cualquier plataforma politica delimitada para los
tiempos de la posdictadura. En este sentido, la CE habia sido la tltima estrategia politica
de la organizacion y también la causa de su desarticulacion final como proyecto colectivo.
Luego del secuestro y asesinato de mas de ochenta militantes en el pais y de las dos
disidencias sufridas durante su transcurso, la CE habia dejado a Montoneros
préacticamente extinto.

Una de las apuestas principales de este trabajo para abordar histéricamente la CE
fue entenderla, no a partir de su resultado politico, sino en la relacion con el devenir mas
amplio en el cual se inscribid y que se inaugurd con la partida al exterior de sus principales
dirigentes, a fines de 1976, a la vez que se enmarco en la identidad politica y trayectoria
mas amplia de Montoneros desde su origen. También fue necesario desplazar la
interpretacion de la CE de la impugnacion moral con la que ha sido caracterizada desde
la década de 1980, coyuntura de consolidacion de los valores democraticos.

En relacion con lo antedicho, la derrota politica de Montoneros conspird contra la
reconstruccion historica de sus ultimos afios, objetivo principal de esta tesis. La
historiografia se interes6 mas por sus momentos de auge, en el primer tercio de la década
del setenta, que por su desarrollo ulterior. No obstante, la historia de Montoneros
continud. A pesar de haber estado alejada de las primeras planas de los matutinos
nacionales, muchos militantes continuaron respaldando el imaginario politico de la
organizacion y abonando la posibilidad de un desenlace revolucionario que instaurara el
socialismo en la Argentina. Dicho de otro modo, prosiguieron refrendando la oposicion
al régimen dictatorial desde las coordenadas ideoldgicas de Montoneros,
independientemente de los resultados que arrojase esa oposicion, y eso encuentra estrecha
ligazén con la historia de mas largo aliento de la organizacién y su modalidad de
construccion y accion politicas.

Entonces, para reconstruir la CE fue necesario recuperar el quiebre que

experiment6 la trayectoria de la organizacion hacia fines de 1976, meses después de
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producido el ultimo golpe militar. Si bien desde antes de la implantacion del terrorismo
de Estado Montoneros habia abandonado la legalidad y reanudado su accionar militar
(que nunca fue resignado del todo), el nivel y la sistematicidad de la represion aplicada
por la dictadura obligaron a la organizacién a explorar caminos alternativos. Asi fue
entendida por esta investigacion la decision organica de preservar en el exterior a sus
dirigentes y militantes de mayor trayectoria. Con la transnacionalizacion de la “Retirada
Estratégica”, la experiencia y la practica politica de Montoneros y sus integrantes se
modificaron raudamente. También lo hicieron sus expectativas y su relacion con el
contexto politico nacional.

El arribo de la CN al extranjero provocé una transformacion de las relaciones que
previamente habian establecido sus militantes en el exterior —que desde 1974 habian
comenzado el destierro— y también de las logicas politicas que hasta ese momento habia
promovido la organizacion. Desde alli, la cupula partidaria pretendié delinear una
estrategia internacional homogénea para enfrentarse al régimen de facto. Para dar cuenta
de ello, esta tesis hizo foco en México, destino de mayor desarrollo politico de
Montoneros fuera del pais. Se reconstruyeron los circuitos de sociabilidad que se habian
formado en torno a las diversas actividades desplegadas por los montoneros en aquel pais.
Esta heterogeneidad afectd, incluso, la definicion misma que los militantes hicieron de su
estadia en el extranjero. En sus reelaboraciones de la experiencia, algunos optaron por
renegar de la categoria de exiliados, connotada como corolario de una derrota que no
habian estado dispuestos a asumir. En cambio, otros definieron como exilio sus vivencias
fuera del pais. Generalmente, estas conceptualizaciones disimiles tuvieron su correlato,
aunque no de un modo mecanico y taxativo, con las diversas tareas desarrolladas. Quienes
se desempenaron en las estructuras publicas que Montoneros conformo6 en México fueron
mas proclives a denominar su experiencia como “exilio”. Aquellos que mantuvieron la
clandestinidad aun en el extranjero y consideraron su estancia fuera de la Argentina como
una extension de sus actividades en el pais, se rehusaron a llamarse “exiliados”.

De manera que esta investigacion intentd reponer la pluralidad de sentidos
politicos que revistié la experiencia para los montoneros en México. Actividades de
denuncia de los crimenes dictatoriales convivieron con la preparacion militar o con la
confeccion de prensa partidaria. Dicha convivencia se veria afectada a partir de la
presentacion publica del MPM en 1977 en Roma, que marcaria la consolidacion de la
voluntad disciplinadora de la CN en el exterior. Aun asi, no todos los militantes que se

referenciaron en el espacio del “montonerismo” compartieron plenamente los designios
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de su maxima dirigencia. Si bien estuvieron de acuerdo en sus rasgos mas generales, como
la aceptacion de los métodos politico-militares, los militantes motorizaron las actividades
con las que coincidieron mas plenamente y entraron en contradiccion numerosas veces
con la vision de la cupula partidaria.

En México, Montoneros replicé las modalidades publicas y clandestinas de la
militancia que también se habian desarrollado en la Argentina. Ademas, propicid tareas
nacidas del nuevo contexto, como la denuncia de los crimenes dictatoriales en los foros
internacionales o la alianza con fuerzas politicas de otras partes del mundo. En conjunto,
la experiencia de Montoneros en el exterior no constituyd un epifenémeno de las
actividades en el pais. Tampoco fue un paréntesis. Antes bien, se resignifico y
retroalimento.

A lo largo de la tesis, la consideracion de las tensiones que recorrieron a los
montoneros en el extranjero permitio matizar dos proposiciones dominantes en las
producciones académicas, una relacionada con Montoneros y otra con las caracteristicas
atribuidas al espacio exiliar. En primer lugar, brind6 la oportunidad de complejizar el
entramado politico conformado por los militantes de la organizacion, subsumido muchas
veces al pensamiento y la accion de sus principales dirigentes. En relacion con este punto,
fue necesario complementar los documentos partidarios con el relato de los participes de
la experiencia. En particular, los conflictos entre los militantes del “montonerismo” se
visibilizaron en torno a las politicas de denuncia. Mientras que la CN y sus aliados
partidarios las consideraron como actividades instrumentales supeditadas a su estrategia
de poder mas amplia, quienes las llevaron a cabo lo hicieron con la seguridad de que
representaban un aporte necesario en si mismo para la oposicion al régimen dictatorial.

Por otra parte, la reconstrucciéon de la experiencia de los montoneros en el
extranjero posibilitd reexaminar la relacion entre el exilio y la politica humanitaria. Sobre
todo, en dos puntos cruciales. Primero, porque la politica denuncialista no implico
forzosamente en todos los casos el abandono de la identidad politica partidaria previa de
los militantes, si bien se entiende que asi fue la generalidad del proceso. Esto no quiere
decir que las iniciativas de denuncia tuvieran el mismo espacio en los distintos
agrupamientos o destinos en el exterior, pero si implica tomar en cuenta que el discurso
humanitario fue transversal al exilio y encontrd también su modesta expresion al interior
de Montoneros. Segundo, y como contraparte de lo anterior, puesto que la militancia en
el exterior del pais no fue exclusivamente denuncialista. Asi, el estudio de la experiencia

de los montoneros en México permitié la aproximacion a un grupo de exiliados —
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independientemente de como se definieran a si mismos— que continudé abonando la
posibilidad de derrotar a la dictadura con los métodos politico-militares.

En este esquema, el inicio de la CE conllevd para la CN la necesidad de
homogeneizar la trama politica surgida en el exterior y también la voluntad de afirmar su
primacia politica al interior de la organizacion. Para ello lanz6 una amplia convocatoria
que se extendio por la mayoria de los destinos exiliares donde habia militantes o ex
militantes de la organizacion. No obstante, el llamado los trascendio6 en aras de abarcar a
todos aquellos que desearan regresar al pais bajo las prescripciones politicas de
Montoneros. En esta direccion, la experiencia exiliar, primero, y la CE, después,
reorganizaron las lealtades previas, que fueron dispuestas en torno a la realizacién del
“contragolpe”. Militantes que habian transitado su experiencia previa en organizaciones
de superficie o que directamente no habian pertenecido a Montoneros —si bien habian
tenido distintos grados de proximidad a partir de diversos lazos afectivos— se vincularon
con otros militantes orgdnicos que habian decidido la maniobra.

En relacion con lo anterior, uno de los interrogantes centrales sobre los que se
extendio este trabajo tuvo que ver con las motivaciones de quienes se plegaron a la CE.
(Por qué un grupo de militantes que habia logrado eludir el aparato represivo estatal
decidio regresar al pais? Contestar esta pregunta implicd reconstruir el “contragolpe”
atendiendo a la experiencia de los involucrados. Para ello se apelo a las reelaboraciones
testimoniales de los actores sobre sus vivencias pretéritas, necesarias para complementar
los documentos partidarios —centrados en el diagnostico de la organizacién sobre la
situacion politica del pais— y los de inteligencia —preocupados por reconstruir datos
facticos que permitieran mensurar la amenaza que suponia Montoneros—. De ello surge
que la decision de los militantes estuvo condicionada por el contexto en el cual se produjo
y si bien fue individual, se enmarco6 en dinamicas grupales, compartidas y heredadas, que
involucraron la relacidon con sus trayectorias previas, con el extranjero, con la Argentina,
con los compaifieros de militancia y con el imaginario politico de la organizacion, entre
las més salientes. En este sentido, tal como se analizd a lo largo de los capitulos, todos
los avenientes al retorno tuvieron margen para negarse. Esta perspectiva implicd
considerar a los militantes como sujetos y dar cuenta de las distintas razones que
motivaron sus elecciones. Logicamente, dicho margen fue mas estrecho en aquellos que
tenian vinculo organico puesto que de la aceptacion de la CE dependié también su

continuidad en Montoneros.
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Al mismo tiempo, una cantidad considerable —si bien no cuantificable— de
exiliados cercanos a Montoneros se neg6 a participar de la CE. Aunque no fueron objeto
privilegiado de este trabajo, vale destacar que algunos ya habian desistido de permanecer
en la organizacion desde su llegada al exilio y, pese a que fueron convocados para el
retorno, desistieron de ello. Otros, atn relacionados con Montoneros en el exterior, se
alejaron a propésito del inicio de la CE. Evidentemente, las vivencias transitadas durante
el terrorismo de Estado en la Argentina y quizas también el rechazo a la estrategia de la
organizacion fueron sus principales razones. Estas tesituras implicaron un desaire a la
forma de construccion politica de Montoneros, que por ese entonces enfatizaba la
necesidad de su presencia en el pais y la trascendencia de la identidad partidaria por sobre
la preservacion de sus integrantes. No obstante, también se registraron casos de militantes
que, no convencidos con el retorno, permanecieron en Montoneros y cumplieron
funciones en el exterior. Por ejemplo, quienes estuvieron a cargo de la guarderia montada
en La Habana o de trabar acuerdos con fuerzas politicas de otros paises.

Por otra parte, quienes aceptaron el retorno lo hicieron a partir de motivaciones
diversas. La pluralidad de razones que acompaiio la decision de los militantes llevo a esta
tesis a dar cuenta de las distintas apropiaciones que hicieron del imaginario y proyecto
politico de la organizacion y de la posibilidad de regresar al pais. Aun dentro de
pardmetros colectivos comunes, no todos comulgaron del mismo modo con los
lineamientos de la CE y hubo quienes, incluso, manifestaron posturas criticas durante su
realizacion. Presumiblemente, en estas criticas incidieron las experiencias previas de los
militantes y sus definiciones sobre su quehacer politico pero también las vivencias
transitadas durante el retorno.

En esta direccion, el entrenamiento que prescribido la CE tomo6 en cuenta la
variedad de recorridos previos de los militantes que la maniobra auné en su seno. Con un
entendimiento militar de la politica, Montoneros repuso los simbolos que enmarcaban sus
practicas, que por cierto trascendieron el uso de armas de fuego. Por eso esta tesis también
demostré que quienes retornaron no lo hicieron por la fascinacién militarista de la
situacion bélica ni por la nostalgia de la adrenalina que implicaba la vida clandestina. Si
bien esto pudo haber funcionado asi para algunos montoneros, no puede considerarse
como una regla, a riesgo de simplificar el proceso. Sobre todo cuando las miradas de los
actores sobre su propia experiencia —también cristalizadas en informes o cartas elaboradas
en la Argentina durante la CE— destacaron la desconexion, el temor y las inquietudes con

las que transitaron el retorno y la estadia en secreto en el pais. En todo caso, deberian
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considerarse los efectos de la distancia que los militantes sintieron con el pais —y sus
deseos de retorno— y, también, el compromiso que al volver pretendieron revalidar con
los compafieros que habian sido victimas de la represion. Circunstancias todas que
encuentran su sentido en el imaginario politico de Montoneros y que fueron apropiadas
de diverso modo por los distintos actores.

Aun asi, quienes conformaron la CE estaban al tanto de la represion que practicaba
la dictadura. Independientemente de que pudo haber distintos niveles de certezas sobre la
modalidad represiva, los montoneros que ingresaron a la Argentina sabian del destino que
corrian los apresados por el régimen. La informacion que habia circulado en el exterior,
provista por algunos militantes que habian podido fugarse, permed la conciencia de
quienes, una vez en la Argentina, se sintieron muy amenazados por el terrorismo de
Estado dictatorial. No obstante, esto tampoco quiere decir que todos supieran
detalladamente de qué se trataba el ciclo de secuestro, tortura y desaparicion, pero si que
la causa de su regreso durante la CE no obedecio a tal desconocimiento. Pensar de este
modo implicaria restar capacidad de eleccion a quienes volvieron al pais, pretendiendo
que lo hicieron engainados o imaginando que la situacion politica nacional era similar a la
de la “Revolucion Argentina” de principios de la década. Por eso el desarrollo de esta
tesis se orientd a comprender por qué, a pesar de la feroz represion practicada desde el
Estado, los montoneros regresaron igual.

La fusion entre las esferas publica-politica y privada fue caracteristica del tipo de
lazo que Montoneros estructurd con sus integrantes y también se expresoé en el caso de la
aceptacion de la CE. Sin embargo, este esquema tuvo una manifestacion variable en las
razones que adujeron los actores. En un extremo, se encuentran quienes basaron su
decision —o al menos asi lo recuerdan en sus reelaboraciones posteriores— en
circunstancias exclusivamente emotivas. De este modo, para integrar la CE ni siquiera
sintieron la necesidad de estar al corriente del diagnoéstico que Montoneros habia
elaborado sobre el contexto argentino. No obstante, en la mayoria de los casos dicha
consideracion afectiva habilitd un discurso politico propio de la organizacion que
convalidaba la forma de entender la militancia. En este punto, el imaginario del sacrificio
y del compromiso colectivo tuvo su encarnacion mas clara. Aun asi, esto no implic
necesariamente que los militantes aceptaran acriticamente todas las practicas y
experiencias que establecia la preparacion y el desarrollo de la CE. El caso de la discusion
surgida en El Libano o de los percances que llevaron a posponer un operativo militar son

dos indicios al respecto.
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Por otro lado, también hubo militantes que justificaron su participacion en la
maniobra a partir de un discurso explicitamente politico. Adujeron razones que
enfatizaron tanto los limites que la dictadura comenzd a mostrar hacia 1979 como la
insatisfaccion de continuar con sus tareas en el extranjero. No obstante, y para complejizar
aun mas el cuadro, la incomodidad y el malestar transitados en el exterior tampoco operd
como causa eficiente en todos los casos. También participaron en la CE militantes que
recuerdan haberse integrado comodamente a los paises de acogida en el extranjero.

En todo caso, los militantes que aceptaron el retorno lo hicieron a partir de una
cantidad considerable de factores que se conjugaron de maneras distintas en cada uno de
ellos. Esas apropiaciones particulares obedecieron también a dindmicas de mas largo
aliento que descansaron en sus experiencias previas, en su relacion con la culpa sentida
por sus compatfieros asesinados y desaparecidos pero también en el vinculo tejido con la
organizacion en el exterior. En cambio, entre las constantes rastreadas en el proceso de
incorporacion ocupd un lugar preponderante el deseo que manifestdo la abrumadora
mayoria de los entrevistados de regresar al pais. La CE otorgd la posibilidad de
desarticular la distancia que se habia erigido desde fines de 1976 entre la Argentina y los
destinos del exilio y en esa clave puede ser entendida, mayormente, la voluntad de los
militantes de incorporarse a la estrategia politico-militar de retorno.

Ademéas de estas razones comunes a los militantes, otras pueden haber funcionado
en el plano exclusivo de los dirigentes. La CE se encuentra intimamente vinculada al
proyecto e imaginario revolucionario de Montoneros, conformado desde los origenes
mismos de la organizacion. De este modo, la oportunidad de revalidar el rol autopercibido
de vanguardia —una constante en los escritos de Montoneros desde sus primeros afios—
constituyo, sin lugar a dudas, un motivo privativo de los militantes con poder de decision
al interior de Montoneros. La CE no fue disefiada intempestivamente, estuvo en los planes
de la CN desde su “paso a la resistencia” y, sobre todo, a partir de su alejamiento del pais.

Sin embargo, no todos los participantes de la CE habian tenido una experiencia
previa en el extranjero. La consideracion del grupo que continué su militancia de modo
interrumpido en el pais durante la dictadura permitié complejizar los motivos de quienes
se alistaron para el “contragolpe”. Fundamentalmente porque posibilité desestimar como
causa necesaria del regreso el desconocimiento del contexto nacional. También coadyuvo
a relativizar el peso de los analisis de la CN sobre la decision de los participantes. Si bien
ese diagnostico oficial fue central en la percepcion que muchos retornados tuvieron sobre

el proceso dictatorial, en la practica estuvo entrelazado con motivos que lo excedieron.
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En este sentido, habria que considerar la importancia de las concepciones politicas
previas, derivadas de la identidad politico-militar de Montoneros y la apropiacion
realizada por estos militantes que habian permanecido militando en el pais aun en los
momentos mas represivos del régimen militar.

Desde la perspectiva de esta tesis fue determinante la experiencia que los actores
transitaron en la Argentina durante la CE. Alli pudieron contrastar los analisis que la
dirigencia partidaria habia elaborado en el exterior con sus propias vivencias en el pais.
Ese contraste estuvo influido por sus trayectorias previas y sus expectativas futuras y
provocd una reevaluacion de sus vinculos con la organizacion. La voracidad represiva de
la dictadura y los escasos resultados cosechados posibilitaron que los militantes revieran
la concepcion politica de Montoneros que descansaba en el sacrificio por el colectivo.
Ciertamente, se demostro que para los actores no era lo mismo la idea de exponer su vida
en aras del prestigio de la organizacion que enfrentarse con la materialidad de la propia
muerte o la de sus compafieros. En conjunto, la CE provoco una relectura de parte de los
participantes sobre la correccion politica de la maniobra. Pero también sobre la forma de
construccion politica interna de Montoneros.

En relacion con esto, el inicio de la CE constituy6 una coyuntura propicia para la
explicitacion de disconformidades existentes al interior de Montoneros. El lanzamiento
del “contragolpe” visibilizé insatisfacciones més longevas que numerosos dirigentes
sostenian con la CN y que hacian a la dinamica interna de la organizacion. A la vez, oper6
como estructuradora de desacuerdos nuevos. La necesidad de la cupula partidaria de
homogeneizar y centralizar las actividades politicas que habian surgido en el extranjero
con miras a la CE implico la pérdida de autonomia para los espacios politicos que habian
sido conformados en el extranjero. De este modo, y amparados en objeciones de mas
largo plazo que hicieron hincapié en la nula participacion al interior de la organizacion,
la imposibilidad de explicitar descontentos sin ser considerados traidores o la
discrecionalidad de la CN en el manejo de los fondos partidarios, auscultaron sin
complacencia el proyecto politico de Montoneros.

En las interpretaciones que los disidentes hicieron de la historia de la organizacion
se adivinan también las posturas de otros exiliados que habian descartado la practica
politico-militar y buscaban nuevas formas de oposicion a la dictadura detrds de la
denuncia de sus crimenes y la revalorizacion de los horizontes democraticos. Muchos,
incluso, habian pertenecido a Montoneros en los primeros afios de la década del setenta.

Ademas, los cuestionamientos de los disidentes constituyeron un antecedente nativo de
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la interpretacion dominante que se haria del recorrido de la organizacion a partir de la
década del ochenta. El “desvio militarista”, el “quiebre entre dirigentes y militantes” y el
autoritarismo —imputados a su CN— se volverian aproximaciones hegemonicas que
escrutarian desde las coordenadas de la recuperacion democratica los proyectos politicos
armados pretéritos.

A lo largo de la investigacion, se hipotetizd que las dos disidencias que padecid
Montoneros con la CE como escenario excluyente impugnaron aspectos centrales de su
politica a la vez que manifestaron coincidencias con las autocriticas sobre el accionar
armado que habian surgido en el exilio. Tanto el PMA como MI17 exigieron una
democratizacion de la politica interna y de la asignacion de recursos partidarios. En
ambos casos, aun con matices, la CN no dio lugar a las objeciones. Estas situaciones
desnudaron dos caracteristicas intrinsecas de la politica interna de Montoneros. En primer
lugar, la imposibilidad de expresar cualquier postura critica ya que los cuestionamientos
derivaban inevitablemente en la ruptura. Més alld de su variada intensidad, todos los
reclamos fueron entendidos por la clipula partidaria como tesituras que invalidaban la
esencia del proyecto montonero y, por tanto, culminaban en la traicion a la organizacion.
Asi, esta investigacion analizo las estrategias discursivas que los criticos utilizaron para
poder expresar sus inquietudes sin ser considerados traidores o enemigos. Dichas
estrategias no alcanzaron solamente a los disidentes sino también a militantes que,
rubricando su compromiso con Montoneros, demostraron sus dudas con respecto a los
resultados de la CE.

En segundo lugar, las criticas evidenciaron la impermeabilidad de la CN a
cuestionar el autopercibido rol de vanguardia de Montoneros. Esta definicion que tenia
anclaje en los origenes mismos de la organizacién —y que fue compartida en gran medida
también por los disidentes— se mantuvo incélume para la ctipula partidaria mas alla de los
resultados de la CE y las vicisitudes de los militantes. Al mismo tiempo, justificd las
elecciones politicas de los dirigentes de la organizacion sobre la continuidad de la
maniobra para 1980. En esta direccion, la CN obturd cualquier modificacion de la
estrategia propuesta y quizas por esto, rechazo de plano los cambios de sensibilidad que
se produjeron en el exilio. Presumiblemente, algunas de esas transformaciones permearon
las criticas de los disidentes. No obstante, el amplio universo que compartieron con la
cupula partidaria y su injerencia en la trayectoria de la organizacion impidid que las

disidencias forjaran un espacio propio y duradero al margen de Montoneros.
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A la vez, esta tesitura no fue privativa de la CN. Entre los militantes que
participaron de la CE también se destacaron negativas a cuestionar la marcha de los
acontecimientos. Negativas que estuvieron amparadas en la improcedencia de hacerlo en
el exterior o por fuera de Montoneros y que llevaron a clausurar algunas discusiones
transversales entre los militantes. En consonancia con el imaginario politico de los
militantes de la organizacion, para discutir debia hacérselo en la Argentina como parte de
la CE. En ese sentido, este trabajo tratd de otorgar densidad a la trama de la organizacion,
considerando también las experiencias de aquellos militantes que no tuvieron influencia
en la adopcidn de su linea politica pero aun asi la examinaron a la luz de sus propias
experiencias.

No obstante, la actitud de la CN ha sido siempre la mas destacada en las
recuperaciones historicas de los ultimos afios de la organizacion. De este modo, se
conformo una visiéon monolitica de Montoneros que quedé encorsetada detras de las ideas
de su ctpula partidaria. Por eso esta tesis busco reponer la heterogeneidad del universo
montonero sin descuidar los parametros comunes de entendimiento de la realidad que
atravesaron tanto a sus dirigentes como al resto de sus integrantes. En este sentido, la
negacion que hicieron los criticos de la trama compartida con la CN fue concebida como
un recurso performativo, tendiente a dotar de legitimidad a los flamantes espacios
constituidos.

En este punto se impone una breve reflexion acerca de qué era ser parte de
Montoneros entre 1976 y 1980. Eludiendo cualquier definicidon esencialista, para esta
tesis fueron considerados montoneros todos los militantes que referenciaron —aun en
diversa medida— sus practicas en la organizacion. Esto implico trascender la definicion
en sentido restringido, enfocada exclusivamente en aquellos que tenian insercion en el
PM o, mas aln, en quienes regresaron al pais. En la perspectiva privilegiada por esta tesis,
no todos los montoneros fueron “soldados”. Algunos formaron parte de la estructura
publica de la organizacidon y no tuvieron entre sus tareas la actividad militar. En esta
consideracion amplia de la pertenencia a la organizacion descansé la posibilidad de
sugerir y visibilizar las tensiones que se produjeron en su interior sobre los significados
de la accion politica. Ademas, la CE permitid el acercamiento de militantes que en la
Argentina habian participado en organizaciones de superficie, sin estar organicamente
incorporados. Esto tuvo que ver con la magnitud del cambio que significo el “exilio

organico”, en tanto reorganizador de lealtades. En el extranjero, a la par que numerosos
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integrantes se alejaron de la organizacion, otros —aunque en notoria menor cantidad—
pudieron aproximarse.

Asi como el recuerdo de Montoneros qued6 subsumido a sus dirigentes, la CE en
las memorias posteriores quedd exclusivamente sujetada al accionar militar. La
pregnancia memorialistica de los métodos armados invisibilizd otras dimensiones del
“contragolpe”, como el accionar propagandistico y politico no armado. Por eso este
trabajo examind la experiencia de quienes no tuvieron la “lucha armada” entre sus tareas.
Si bien en el contexto politico de 1979 y 1980 incluso los militantes que debian realizar
las transmisiones clandestinas portaron armas, lo cierto es que no desarrollaron una
practica armada. En algunos casos, ni siquiera tuvieron formacion militar. En este sentido,
la CE también replico el binomio politico-militar que habia caracterizado la historia de
Montoneros. En consecuencia, el militarismo con el que se defini6 a la CE reposa mas en
el imaginario politico que la enmarcé que en la descripcion de la totalidad de las practicas
que delimito.

Al mismo tiempo, a lo largo del trabajo se evidencid que quienes se encargaron
de los atentados militares no estuvieron exentos de padecer inseguridades o temores y
entraron numerosas veces en contradiccion con las normas establecidas por la CN. Del
mismo modo que lo habian hecho aquellos que realizaron las interferencias clandestinas,
se preocuparon por la integridad de la propia vida y la de sus compaieros, y por la
seguridad de las operaciones que debian realizar. En sus reelaboraciones posteriores,
dieron cuenta de sus angustias por la feroz represion estatal y particularmente, por la
posibilidad de ser capturados. En algunos casos, estas preocupaciones derivaron en la
suspension de un operativo o en la desercion de varios militantes. Este costado de los
montoneros lejos estuvo de representar el tipo ideal con el que se ha definido a los
soldados revolucionarios, dispuestos a ofrendar sin miramientos la propia vida por la
causa. Al contrario, las inseguridades fueron experimentadas por la mayoria de quienes
regresaron al pais y se toparon con la amenaza del terrorismo de Estado. Aun con diversos
grados de convencimiento sobre la pertinencia de la CE, podria suponerse que todos, o
casi todos, sintieron temor durante su estadia en la Argentina.

Entonces, ;por qué el recuerdo de la CE quedd subsumido a los hechos armados,
y la recuperacion del semblante de sus protagonistas al militarismo extremo o,
inversamente, al desconocimiento mas absoluto? En estas imagenes que cristalizaron
sobre los afios finales de Montoneros deben contemplarse factores que no anidan en la

comprension ni en la reconstruccion historica del proceso. Incluso de esta manera, y
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teniendo en cuenta el analisis realizado por esta tesis, la respuesta al interrogante solo
puede ser vehiculizada a través de hipotesis. En todo caso, la memoria constituye una
posible materia de indagacion en si misma que ha quedado por fuera de los limites de este
trabajo.

Tanto la CE como sus participantes se evidenciaron mas complejos que las
aproximaciones que los analizaron. No solamente por las diferencias existentes entre
cualquier mapa y el territorio al que esta consagrado. Sino también por las motivaciones
politicas y morales de quienes escrutaron el final de Montoneros. Asi como el
“contragolpe” delimitd practicas que trascendieron los hechos militares, los actores no
fueron meramente presas del engafio de sus dirigentes o de la pulsion de muerte que se
adivina detras de la fascinacion por el combate o la clandestinidad. Para ser entendidas,
esas interpretaciones deben ser contextualizadas del mismo modo que las practicas a las
que refieren. En este sentido, varios son los factores que podrian haber alentado esta
forma de mirar los ultimos afios de Montoneros.

En primer lugar, la condena a ultranza de la violencia instrumental como forma
de cambio radical de la sociedad. Fechado en el exilio a finales de la década del setenta,
este imperativo de la no violencia devino inseparable de la afirmacion de los valores de
la democracia y el consenso propia de la posdictadura. Por tanto, su efectividad descansé
en la demonizacion de la obstinacion de Montoneros —particularmente de su CN— a
modificar su estrategia, que para fines de la década del setenta se revelaba como
inconducente. No obstante, el juicio moral también alcanz6 a quienes creyeron y
participaron de ella. Lejos de justificar este uso de la violencia, este escrito ha propuesto
su contextualizacion. La CE, en tanto tltima encarnacion de la politica armada, habia
quedado descontextualizada frente a las exigencias de la democracia liberal.

Para el caso, baste recordar que en julio de 1984, con motivo de la transmision del
documental “Nunca Mas” elaborado por la Comision Nacional sobre la Desaparicion de
Personas (CONADEP), el Ministro del Interior del gobierno presidido por Alfonsin,
Antonio Troccoli, debid realizar una alocucion que enfatizara que los hechos retratados
por el film —la violencia perpetrada desde el Estado— constituian tan solo una parte de la
violencia previa. El malestar de las Fuerzas Armadas obligd a que el gobierno
democratico debiera repudiar al mismo nivel la violencia de las organizaciones armadas,

a las que considero ajenas a la historia y el sentir nacional.®?! Esta alteridad, consonante

821 Crenzel, E., La historia politica del Nunca Mas. Las memorias de las desapariciones en la Argentina,
Buenos Aires, Siglo XXI, 2008, pp. 80-89.
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con la mirada que a principios del siglo XX habia escrutado la “cuestion social” que
emergia en la Argentina de la inmigracién y la integracion capitalista, dificulto la
comprension histdrica de Montoneros y, mas aun, de la CE, que sell6 la derrota y propicid
la desarticulacion final de la organizacion. Como tltima encarnacién de la “lucha armada”
y, ademas, como la prueba de su dolorosa ineficacia, la CE condens6 los males atribuidos
a una forma de hacer politica que se valia de la violencia instrumental.

Es en esa derrota donde también deben buscarse las claves explicativas que
guiaron las intervenciones posteriores sobre Montoneros, una vez finalizada la dictadura.
No solo en la derrota en si, sino también en el modo en el que ésta se produjo. Que los
fenomenos referidos hayan estado confinados a la mas absoluta clandestinidad —por mas
de que los servicios de inteligencia hubiesen estado al tanto de la estrategia montonera—
habilito lecturas que, antes que cefiirse al contexto histdrico de las practicas examinadas,
se identificaron con las urgencias politicas del marco desde el cual fueron elaboradas. La
“hermenéutica de la derrota”, toda vez que habilité un discurso autocritico de los
participantes de la CE y también de parte de una generacion de militantes politico-
militares, también produjo otro relato impugnador sobre el uso de la violencia como
herramienta del quehacer politico. En este sentido, era mas contundente ubicar a la CE
como una serie de atentados militares realizados por ciegos militaristas o victimas
engafiadas que intentar comprenderla en esa complejidad que se tejio entre los fendémenos
y el contexto mas amplio en el que encontraron expresion.

Al mismo tiempo, la negativa de la CN a precisar quiénes y cudntos habian sido
secuestrados y desaparecidos durante la CE y a realizar cualquier autocritica sobre su
actuacion alentd acercamientos que puntualizaron sobre su malicia y soberbia. En este
cuadro, omitieron las inquietudes que embargaron a sus realizadores y eludieron la
reconstruccion de las politicas que no estuvieron guiadas por la fascinacion por la accion
armada. Contribuyeron, asi, a recubrir con un halo de tabu a la CE y, por ende, a dificultar
su comprension.

En ese tabt también influy6 la modalidad de la derrota. El nivel de conocimiento
que alcanzo6 la inteligencia militar sobre la CE y la reticencia de la cupula partidaria a
modificar sus politicas o a dar cabida a una discusion con otros sectores de la organizacion
que comenzaban a cuestionar que la muerte fuera parte del costo necesario para el
sostenimiento del proyecto politico, permitié lecturas que explicaron la desarticulacion
de Montoneros por la infiltracion de su CN. Esta idea atraveso a propios y ajenos a la

organizacion. En el caso de los militantes, posibilitd proyectar los errores sobre sus
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dirigentes y silenciar las tramas compartidas del proyecto politico derrotado, mas dificiles
de asumir. Quienes plantearon esta vision no habiendo sido parte de la organizacion
buscaron deslegitimar no solo los resultados sino también las intenciones del proyecto
politico-militar.

Esta tesis tuvo como objetivo central la reconstruccion de la CE. No obstante,
iluminé también condiciones més generales sobre las que descansoé la desarticulacion de
Montoneros. A la vez, reconstruyo los ultimos estertores de una época que albergo
numerosos proyectos politicos que consideraron a la violencia instrumental como un
medio apropiado para el cambio social. Para el caso de Montoneros, en ese desenlace
convivieron dindmicas propias del retorno organizado, iniciadas a partir de la retirada de
los militantes al exterior, con otras estructurales del fendmeno montonero, que
atravesaron toda su década de existencia, empezando por su identidad y practica politica
como organizacion politico-militar. Asi, si bien la materia especifica de indagacion se
centr6 en la reconstruccion del “contragolpe”, la problematica mas general en la que se
inscribid esta investigacion incumbi6 al final de Montoneros, en penumbras a causa de

las autocriticas, los juicios morales y el tabl de la derrota que analizaron la CE.
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